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~ HRVATSKO GEODETSKO DRUSTVO
J CROATIAN GEODETIC SOCIETY

ZAPISNIK

sa 17. sjednice Predsjednistva Hrvatskoga geodetskog drustva

17. sjednica Predsjednistva Hrvatskoga geodetskog druitva odrana Jje 29. lipnja 2001. u
dvorcu Stubi¢ki Golubovec u Donjoj Stubici. Sjednica je poéela u 11,15 sati.

Nazoéni su bili: Z. Kapovié, Z. Curik, J. Dondivié, A. Sogi¢, P. Nikoli¢, Z. Kuten, Z. Surina,
D. Butkovi¢, M. Alilovi¢, S. Horak Abramovié, J. Dujmovié, K. Cukor, D. Spoljarié, V. Vucée-
milovié, P. Ljubi¢, F. Ambros, M. Arnautovié, D. Butorae, Stih, S. Buéar.

DNEVNI RED:

1. Otvaranje sjednice i utvrdivanje dnevnog reda
- Pozdravna rije¢
- Izvje§ée o organizaciji Drugoga hrvatskoga kongresa o katastru, Zagreb, 24-26.10.2001,
. Izvjedée o Geodetskom listu
. Prijedlog kandidata za priznanja HGD-a
. Izvjedce o publikacijama Geodeti u Domovinskom ratu, Geodetske vjezbe iz 1775.
. Informacija o uredenju tavanskog prostora u Berislaviéevoj 6 (zgrada HIS-a)
. Prigovor Dubravka Zadrovi¢a Predsjednistvu HGD-a
. Razli¢ito
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Ad 1) Sjednicu je otvorio predsjednik Zdravko Kapovié pozdravivii nazoéne, a posebno gra-
donacelnika Donje Stubice Branka Muénjaka. Predsjednik je nazoéne ukratko upoznao s
aktivnostima HGD-a.

Gradonactelnik D. Stubice Branko Muénjak ukratko je upoznao élanove Predsjednistva s go-
spodarskim stanjem u gradu i Zupaniji. Istaknuo je da postoji vrlo dobra suradnja gradske
uprave i podruénog ureda za katastar, poglavito s Danijelom Butkovi¢em. Zahvalio se na
pozivu te ¢lanovima Predsjednistva zaZelio uspjeh u radu, s nadom da cée mnogi doéi na od-
mor 1 uzivati u ljepotama Hrvatskoga zagorija,

Skup je pozdravio i D. Butkovi¢, predsjednik Drugtva geodeta Krapinsko-zagorske Zupanije,
koja ove godine slavi 36. obljetnicu djelovanja, te je ukratko iznio sadrzaj programa nakon
radnog dijela sjednice.

Predsjednik HGD-a Z. Kapovié¢ uruéio je Branku Muénjaku dar, zbornike radova HGD-a te
novi broj Geodetskog lista i zahvalio mu na lijepim rije¢ima te na pomoci pri realizaciji ove
sjednice Predsjednistva.

Dnevni red jednoglasno je prihvaéen,

Ad 2) Izvjescée o Drugom kongresu o katastaru podnio je Z. Kapovié. Kongres ¢e se odrzati
od 24. do 26. 10. 2001. u Zagrebu u hotelu Opera (bivéi Inter-Continental). Prijavljeno je
pedeset Sest radova i, kad produ struénu recenziju, bit ée tiskani u Zborniku radova, Vrije-
me za izlaganje radova na Kongresu bit ¢e ograni¢eno na deset minuta.

Predsjednistvo je prihvatilo prijedlog da se uputi dopis Vladi Republike Hrvatske sa zamol-
bom da bude pokrovitelj Drugoga kongresa o katastru,

Kotizacija za sudjelovanje na kongresu iznosi 1095,00 kn, &o obuhvaca sudjelovanje u radu
kongresa, zbornik radova, koktel dobrodoglice, sveéanu veceru i kave u stankama kongresa.
Nakon 15. rujna 2001. iznos kotizacije bit ¢e uvecan za 30% i iznosit ée 142350 kn.
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Program Kongresa za ¢etvrtak poslijepodne 25. listopada 2001. je promijenjen. DGU ce svo-
je aktivnosti predstaviti putem izlaganja a ne, kako je u privremenom programu Kongresa
navedeno, putem Okruglog stola.

Ad 3) Glavni urednik Geodetskog lista S. Franges nije mogao doéi, pa je njegovo kratko iz-
vjesée protitao predsjednik HGD-a. Koncepcija Geodetskog lista nije se promijenila, osim
éto je promijenjen izgled prve stranice. Financijsko stanje i dalje nije zadovoljavajuée, ali
bez obzira na te§koce, novi broj ée izaéi sredinom srpnja.

Ad 4) Do travnja 2001. (zadnji rok za prijave) stigao je jedan prijedlog za priznanje HGD-a.
Prijedlog je dostavila Udruga geodeta Istarske Zupanije. A. Sogi¢ ukratko je obrazloZio pri-
jedlog da se Vladimiru Karliéu, jednom od najstarijih geodeta u Hrvatskoj (roden 1911.),
Zivoj legendi struke, ¢ovjeku koji je cijeli svoj zivotni vijek posvetio unapredivanju i promi-
canju geodetske struke, dodijeli priznanje HGD-a. Prijedlog je jednoglasno usvojen. Priz-
nanje ¢e se, najvjerojatnije, uruéiti na Drugom hrvatskom kongresu o katastru u Zagrebu.

Ad 5) Izvjedce o pripremi publikacije Geodeti u Domovinskom ratu podnio je F. Ambros.
Zeli se pruziti prilika svim geodetima koji su sudjelovali u ratu da kazu svoje videnje rata,
da daju podatke o sebi i suborcima, kako bi se dobila slika jednog vremena i znacaj geodeta i
geodezije u toj nasoj herojskoj epopeji. Na prijedlog F. Ambrosa protitan je i prihvaéen tekst
pisma koje ée svim geodetima biti dostupan preko Geodetskog lista. Zamolit ce se Stipu Ple-
ica i Slavka Horvata da prikupljene podatke sreduju i ureduju publikaciju, a bit ¢e im ispla-
¢ena i novéana naknada prema nacinu honoriranja ¢lanaka u Geodetskom listu

Ad 6) Predsjednistvo je odluéilo da se HGD natjece za uredenje tavanskog prostora (60 m?)
u Berislavi¢evoj 6, makar cijena bila i vida od one najavljene prije tri godine (650 DEM/m?).

Ad 7) M. Arnautovié¢ obavjestila je nazoéne da je prigovor Dubravka Zadroviéa, upucen njoj
kao odvjetnici HGD-a pred Sudom ¢asti, odbila kao neosnovan. Prigovor, po njezinu mis-
lienju, nije imao elemente za Sud ¢asti. D. Zadrovi¢ bio je upucen da sam moze podignuti
tuzbu u roku od 30 dana, §to on nije uéinio, pa je svaki drugi prigovor - neosnovan. U tom
smislu predsjednik ¢e, u ime Predsjednidva HGD-a, pismeno odgovoriti na prigovor D. Za-
drovica.

Ad 8) Predsjednik je obavijestio nazo¢ne da je stanje na ratunu HGD-a zadovoljavajuce,
iako neke udruge geodeta svoje financijske obveze prema HGD-u neredovito izvriavaju.

Prijedlog predsjednika Kapovica da se krene u organizaciju XII. susreta geodeta Hrvatske
2002., i to u Turistickom naselju Zaton kraj Zadra, jednoglasno je prihvacen.

Radni dio sjednice zavrien je u 13 sati.

Nakon toga domaéini su organizirali obilazak dvorca Golubovac i razgledavanje prekrasnih
zbirki, Zbirke Bauer i Zbirke Kajkaviana. Upoznavanje ljepota Hrvatskog zagorja nastavlje-
no je odlaskom u Gornju Stubicu, gdje se nalazi crkva sv. Jurja, o kojoj prvi pisani doku-
menti govore da potjece jos iz davne 1209. godine. Uz crkvu stoji 400 godina stara Gupceva
lipa (zasticen objekt prirode), koja je vezana uz legendu o Matiji Gupcu i poznatoj Seljackoj
buni 1573. Skrivena pod golemom krosnjom stare lipe skutrila se mala kréma “Pod lipom”,
&iji vlasnici s velikim uspjehom ozivljavaju stare obi¢aje i kulturu svojega kraja. Uz po-
zdravnu pjesmu ¢lanica crkvenog zbora “Magnificat”, obilazak je nastavljen posjetom mo-
numentalnom Augustinéiéevu spomeniku Matiji Gupceu i Seljagkoj buni, te plemickom dvor-
cu obitelji Orsié. Cjelokupan dojam upotpunjen je i zaokruZen odlaskom u restauraciju
“Puntar”, gdje su uz zagorske specijalitete i pjesme uz tamburice, odana priznanja domaci-
nima i organizatorima na uspje§nom prezentiranju svih ljepota rodnoga kraja.

Sonja Horak Abramovié
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TRIDESET PETA OBLJETNICA SVIBANJSKIH SUSRETA ZAGORSKIH GEODETA

U puntarskoj Stubici sastala se 1966. nekolicina geodeta zagorskih katastara kako bi se jos
bolje upoznali, dogovorili o daljnjoj suradnji te raspravili o tekuéim problemima koji su bili
sliéni ali ipak razli¢iti a §to je bio rezultat nejednakog vrednovanja katastarske sluzbe u ta-
dasnjim opéinama. Tesko da je itko od nazoénih pomislio da je taj neformalni sastanak za-
Cetak jedne divne tradicije zagorskih geodeta, koji se od tada bez prekida, svake godine u
svibnju sastaju na podrudju jednog od sedam zagorskih katastara, veé prema tome koji je
katastar na redu da bude domacin svojim gostima i kolegama. Tako veé punih trideset i pet
godina, kontuinirano bez ijednog prekida traju ti susreti. Bez obzira na svekolike promjena
koje su se dogodile u tom razdoblju, od velikih politickih previranja do ¢estih promjena u
nazivima i ustrojstvu katastara, preko Domovinskog rata pa do ostvarenja sna, kako onih
geodeta koji to nisu doZivjeli, tako i danasnjeg narataja - o svojoj samostalnoj drzavi — nije
se dogodilo da je bilo koji katastar prekinuo tu jedinstvenu tradiciju medu hrvatskim geode-
tima. Sloznost zagorskih geodeta rezultat je da smo ostali u okviru Zagorja bez obzira na
pokusaje pridruZivanja nekih izvan nase regije. Jedno vrijeme bilo je popularno “bratim-
lienje” sa srodnim ili sliénim udruzenjima, ali Zagorei nisu na to nasjedali, jer to jednostav-
no ne bi proslo. Jedan katastar je na susret ukljuéio kolege iz Ptuja, iz Slovenije, ali to je
ostalo samo na tom jednom pokusaju te se i dalje sastaju i organiziraju susrete, prema veé
ustaljenom redoslijedu, katastri Zabok, Zapresié, Klanjec, Pregrada, Krapina, Zlatar i Donja
Stubica. lako katastar Zapresi¢ polititkim granicama pripada u drugu Zupaniju i drugom
podruénom uredu za katastar, kolege iz Zapresica ostali su s nama kao pravi Zagorci, redo-
vito su nazoéni i prireduju vrlo upeéatljive susrete. Da su oni doista Zagorci nalazimo
potvrdu u topografskom zemljovidu madarskoga kartografa Lazurusa, nazvanog “Tabula
Hungariae od quarter latera per Lazurus” izdanoga 1528. u Ingolstadtu, na kojem je zabi-
ljezena samo jedna hrvatsaka Zupanija, i to zagorska (Comitatus Zagoriae) u povijesnim
granicama rijekama Savom, Sutlom i Krapinom te gorama Macelj, Strahinéica i Ivanéica.
Svi ostali izvan toga podruégja Zagorci su po zelji ili opredijeljenosti.

Trideset i peti jubilarni susret u svibnju 2000., na Bedekovéanskim jezerima, priredio je ka-
tastar Zabok. Uz geodete iz spomenutih katastara te kolega koji imaju privatnu praksu kao
i oni 5to rade u javnim poduzeéima i drugim trgovaékim drustvima, nazoéni su bili i dragi
nam gosti: ravnatelj DGU-a Zeljko Baci¢; pomoénik ravnatelja DGU Damir Pahié; predsjed-
nik HGD-a Zdravko Kapovi¢; direktor ciglana Bedekovéina Mladen Koprek; proéelnik po-
druénog ureda za katastar iz Varazdina Josip Habek: voditelj ispostave Ivanec Eduard Putar;
Bolto Civrag iz Hrvatskih voda te nakratko zupan Krapinsko-zagorske Zupanije Zelimir Hi-
trec, koji su nam se obratili prigodnom besjedom, ¢estitajuéi nam na dugogodisnjem okup-
ljanju. Svi zajedno prisjetili smo se kako je to zapocelo prije trideset i pet godina, te kolega
zaetnika tih susreta koji danas na Zalost nisu vise medu nama, cestitajuéi nazoénim sudio-
nicima prvoga susreta Zvonku Hriberniku, Marijanu Vojnoviéu, Anti Kapeu, Milivoju Kova-
Citu, Ivanu Gajskom i doajenu zagorskih geodeta Stjepanu Medvedeu. Ovdje je vrijedno spo-
menuti naSega dragoga gosta, poStovanoga kolegu Edu Putara, koji je zajedno sa nama obi-
ljezio i proslavio punih trideset i pet godina na radnome mjestu Sefa katastra u Ivancu, §to
Je doista jedinstven i tesko dostizan jubilej. I ovom prigodom ¢estitamo mu i zahvaljujemo
na ustrajnosti i uspjesnom promicanju geodetske struke. Oéekujemo da éemo u nagem listu,
koji bi se ipak trebao vise prilagoditi svojim citateljima, u nekom od iduéih brojeva moéi
vise proéitati o nasem slavljeniku i rekorderu. Nakon oficijelnog dijela i zakuske posjetili
smo ciglane Bedekovéina u kojoj se veéina nazoénih susrela s vrlo modernim programira-
nim i vodenim proizvodnim procesom uz samo $est radnika u bijelim kutama. Do tada smo
o ciglanama imali drukéiju predodzbu - puno radnika u gumenim ¢izmama, radnim odora-
ma sa zasuSenom glinom, koji poluruéno mijegaju glinu i ostale sastojke. Uz prigodan do-
mjenak susret smo zavrsili degustacijom kvalitetnih sortnih vina u najveéem vinogradu
Krapinsko-zagorske Zupanije u Mirkovcu, kod vrijednog vinogradara Zeljka Petroveckog.

Nakon tog i slitnih susreta stje¢e se neizbrisiv dojam kako geodeti vole ovakove skupove,
zele se naci sa svojim kolegama. Potvrdu za to imamo i na posljednja dva susreta geodeta
Hrvatske u Dubrovniku i Puli, gdje se bez obzira na trenutaéne teskoce i nedace, okupio ve-
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lik broj geodeta, ugodno iznenadivsi organizatore na éelu s agilnim predsjednikom Kapovi-
éem. To je dokaz da je lakse prevladati financijske i druge materijalne teskoce od onih psi-
hologkih, koje nas bezrazlozno udaljuju i otuduju jedne od drugih. Zato treba nastojati da
takvih i sliéni susreta bude ito vise, ne éekajuéi da se s pojedinim kolegama sretnemo samo
na neizbjeznim sprovodima, kada kojeg od nasih kolega ispracamo na vjeéni poéinak, preda-
vajuéi ga hrvatskoj grudi koju su geodeti izmjerili i propjesacili uzduz i poprijeko, uvijek po-
novno otkrijvajuéi njezine jedinstvene ljepote.

Protekloga svibnja sastali smo se u slikovitom zagorskom mjestu Durmancu na nasem tride-
set i Sestom susretu, koji su priredili kolege iz katastra Krapina. Uz ve¢ uobi¢ajeni tijek nasih
sastanaka, govornici su nas izvjestili o radu i problemima iz svoje domene. Tako je ravnatelj
DGU-a izvijestio o planovima i trenutaénim tesko¢ama Drzavne geodetske uprave i njezinih
podruénih ureda. Predsjednik HGD-a informirao nas je o radu nase strukovne organizacije,
te iznio istinitu ali zalosnu éinjenicu — da se zagorski mjernici, iako su ovim susretima doka-
zali da bi itekako mogli, rijetko ili uopée ne pojavljuju u javnosti glede geodetske struke i sta-
leske udruge. Proéelnik podruénog ureda za katastar Krapina Zdravko Cesarec obavijestio je
nazoéne kolege i goste o aktivnostima naih katastara, o planovima i programima te o onome
&to odekuje od naSeg sredidnjeg ureda. Posebno se osvrnuo na netom objevljene koeficijente,
po kojima bi ubuduée trebali biti plaéeni geodeti u drzavnoj sluzbi a koji su za geodete vrlo
nepovoljni, moze se otvoreno reéi ponizavajuci i jedva prihvatljivi.

Sljededi, trideset i sedmi susret priredit ée katastar Donja Stubica, a onda redom Zapresié,
Pregrada, Klanjee, Zlatar, pa ponovno Zabok. Sa sigurnoséu mozemo tvrditi da ée se ta je-
dinstvena i korisna tradicija nastaviti i odrzati.

Stjepan Budéar

21. SUSRET GEODETA DALMACIJE

Dani geodeta Dalmacije ove su godine odrzani 11-13. svibnja na Mljetu, nasem najsumoviti-
jem otoku. Smjedten na bljestavom obzoru juznog Jadrana, stvoren da pruzi ugodaj za
druzenje taj je otok svoju éudesnu ljepotu podario geodetima Dalmacije.

Na susretu je sudjelovalo 250 geodeta koja su dva nezaboravna dana uzivali u bujnoj medi-
teranskoj vegetaciji, bistrom i éistom moru i ljepoti Malog i Velikog jezera. Sudionici su u
petak naveéer konvojem brodica iz Trstenika prevezeni do hotela “ODISEJ”u Pomeni, gdje
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su doéekani klapskom pjesmom. Izvanredni sastav Modul 6 u dvije je veceri stvorio neza-
pamceni ugadaj koji do sada nije zabiljezen na na&im susretima. Sutradan je organiziran
obilazak Nacionalnog parka. Sudionici su brodicama prevezeni na otoéié Sv, Mariju, gdje je
organiziran zajedniéki ruéak. Kulturno-povijesni spomenik benediktinski samostan iz XII.
stoljeéa s romanickom crkvom sv. Marije, jednobrodnom gradevinom s predvorjem, trodijel-
nim oltarnim prostorom, polukruznom apsidom i sredignjim eliptiénim kubusom, posebno
Jje odusevilo sve sudionike susreta.

U subotu 12. svibnja odrzana je i redovita godisnja Skupétina udruge geodeta Dalmacije,
koju je pozdravio ravnatelj Hrvatske udruge poslodavaca Ladislay Pivéevié.

Proéitan je telegram predsjednika HGD-a Zdravka Kapoviéa, koji zbog obiteljskih razloga
nije sudjelovao na skupu. Pljeskom je pozdravljena njegova poruka: “Veselite se, radujte se,
uzivajte, nisam sa vama ali jesam uz vas.” Skupstina je jednoglasno prihvatila dokumente:
Zakljuéni ra¢un za 2000. god., Prijedlog proraéuna za 2001., te Program rada. Struéni dio
skupa analizirao je provedbu Zakona o drzavnoj izmjeri i katastru nekretnina. Pravilnik o
katastru zemljista, Naputak o parcelacijskim i drugim geodetskim elaboratima. Gost susre-
ta Damir Pahi¢, pomoénik ravnatelja DGU-a, u uvodnom je dijelu prikazao primjere vezane
uz probleme geodetske struke u primjeni gornjih propisa, te izlozio Program rada Drzavne
geodetske uprave za ¢etverogodisnje razdoblje. Ta je tema zagolicala vrlo veliki broj sudio-
nika, i bila je predmetom razmatranja izvanredne sjednice Predsjednistva udruge geodeta
Dalmacije, progirene voditeljima Ispostava podruénog ureda za katastar Split.

Petar Nikolié

STRUCNA RASPRAVA NA SUSRETU GEODETA DALMACIJE

Pitanja koja navodimo, na koja je potrebno dati pismene odgovore, nastala su kao rezultat
teskoca koje se pojavljuju u primjeni gornjih propisa. Ona su uoéena u radu Podruénog ure-
da za katastar Split, analizirana i dopunjena od svih podruénih ureda na podruéju Dalmaci-
je. Damir Pahié, pomocénik ravnatelia DGU-a, dao je svoje misljenje samo na jedan dio pi-
tanja, jer vrijeme nije omoguéilo da se daju odgovori na sve §to pitanja traze. Upravo zbog
toga objavljujemo sadrzaj pitanja koja ée drzimo, izazvati pozornost javnosti.
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. Tko su stranke u postupku provedbe promjena koje se u katastru zemljista provode na

temelju geodetskih elaborata? Jesu li to upisani posjednici ali i stvarni posjednici koji
nisu upisani, uknjizeni vlasnici te izvanknjizni vlasnici? Ako su stranke uknjizeni vla-
snici (poznato je kakvo je zemljisno-knjizno stanje na tom podru¢ju RH - ima katastar-
skih opéina u éijem je u zemljisniku na nekim ¢esticama upisano vise desetaka vlasni-
ka, a k tome su mnogi umrli ili nepoznati), kako postupak privesti kraju a da bude rije-
gen u rokovima koje je odredio ZUP? Je li uopée moguce na zakonit nacin privesti po-
stupak kraju? Moze li se uopée izraditi elaborat u kojem ¢e potpise (suglasnosti) morati
dati u takvim sluajevima sve stranke (upisane u katastru, zemljisniku, izvanknjizni
vlasnici i stvarni korisnici)?

Kako postupiti u slu¢ajevima kada se, primjerice, na velikim parcelama nalaze dugogo-
dignji korisnici zemljiSta (uzurpanti i sl.) koji koriste pojedine dijelove tog zemljista?
Treba li pristupiti rjeSavanju imovinskih odnosa izradbom predparcelacije kao sto je
propisano Naputkom o parcelacijskim i drugim geodetskim elaboratima, ili pak izraditi
snimak povrdina i uputiti stranku na sudski postupak, pri ¢emu bi katastarski uredi
ovjerili tehni¢ku ispravnost elaborata (prednacrt A i situacija)? Sto ako neka od strana-
ka ne da suglasnost na predparcelaciju?

Iz Naputka o parcelaciji i drugim geodetskim elaboratima proizlazi da su geodetske
tvrtke duZne opremiti geodetske elaborate potpisima - suglasnostima svih stranaka.
Kako ¢e geodetske tvrtke prisiliti sve zainteresirane stranke u postupku (posjednike,
vlasnike Gestice za koju se izraduje geodetski elaborat, odnosno posjednike i vlasnike
susjedne katastarske testice) da budu nazo¢ni pri mjerenju i da potpisu izvjesce o
utvrdivanju postojeéih meda i drugih granica te o novom razgranicenju kao sastavnom
dijelu geodetskog elaborata? Je li elaborat ispravan, odnosno moze li se provoditi pro-
mjena u katastru zemljista ako neka od stranaka nije potpisala citirano izvjesce ili pak
ako se protivi parcelaciji? Znaéi li to da se kod spornih granica-meda, parcelacija ne
moze raditi veé bi se stranke sukladno ¢lanku 103. Zakona o vlasnistvu ... glede granice
trebale obratiti nadleznom sudu?

Kada se promjene u katastru provode u upravnoj, a kada u neupravnoj klasi? U élanku
105. Zakona stoji da se rjefenje ne donosi ako se promjena na zemljistu provodi na te-
melju pisanog sporazuma stranaka. Nakon izglasavanju novog Zakona, u proljece 2000.
godine u Splitu su boravili predstavnici DGU-a Mackovi¢ i Pahi¢ dajuéi upute kako
provoditi promjene na zemljistu na temelju novog Zakona. Tada je redeno da sve pro-
mjene na zemljistu treba provoditi u neupravnoj klasi, a da se sve sporne provedbe gdje
nema sporazuma stranaka uvode u upravnu klasu i predmet ¢eka sudsku odluku. Na
temeljeu takvih uputa u nekim su se ispostavama Podruénog ureda Split provodile
promjene na zemljidtu u neupravnoj klasi pri provedbe geodetskih elaborata, sudskih i
opéinskih rjesenja, ugovora i sl. U naknadnim konzultacijama pocetkom ove godine s
Pahiéem iz DGU-a reéeno je da bi sve geodetske elaborate ipak trebalo provoditi u
upravnoj klasi. Stoga molimo taksativno navesti koje predmete provoditi u upravnoj, a
koje u neupravnoj klasi.

. Ako sud po sluzbenoj duznosti dostavi Uredu rjeenje o nasljedivanju koje je nepotpuno

(npr. nema brojeve festica ve¢ samo nazive Cestica ili su navedeni samo zemljisno-
-knjizni ulosci), koga obavijestiti da dopuni predmet sud ili nasljednike navedene u rje-
senju?

. Ako stranka podneskom zatrazi da joj se terenskim uvidajem izvrsi promjena nadina

koristenja zemljista (promjena kulture), a katastarske se kulture vise ne vode klasiéno,
odnosno po starom zakonu, treba li stranci zaklju¢kom odbaciti zahtjev s pravom na
zalbu ili bez zalbe?

. Kako postupiti ako je prema rjesenju o nasljedivanju ili drugoj ispravi (ugovor o proda-

ji, darovni ugovor i sl.) umrli ili prodavatelj viasnik cestice ili Cestica u zemljisniku npr.
na 1/3 dijela, a u katastru je korisnik na 1/4 dijela i njegov dio vlasni¢ki ide na nasljed-
nike ili na kupce za odredeni idealni suvlasni¢ki dio od 1/3 dijela? Treba li u tom sluca-
ju u katastru provesti na nasljednike ili kupce njihov suvlasnicki dio u odnosu na upis
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u katastru, tj. na nove vlasnike upisati idealni suvlasnié¢ki dio u odnosu na 1/4 dijela, ili
upis izvrsiti na 1/3 suvlasni¢kog dijela? Ako se provodi na suvlasnike dio od 1/4 dijela
treba li takav predmet provesti u upravnoj ili neupravnoj klasi. U tom sluéaju postavlja
se pitanje moZe li se uopce predmet provesti u katastru, odnosno treba li prije provedbe
u katastru provesti postupak ispitivanja suvlasnika na ostale 2/3 dijela Gestice ili esti-
ca u zemljisniku? Ako treba, tko je duzan dostaviti podatke, sud ako postupa po sluzbe-
noj duznosti, ili stranka ako bi ona podnijela zahtjev?

. U katastru se vode posjednici, konkretno dva posjednika, i upisani su na po 1/2 dije-

la. Geodetskim elaboratom éestica se parcelira na dva broja pa se u novom stanju upi-
suju dosadasnji upisani posjednici, ali svaki na svoj broj éestice za cijelo. Geodetski
su elaborat potpisali i zajedno traZe njegovu provedbu (znaéi suglasni su). Na pred-
metnoj Eestici u zemljisniku upisani su kao suvlasnici u idealnom suvlasnickom dije-
lu dosadasnji upisani posjednici u katastru, ali je upisan i jos jedan idealni suvlasnik
koji nije bio upisan kao posjednik u katastru. Treba li takav elaborat provesti u ne-
upravnoj klasi ili, ako se provodi u upravnoj klasi, treba uputiti rjegenje upisanom su-
vlasniku u zemljisniku iako on nije bio upisan u katastru, niti se novim elaboratom
upisuje.

. Treba li od geodetske tvrtke pri dostavi geodetskog elaborata (u fazi pregleda i potvrdi-

vanja elaborata) traziti za predmetne estice ispravu ili z.k. izvadak. Treba li prije pro-
vedbe elaborata ukljuéiti sve vlasnike koji nisu tretirani u geodetskom elaboratu? Kako
postupiti kada se koji od vlasnika ne slaze, da li prekinuti postupak i ¢ekati odluku na-
dleznog tijela?

Zemljisno-knjizni vlasnici parcelacijskim elaboratom traze ujedno i upis u katastar de-
stice koje su u katastru upisane na Grad. Iz katastarske je evidencije vidljivo da je Grad
upisan od osnivanja novoga katastarskog operata. Grad se protivi upisu zemljisno-
-knjiznih vlasnika u katastarski operat. Kako postupiti u takvim slu¢ajevima?

Kada Ured od Op¢inskog suda dobije rjeSenje o nasljedivanju, a umrli je vlasnik ili su-
vlasnik odredenih Cestica, ali u katastru nije nikada bio upisan kao posjednik Eestica,
§to u tom slucaju raditi? Treba li pozvati sve suvlasnike upisane u zemljisniku i posjed-
nike upisane u katastru i saslusati ih zapisni¢ki, a ako se netko od vlasnika ili posjedni-
ka ne slaze provedbom rjesenja, da li takvo sudsko rjesenje uvesti u neupravnu klasu i
adaktirati ga s obrazloZenjem kao neprovodivo?

Ako se Cestice navedene u rjesenju o nasljedivanju djelomiéno slazu s ¢esticama umrlo-
ga upisanoga u katastru, treba li u tom sluéaju provesti u katastru promjenu upisa na
nasljednike samo za one gestice koje su upisane u katastru?

Sto uéiniti ako se upisani posjednik u katastru ne slaze da se upise zemljigno-knjizni
vlasnik ili kupac (kupoprodajni ugovor) koji je ¢esticu kupio od zemljisno-knjiznog vla-
snika, pa se u zaklju¢ku o prekidu postupka uputi posjednika u katastru da u roku na-
vedenom u zaklju¢ku (po pravomoénosti zakljuéka) dostavi ispravu kojom ¢e dokazati
svoje vlasnitvo, a u navedenom roku nije donio dokaz vlasnidtva ni dokaz od na-
dleznog suda da je pokrenuo postupak dokazivanja vlasnistva, da li u tom slucaju doni-
jeti rjeSenje o upisu novog vlasnika? Sto raditi ako se posjednik u katastru zali na rje-
Senje Ureda?

Moze li se i dalje provoditi dioba gradevinskog zemljiita po “naputku” Drzavne geodet-
ske uprave od 1. kolovoza 1994. godine i u kojim sluéajevima?

Je li moguéa dioba po “naputku”:

- po vlasni¢kom stanju kada je uknjizba u zemljisniku u idealnim dijelovima a na tere-
nu mede nisu definirane (naddioba),

- prema stvarnom (terenskom) posjedovnom stanju, neovisno o vlasni¢kim upisima,

- po zahtjevu vlasnika (ili upisanog posjednika) na “dosadadnjeg posjednika” bez upisa
novih posjednika/vlasnika.
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Ako se dioba po naputku provoedi po zahtjevu jednog ili vise suposjednika upisanih u
katastarskom operatu, treba li ukljuéiti u postupak uz sve posjednike i sve uknjizene
zemljisno-knjizne vlasnike?

Sto uéiniti ako se zemljiSno-knjizni vlasnici protive takvoj diobi zahtjevanoj od upisa-
nih posjednika?

Kakva su prava stvarnih posjednika (npr. posjeduje kuéu i dokaze da je investitor grad-
nje objekta) koji nisu upisani u kat. operatu kao posjednici, niti imaju dokaz vlasnosti?

Je li moguée odvajanje samo jednog od viSe suvlasnika/suposjednika uz izjavu ili potpis
o suglasnosti ostalih suvlasnika/suposjednika?

Ako vlasnik zemljista zatrazi provedbu promjena na zemljistu na temelju geodetskog
elaborata ovjerenog od tijela nadleznog za poslove prostornog uredenja (u skladu je s
lokacijskom dozvolom) a u katastru su upisani posjednici koji nisu ujedno i vlasnici,
niti su bili stranke u postupku lokacijske dozvole, na koji na¢in provodimo postupak -
upravni, neupravni?

Je li potrebna suglasnost posjednika upisanih u katastru za provedbu parcelacije koja
je u skladu s lokacijskom dozvolom &to je ishodila osoba koja nije upisana kao posjednik
(veé vlasnik zemljidta)? Moze li se u takvim slu¢ajevima provesti parcelacija na “dosa-
dasnjeg posjednika” - tj. provodi li se parcelacija bez diranja u posjedovno stanje? Pre-
kidamo li postupak i upuéujemo li stranku da pred nadleznim sudom rijesi spor oko
prava na zemljistu ako vlasnik trazi provedbu parcelacije, upis u posjed - a dosadasnji
posjednik to osporava?

Kako postupati u sluéajevima kada posjednici koji su veé¢ upisani u kat. operatu traze
da se brisu iz posjedovnog lista jer éestica nije njihovo vlasnistvo i nije u njihovu posje-
du, a ne znaju é&ije je zemljite? Upisujemo li u tim sluéajevima uknjizene vlasnike pre-
ma izvatku iz zemljine knjige, provodimo li upravni postupak? Ako su uknjizeni vla-
snici umrli a nemamo podatke o nasljednicima kako postupiti?

Nadalje, dvojbe su i kod:
a) Promjene glede poloZaja, oblika, povrsine, nac¢ina koriStenja i namjene katastarske ce-

23.

b)

24.

stice te naéina uporabe zgrade i drugih gradevina (prijava objekta) unutar istog zem-
ljisno-knjiznog tijela.

Stranka podnosi zahtjev za provedbu promjene na temelju geodetskog elaborata pret-
hodno ovjerenog pod klasom 936-02. Zahtjevu prilaze pristojbu po Tbr. 1 u iznosu od
20,00 kn. Zahtjev se zavodi u urudzbeni zapisnik pod klasom 932-07/01-02/. Pod istom
klasom dostavlja se prijavni list i kopija katastarskog plana zemljino-knjiznom odjelu
suda i s datumom dostave se razvodi. Predmet se prenosi u prvostupanjski upisnik i
donosi se rjedenje o promjeni na temelju ¢lanka 202. ZUP-a (poziva se stranka da prilo-
zi pristojbu po Thr. 2 u iznosu od 50,00 kn) i nakon konacnosti rjeSenja promjena se
provodi u katastarskom operatu. Je li postupak pravilan?

Promjene glede poloZaja, oblika povriine nadina koriStenja i namjene katastarske cesti-
ce koje se ne mogu provesti u katastru jer se njima prikazuje novo pravno stanje u od-
nosu na z.k. stanje.

Stranka podnosi zahtjev za provedbu promjene na temelju geodetskog (parcelacijskog)
elaborata, prethodno ovjerenog pod klasom 936-02. Zahtjevu prilaze pristojbu po Tbr.
20 u iznosu od 20,00 kn. Zahtjev se zavodi u urudzbeni zapisnik pod klasom
932-07/01-02. Pod istom se klasom dostavlja prijavni list i kopija kat.plana z.k. odjelu
suda. Promjena na temelju geodetskog elaborata ne provodi se u katastru dok se ne
primi pravomoéno zem-knjizno rjeenje. Po primitku zemljisno-knjiznog rjesenja pred-
met se prenosi u prvostupanjski upisnik i donosi rjesenje po sluzbenoj duznosti. Nakon
konaénosti ili zavisno od upisanog stanja u kat. operatu pravomoéna promjena provodi
se u katastarskom operatu. Je li postupak pravilan i je li élanak 20. stavak 2. Pravilni-
ka o kat. zemljista u koliziji s ¢lankom 25. stavak 4. istoga Pravilnika?
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¢) Promjena nadina koristenja zemljista.

25. Stranka podnosi zahtjev za promjenu naéina koristenja zemljista i prilaze pristojbu po

d

—

26.

Tbr.1 u iznosu od 20,00 kn. Zahtjev se upisuje u urudzbeni zapisnik pod klasom
932-07/01-02. Na osnovi zahtjeva donosi se zaklju¢ak o uplati troskova na temelju élan-
ka 116. ZUP-a. Nakon izvriene uplate i prilozenog dokaza predmet se prenosi u prvo-
stupanjski upisnik. Nakon toga donosi se zakljuéak o odredivanju dana i mjesta o¢evida
na temelju ¢lanka 194. i 195. ZUP-a. Prilikom ocevida sastavlja se zapisnik o utvrdenoj
promjeni. Na osnovi navedenoga donosi se rjeSenje u skladu sa élankom 202. ZUP-a,
Poziva se stranka da uplati pristojbu u iznosu od 50,00 kn. Treba li pri postupku
utvrdivanja vrste koristenja kat.cestica odrediti i namjenu istih i je li za to osnova pro-
storni plan — namjena povréina ili treba za svaku pojedinu ¢esticu traziti potvrdu od
kojeg tijela? U skladu s ¢lankom 55. Pravilnika o katast. klasiranju zemljista navodi se
da je obavezno vjeStaéenje poljoprivrednog struénjaka kada se radi o kompleksu vise
kat. Cestica. Tko odreduje vjestaka poljoprivredne struke i da li isti mora imati ovlas-
tenje nadleZnog ministarstva ili se tu podrazumijevaju sudski vjeStaci poljoprivredne
struke?

Promjena nositelja prava na zemljistu odnosno upis vlasnika i ovlastenika.

Stranka podnosi zahtjev uz koji prilaze odgovarajuéu ispravu i pristojbu po Thr. 1 u iz-
nosu od 20,00 kn. Zahtjev se upisuje u urudzbeni zapisnik pod klasom 932-07/01-02 i
provodi se u kat.operatu bez donoSenja rjeSenja. Ako ima nedostataka u prilozenim
ispravama stranci, zakljuékom nalazemo u kojem roku da ih otkloni. Ako u odredenom
roku ne prilozi valjanu ispravu, smatramo da je odustala. Postupak po sluzbenoj
duZnosti po primitku odluka sudova ili drugih tijela provodi se na isti naéin ako u nji-
ma nema zapreke koja bi prije¢ila upis. Ako u tim odlukama ima nedostataka koji prije-
¢e provedbu, obavjestavamo nasljednika i druge zainteresirane stranke o nemoguénosti
provedbe i nedostacima i upuéujemo ih na koji naéin da ih otkolone. Nakon dokaza pri-
mitka obavijesti razvodimo predmet. MoZemo li nakon primitka obavijesti taj predmet
razvesti datumom primitka obavijesti i da li je postupak pravilan?

Tisina mora, hladovina stoljetnih borova i éesmina i pjev kosa stvorili su uvjete za odmor
duse i tijela ali i postavili pitanja koja Zivot znade. Mljet je oaza iskonskoga, gdje se prirodno
tesko zivi, ali ova ljepota nas upozorava kojim stazama trebamo iéi, kako se ponasati.

Petar Nikolié¢



