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Sazetak

Polazeéi od bitnih obiljezja politicke kulture multikulturalizma kao
konteksta razmatranja koncepta politicke korektnosti, ovdje se izlazu 1
razmatraju: podrijetlo ideje i odredenje politicke korektnosti, te napose
njezine dimenzije kao politickog govora i kao polja politickog djelova-
nja. Na kraju se kriticki pokazuju domasaji, prijeporiiznacenje koncep-
ta politi¢ke korektnosti.

Kljuéne rijeéi: multikulturalizam, razlifitost, nominalisti¢ki i kons-
truktivisti¢ki govor, dvostruka distanca, suvremena utopija

1. Kontekst

Povremenu nastanka i svojim dimenzijama koncept politicke korektnosti
dijete je ideje multikulturalizma.

Multikulturalizam mozemo razumjeti kao deskriptivni i normativni po-
jam. Kao deskriptivni pejam, on "oznacava kulturnu raznolikost koja je pos-
ljedica postojanja dvije ili vise grupa u okviru drustva, ¢ije vjerovanje i praksa
dovode do stvaranja razlicitih kolektivnih identiteta." On je, dakle, povezan
sa raznoliko$c¢u zajednica koja proistjece iz rasnih, etnickih, jeziénih, itd. raz-
lika (Heywood, 2004, 231). Kao normativni pojam, multikulturalizam podra-
zumijeva "prihvacanje razli¢itosti u zajednici, koje se zasniva na pravu
razli¢itih kulturnih grupa na postivanje i priznavanje, ili na navodnoj koristi
koju moralna i kulturna razli¢itost donose drustvu u ¢jelini" (Heywood, Ibid).
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On, dakle, prihvaca znacaj vjerovanja, vrijednosti i naéina Zivota za postiza-
nje samorazumijevanja i osjecaja osobne vrijednosti za pojedince 1 za grupe.
Kritic¢ari multikulturalizma upozoravaju da on kao koncept nije bez prijepo-
ra te da su multikulturalna drustva u svojoj biti nestabilna i izloZena sukobi-
ma. Oni, takoder, njegov normativni koncept, s pravom, smatraju primjerom
i/ili obrascem politicke korektnosti. Koncept politicke korektnosti pojavijuje
se u drugoj polovicei ifili potkraj 20. stoljeca kao jedan od odgovora na tada do-
minantne normativne koncepte u politologiji. Bio je utjecajan napose u kas-
nim devedesetim godinama proélog stoljeéa (Heywood, 2000, 7).

Promatran u kontekstu krize moderniteta, multikulturalizam, odnosno
njegova politicka kultura, ima nekoliko obiljezja bitnih za razumijevanje
koncepta politicke korektnosti. Rijec je, prvo, o priznavanju i porastu vredno-
vanja razlicitosti kao strukturalno vaznog elementa politicke kulture. Stoga
brojni teoreticari multikulturalizma (Kymlicka, Goldberg, itd.) u prodoru
pojma razlicitosti vide bitni ¢inilae pojave multikulturalizma i njemu primje-
rene politicke kulture. Sastavni dio toga uvida jest i onaj koji upozorava da
politicke institucije proizasle iz zapadne politicke kulture nisu u stanju da te
razli¢itosti ukljuce u svoje djelovanje, a ¢ega su pokazatelji jacanje sfere civil-
nog drustva i nacela djelovanja civilnog drustvai njegovih institucija. Radi se
o tome da je opéa politi¢ka ideologija Zapada politi¢ke institucije usmjeravala
na to da pokusavaju od razli¢itosti uciniti jedno prijelazno stanje na putu ka
zajednici visegareda, ili pak razli¢itost shvatiti kao osobnu i privatnu éinjeni-
cu kojom se te institucije ne trebaju baviti (Semprini, 132). Zasnovana na
ideologiji politicke jednakosti, zapadna politicka kultura ¢esto razlicitost vidi
kao prijetnju i antinomijsku figuru koja je izlaze opasnosti uranjanja u krizu
identiteta. Sa toga stanovista politicku kulturu multikulturalizma se moze
promatrati kao generatora krize — krize legitimiteta, efikasnosti itd. (/bid.)

Ali, sastavni dio te orijentacije i analize jest kriza politike. Suotena sa
modifikacijom javnog prostora kojeg tesko razumije a jo§ manje moze da nji-
me vlada, suocena s krizom utopije jednakosti 1 sa preobrazajem pojma
gradanina u pojam pojedinea, suoCena s ¢injenicom da razlicitost 'prenzima
mo¢' nad jednako$cu, ali suocena i s obnavljanjem i rastom snage drugih pa-
radigmi — ekonomskih, etnickih, religioznih itd.; politika ne uspijeva da op-
ravdaiozakonisvoju ulogu i da racionalno objasni svoju ambiciju zauzimanja
i o¢uvanja dominantnog mjesta u drustvenim procesima. Simptomi te krize
politike iskazuju se i u promjeni konceptualnoga rjeénika politickoga. Prob-
lematika jednakosti prepusta mjesto problematici pravde; pojam eksploata-
cije pretvara se u nejednakost a klasni konflikti kao da se konceptualno
preobrazavaju u sukobe drustvenih slojeva itd. (Semprini, 132-133).

Drugo, kljué¢ i indeks te promjene jest prijelaz sa politi¢ke na eticku para-
digmu. Politi¢ka kultura multikulturalizma - dijete krize moderniteta — ne

1

Obrat od koneepta politike interesa ka koneeptu politike identiteta (Cerutti) oznadava, kako to poka-
zuje A. Giddens, kraj politike koju je promicalo prosvietiteljstvo i Francuska revolucija, a kojaje bilana-
pose usmjerena na emancipaciju, jednakost i participaciju (Giddens, 214).




Medunarodne studije, god. 6, br. 4, 20086, str. 75-86
Knezevié, R.: Koncept politicke korektnosti 77

zasniva se samo na krizi i kraju velikih paradigmi,' ve¢ ona konstruira ele-
mente nove paradigme koje multikulturalizam nudi kao kontrapunkt krizi
moderniteta.

Kao odgovor na krizu razdvajanja etike i politike, etika povecava svoj utje-
caj na kolektivne predstave i duboko se uvladi u javnu sferu. Brojne su mani-
festacije rasta modéi etike. Od zahtjeva za priznavanjem koji se temelji na sup-
stancijalnom i subjektivnom pojmu pravde, suprotnom formalnom i objek-
tivnom pojmu jednakosti kojeg koristi modernitet; preko tekuéih istraziva-
nja u oblasti etike koja poticu razvoj programa politicke korektnosti; do lin-
gvisticke zabrane i kodova ponasanja, npr. medu spolovima, koji svjedode o
traganju za konsenzusom koji bi postivao sve vrste senzibiliteta i koji bi sva-
kom pojedincu poklanjao istu paznju i tretirao ga sa istom ljubaznos§éu.

Drugi pokazatelj razvoja eticke paradigme jest masovno pribjegavanje
pravnim sredstvima kao modelu reguliranja drustvenih odnosa i uspostavlja-
nja simetrije u meduindividualnim odnosima. U toj perspektivi pravo se ko-
risti, da tako kazemo, protiv njega samog. Jer, multikulturalisti nisu naivni
kada je rije¢ o stvarnoj nezavisnosti prava, stoga se oni, shvacajuéi svoju ulo-
gu kao garanta super partes jednakosti i pravde, pozivaju na pravo da biu
Zeljenom smjeru razrijesili odredene situacije koje su izreziranei predstavlje-
ne kao da njima vladaju istinske vrijednosti i "univerzalisticke" tradicije
(Semprini, 136). Time pravo igra aktivnu ulogu u razvoju eticke paradigme
jer ono omogucava koliziju izmedu privatne i javne sfere. Ono se Cesto koristi
u gradanskim sporovima za reguliranje relacionih konflikata. Ti konflikti od-
nose se npr. na probleme kao §to su: seksualno uznemiravanje, spolna i sve
druge vrste diskriminacije, rasisti¢ke uvrede, koji su prije bili izvan domena
zakonodavstva i pripadali su manje formaliziranim oblastima, odnosno
smatralo se da ti konflikti pripadaju privatnoj sferi Zivota pojedinca i otuda
nisu potpadali pod udare zakona i prava.

Ne nalazedi odgovore na svoje zahtjeve za postivanjem u privatnoj sferi,
pojedinci su pozivom na pravo prenijeli svoje relacione i sociokulturoloske
sporove najavni prostor. Tako je pravo bilo pozvano, usprkos sebi samom, da
formulira i nadomjesti nesposobnost privatne sfere da se uskladi sa socio-
kulturnim promjenama. Taj sve dublji prodor prava u privatni i relacioni
prostor pojedinca P. Ricoeur naziva "moralizacijom prava". Oblikujuéi se u
mjesto posredovanja i uvodedi kontinuitet izmedu privatne i javne sfere, pra-
vo doprinosi sve veéem smanjivanju razlike izmedu te dvije sfere §to je bila
jedna od odlika moderniteta.

Treée, u politi¢koj kulturi multikulturalizma otvara se i velika debata o
teorijskim temeljima i moguénostima spoznaje. Rije¢ je o debati izmedu rela-
tivista i realista. Iako se racionalizam i relativizam predstavljaju kao suprot-
stavljeni pogledi koje treba ili prihvatiti ili odbaciti u cjelini, oni ipak u stvar-
nosti pripadaju jednoj zajedni¢koj matrici unutar koje se 0 jednom moze sudi-
ti samo na osnovi drugog i obratno (B. Latour). To u politi¢ku kulturu multi-
kulturalizma unosi spoznaju da je istina sve manje stvar transmisije a sve
vise stvar uvjerenja. Komunikacijska paradigma pokretaé je ove dinamike.

N
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Ona je za semiosferu multikulturalizma ono $to je znanje i obrazovanje bilo
za politi¢ki prostor moderniteta (Semprini, 140).

2. Kratka povijest pojma i odredenje

R. Feldstein u znanoj knjizi Political Correctness (1996.) smatra da su izraz
politi¢ka korektnost ujavni govor izvorno uveli pripadnici ameriéke ljevice ka-
ko bi opisali osobe koje pristaju uz rigidno prihvaéanje komunisticke dogme.
Zapravo, on se pri tome poziva na Herberta Kohla koji pige da su krajem 1940-
ih godina taj izraz koristili ameri¢ki socijalisti kako bi pogrdno i izrugujuée oz-
nacili i moralno osudili osobe koje je lojalnost komunistiékoj partiji vodila pris-
tajanju uz pakt izmedu Hitlera i Staljina. Rijec je, dakle, o osobama koje niste
vlastito promis§ljanje ¢ina i posljedica politi¢kog djelovanja. U toj tradiciji izraz
se kasnije jednadio s pojmom politicke podobnosti koji je u staljinistic¢koj tradi-
ciji oznadavao poslusnicko i pokorno uvazavanje i prihvaéanje politicke linije i
nacela politickog, socijalnog i kulturnog Zivota kojeg je diktirao centralni
komitet, odnosno partijski voda (Feldstein, 5-7). Rijeé je o prihvaéanju i oz-
nacavanju samo tog stava kao politi¢ki podobnog §to je, kako to pokazuje Han-
nah Arendt, obiljeZje totalitarizma ¢&ija je zbiljnost samodéa, a nacelo $utnja.
Ipak, iz samog znacenja politicke podobnosti tesko bi se ipak mogao izvesti mo-
derni pojam politicke korektnosti. Uostalom, engleski jezik, unutar koga je
nastao moderni pojam politicke korektnosti, za podobnost rabi rijeci suitable,
apt, eligible itd., a za korektan, correct, straight-laced, itd. Ali, njih su kao sino-
nime uzimali neokonzervativei kako bi svaki zahtjev za promjenom u poli-
tickom govoru ili politickom ponasanju oznacili kao bespogovorno slijedenje
autoritarnih diktatura ili pokreta, pojedinaca, itd.

Medutim, U. Eco mnogo dalje datira povijest toga pojma. On navodi da je
1793. g. Vrhovni sud SAD (sluéaj Chisholm protiv Georgije) procijenio da se
precesto navodi naziv drzave umjesto njezinih stanovnika zbog kojih drzava
uopée 1 postoji, te da niposto nije politi¢ki korektno, prilikom sveéanosti i/ili
drzanja zdravica itd., spominjati SAD umjesto "naroda SAD".

Upotreba pojmau 20. stoljeéu zabiljeZenaje, navodi U. Eco, prvi puta u pr-
vom poglavlju autobiografije senatora Roberta La Follettea iz 1912. g. Govo-
re¢i o svom obrazovanju na Sveudilistu u Wisconsinu, on kaze "dau to vrijeme
nisu stekli korektne politicke ili ekonomske poglede zbog nedostatnog izu-
¢avanja sociologije ili politicke ekonomije..." (Eco, 10). Krajem proslog sto-
ljeéa, kako pokazuje R. Feldstein, izraz je koriSten kao samoironizirajuée
sredstvo intelektualaca i znanstvenika. Ovdje je politicka korektnost izraz
vrijednosnog suda koji se koristi za razlikovanje dviju osoba, koje se ¢ine
sliénima, ali se nakon podrobnije analize uvida da imaju bitno razliéite stavo-
ve o ulozi intelektualaca, odnosno znanstvenika. To su sudovi koji poéinju
recenicom: "Njezini su/Njegovi su stavovi politicki korektni, ali..." i slijedi




Medunarodne studije, god. 6, br. 4, 2006, str. 75-86
Knezevié, R.: Koncept polilicke korektnosti 79

nastavak koji kaze da stavovi nisu dovoljni za kvalifikaciju te osobe (R. Fel-
dstein, 5).

Moderno znacenje pojam politicke korektnosti dobiva, kako to pokazuje
Jakob Levy, u lezbijskom feministi¢kom pokretu koncem sedamdesetih i
pocetkom osamdesetih godina proslog stoljeéa. On se odnosi na skup ideja o
politici, religiji i drugim pitanjima koje su koristili ljudi u smislu prihvaéanja
tih ideja "znam, znam...zvuéim vrlo politi¢ki korektno" ili koji su to odbijali
"T'o bas nije jako politi¢ki korektno od tebe" itd. Tu se izraz u osnovi koristi za
ironi¢no komentiranje vlastite nemoguénosti da se zivi u skladu sa svojim
idealima, sa priznavanjem kompleksnosti [judskoga biéa, ali i kao priznava-
nje granica do kojih je u postojeéim drustvima mogude zivjeti u skladu s bilo
kojim ¢évrstim uvjerenjem. To je, upucuje J. Levy, "prvo moderno znacenje"
ovog izraza (Levy, 34).

Neki autori nastanak modernog pojma politicke korektnosti vezuju uz
&lanke novinarke Elinor Langer u New York Timesu iz 1984. (Hrv. enc.),? dok
A.Schmidt smatra da je izraz politi¢ka korektnost prvaupotrijebila Karen de
Crown, godine 1975, u govoru na Nacionalnoj konferenciji Zena, najavljujuéi
da se njezina organizacija krece u politi¢ki korektnom smjeru (Schmidt, 85).

Pocetkom osamdesetih godina proslog stolje¢a pokret se rasirio po ame-
rickim sveudilisnim krugovima kao mijenjanje jezika s ciljem ispravljanja
nepravednih diskriminacija (stvarnih ili navodnih) te izbjegavanje vrijedanja
pronalazenjem rije¢i za lingvisti¢ke uporabe koje se odnose na razlike u odno-
su na spol, rod, seksualna opredjeljenja, invalidnost, religiju, politicko mislje-
nje itd.

Nema sumnje da koncept politi¢ke korektnosti izvorno smjera podizanju
svijesti 1 senzibiliteta ljudi, posebno onih koji su u socijalno privilegiranom
polozaju, spram problema s kojima se suocavaju pripadnici manjinskih grupa
i deprivilegiranih grupa u raznim aspektima privatnoga i drustvenog zivota,
ukljudujuéi nipodistavajuée poglede dominantne i "normalne" veéine koji se
odraZavajuiu nazivima pojedinih grupa, odnosno njihovoj pejorativnoj kono-
taciji koje ¢esto nismo ni svjesni. Pri tome treba imati u vidu da politicka ko-
2
Rijeé je o jedinoj enciklopedijskoj i/ili leksikografskoj odrednici na hrvatskom jeziku o politi¢koj korek-
tnosti, koja glasi ovako: "Politi¢ki korektan govor, izbjegavanje naziva, fraza, rijedi ili sintagma koje po-
tiéu predrasude ili bi mogle biti uvrjedljive za pripadnike razli¢itih manjina ili skupina ljudi, jer se od-
nose na njihov spol, dob, spolnu usmjerenost, nac. pripadnost, tjelesni nedostatak i sl. Uvodenje poli-
ti¢ki korektnoga govora posljedica je dugotrajna nastojanja razli¢itih skupina da se iz govora izbace od-
redene rijedi i nazivi. Temeljna je svrha polit. korektnosti da se takvom upotrebom govora izbjegava
cjelovito oznadavanje (“etiketiranje”) osoba s invaliditetom ili pak s nekim tjelesnim ili psiholoskim oso-
bitostima kako bi se na taj naéin otezavao nastanak predrasuda prema njima. Medu najéesce prih-
vaéenim preporukama politicki korektnoga govora svakako je nastojanje da se u tekstovima, od novin-
skih ¢lanaka do sveué. udzbenika, rijedi primjenjive na ljude (imenice, zamjenice, pridjevi) vi$e ne upot-
rebljavaju samo u muskome rodu, ve¢ da se svaki put navode oba roda, npr. studenti/studentica, njemu/
njoj. isl. Upotreba politi¢ki korektnoga govora opravdana je do odredene granice, unutar koje se nalaze
sve osobe prema kojima (ili nekim njihovim svojstvima) u drustvu postoje predrasude, ali ima suprotan

udinak ako se u svakodnevnom govoru izbjegava za nekoga reéi da je npr. spremadica, veé se umjesto to-
ga kaze "osoba zaduzena za prostornu higijenu". (Hruatska enciklopedija, t. 7., gl. ur. Slaven Ravlié)
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rektnost podrazumijeva ono §to se imenuje kao politi¢ki korektan govor, ali i
ono §to se razumije pod pojmom politicki korektno ponaSanje.

Na primjer, izraz 'hendikepiran' navodi na pogrdnu konotaciju, neéiji tje-
lesni nedostatak, za kojega pojedinac ¢esto i nije odgovoran, pogada njegovo
cjelokupno ljudsko biée i odreduje mu zaseban grupni identitet. Otuda pokret
politicke korektnosti smjera zamjeni obezvrjedujuéih naziva novim, koji bi
trebao imati pozitivnu ili barem neutralnu vrijednosnu konotaciju. Pored to-
ga "negativistickog" programa koji zahtijeva zamjenu obezvrjedujucih izraza
P.C. jerazvioijedan "pozitivni" program koji tezi poboljsanju jezika. On sebi
stavlja u zadatak da konstruira nove rijeéi i izraze kako bi se podigla vrijed-
nost ¢iji je znacaj podcijenjen, ne samo drzanjem dominantnih grupa, vec isto
tako i govorom koji ne predvida rije¢i da se oni oznace na jedan poseban i dos-
tojanstven naéin. Taj su cilj npr. posebno slijedile pristalice feministi¢kog
pokreta. Otuda upotreba zenske liéne zamjenice uz onu mugku u reéenicama
u kojima spol subjekta nije preciziran. Jedna od preokupacija pokreta P.C. ta-
koder se ogleda u odlici brojnih manjinskih pripadnika da kriti¢ki razmotre
svoje ime kako biudinili jasnijim svoj etnicki identitet. U SAD-u Crnci su npr.
prihvatili izraz Afro-amerikanci koji je zamijenio stari izraz Black. Ta ista ri-
je¢ je 60-ih godina zamijenila onu jos stariju Negro itd. (Semprini, 52).

Kako to pise Umberto Eco, ta pric¢a o korekeiji od kljuéne je vaznosti jer
naglasava bitni element politicke korektnosti. Problem nije u tome sto mi ko-
ji govorimo odlucujemo o tome kako nazvati 'druge’, ve¢ u tome da drugima
ostavljamo da odluce o tome kako zZele da ih se naziva i ako th novi pojam nas-
tavi na ovaj ili onaj nadin smetati, da prihvate prijedlog nekog treceg pojma
(Eco, 10). Dakle, u konkretnim situacijama teSko mozemo znati koji pojam
smeta ili vrijeda one koji se u njoj nalaze i stoga je potrebno prihvatiti njihov
prijedlog i/ili misljenje. "Tipi¢ni sluéaj je onaj kada je potrebno odluéiti o upo-
rabi izraza 'osoba koja ne vidi' umjesto 'slijepac’. Sasvim legitimno se moze
pretpostaviti da nema nicega uvredljivoga u rijeéi 'slijepac' te da njezina upo-
raba ne umanjuje veé ¢ak pojacava postovanje i solidarnost koje dugujemo
onima koji pripadaju toj kategoriji: uvijek se s odredenom uzviseno$céu govori
o Homeru kao o velikom, slijepom vizionaru. No, oni koji pripadaju toj kate-
goriji bolje se osjecaju kao osobe koje ne vide, a na nama je da postujemo nji-
hovu odluku (Eco, Ibid).

Kako se pokret politicke korektnosti narodito razvijao u sveudiliSnim
kampusima u SAD, i to posebno na fakultetima drustvenih i humanistic¢kih
znanosti, on je i time dobivao dimenzije projekta drustvene i kulturne obno-
ve. Kampusi su uvijek bili i mjesta snatrenja novih utopija sa svim ispadima i
pretjerivanjima koji takve projekte prate, ali i po¢esto predmet nesmiljene
kritike uljudenoga svijeta i konzervativne svijesti. Na primjer, studenski
pokret '68. bio je svojevremeno optuzen za sve moguce grozote: seksualni raz-
vrat, moralni prevrat, naklonost komunizmu itd. Danas se sa Zalom mnogi
sjecaju tog jedinstvenog iskustva mobilizacije i drustvenog angazmana mla-
dih ljudi koji je bio i uvod u postmoderno stanje.
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3. Politicka korektnost kao politicki govor

U diskusijama o politickoj korektnosti suceljavaju se dvije koncepcije go-
vora. Protivnici pokreta politiéke korektnosti u njemu otkrivaju lingvisticki
totalitarizam® i jeziénu policiju koju njegovi pobornici zele da uvedu. Oni po-
laze od referencijalne, odnosno nominalisti¢ke koncepcije govora. Govor je za
njih samo sredstvo, kognitivna tehnologija koja omoguéava imenovanje pred-
metaistanja u svijetu oko nas. To stanje, svijet, postoji prije govora. Funkcija
je govora referencijalna: oznacavanje putem imenovanja. Sa toga stanovista
voluntaristi¢ki pokret politicke korektnosti, odnosno njegovi jezi¢ni aman-
dmani' smatraju se nemoguéim i nekorisnim. I dalje, svako nametanje 'ime-
novanja odozgo' izlaZe se opasnosti da se razbije o zid navika i govorne prak-
se. Cak kada bi takva modifikacija uspjela da se nametne ostala bi bez efekta
jer ne bi mogla ni u jednom slu¢aju da modificira, odnosno promijeni realnost
samu. Zastupnici ovog stanovista ¢esto navode recenicu: Slijepac nece biti
manje slijep ako odlu¢imo da ga nazovemo '¢ovjekom koji ne vidi'. Isto tako,
éiséenje jezika od njegovih seksisti¢kih idioma neée smanjiti diskriminaciju
Zena u svijetu rada ili politike. Iz ove perspektive govor je samo sredstvo
priopéavanja saznanja, on je po definiciji neutralan i stoga izvan svakog ideo-
loskog dosega. To $to se govoru ponekad predbacuje odgovornost ili sudjelo-
vanje u nekim odredenim situacijama, koje on samo oznacava, zapravo znadi
da smo napravili gre§ku u pravcu uzroéno-posljedi¢nog lanca i da smo sim-
ptome smatrali uzrocima. Modifikacijama samog jezika ne moze se, dakle,
doéi do modifikacije drustvenog stanja. Kada stvarni odnosi moéi budu modi-
ficirani, lingvisti¢ko orude ée registrirati te promjene.

Pobornici projekta politi¢ke korektnosti brane jednu drugaciju koncepciju
govora, njegova odnosa prema stvarnosti i njegove drustvene uloge. Rijec je o
konstruktivistickoj koncepciji. Sa tog stanovista odnos izmedu jezika i stvar-
nosti nije nikada neutralan, niti je jezik od te stvarnosti odvojen nekim onto-
loskim rezom. Govor je sredstvo koje duboko odreduje naéin spoznaje svijeta,
ali i nac¢in njegova predstavljanja. To je posebno razvidno kada je rijeé o inte-
lektualnim (idejama, konceptima, teorijama) ili dru$tvenim (kategorijama,
identitetima, tendencijama) konstrukcijama. Jezik je razumljen kao mjesto na
kojem se kristaliziraju odnosi dominacije i iskljuéenosti, ali i kao mjesto na ko-
jem se ti odnosi dogovaraju, stvaraju i reproduciraju (M. Foucault).

Dakle, odnos govora i drustvenog djelovanja nije neutralan. Govor ne sa-
mo da biljezi nejednakosti. On doprinosi njihovu stvaranju, oblikujuéi per-
cepciju koje jedno drustvo ima o sebi samom i o grupama koje ga saéinjavaju.
Vazno je imati u vidu da kristalizacija takvog djelovanja govora ima svoju po-
vijesnost, odnosno histori¢nost. Ona se u svakom trenutku podvrgava kri-

3

Tako u Manifestu eventualizmma Citamo: "Odbijamo biti politiéki korektni. Politi¢ka korektnost je
fagizam. Pisemo kao §to mislimo, bez uljepsavanja." (Manifest eventualizma, u: Zbornik eventualizma:
Nagni se kroz prozor, Celebar, Zagreb, 2006.)
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tickom preispitivanju i mijenjanju i time postaje suvremena. Promjena jedne
rijedi moze uputiti saznanja aktera na neke druge pravee ili promijeniti pog-
led na ono §to obi¢no ostaje u sjeni. Otuda slijedi zakljuc¢ak da ¢injenica prom-
jene jedne rije¢i moze da modificira stvarnost. Jedan slijepac neée biti manje
slijep ako ga nazovemo 'Covjekom koji ne vidi', no ovaj drugl izraz moze modi-
ficirati percepciju koju pojedinei imaju o sljepilu.

U teznji da 'odisti jezik' od svih termina koji ne poStuju razlic¢itost pojedi-
naca ili manjina i da konstruira nove izraze i nazive, pokret politicke korek-
tnostinailazi na znatnu poteskoéu koja se sastoji u pronalazenju rijeci koja bi
bila u stanju da ispuni taj zadatak. Napustanje nazivlja koje je nastalo bez nji-
hovog znanja: ulazenje u prostor recepeije koji je sve irvi i iri uslijed moder-
nog protoka informacija i promjena stilova zivota, traganje za moralno neut-
ralnim jezikom ili sve vecée koristenje tehnickih, znanstvenih i pravnih izra-
za, jer se oni smatraju garantom objeklivnog videnja stvarnosti i manje su
podlozni etnocentriénim i patrijarhalnim vrijednostima kojih je pun svakod-
nevni govor; pokazuje da pokret politicke korektnosti, ipak, opet uvodi jedan
proturje¢an odnos sa "referencijalnom i dualistickom epistemologijom koja i
predstavlja predmet njegove kritike." Mnoga predlozena rjesenja pokreta po-
liticke korekinosti imaju iste temeljne nedostatke kao i rjeenja pristalica re-
ferencijalne koncepcije: "ubjedenje o postojanju objektivnih ¢injenica iznad
rijeéi koje te ¢injenice oznadavaju, o postojanju jednog nekontroliranog govo-
ra koji te premise brise, o postojanju jedne ciste semantike koja bi bila lisena
svake ukorijenjenosti u zivot i 1 interpretativne vidike pojedinaca" (Sempri-
ni, 60)

4. Politicka korektnost kao polje politickog ponasanja

Projekt politicke korektnosti nastao kao projekt drustvenog reguliranja,
nadahnut etikom postivanja razli¢itosti, ne odnosi se iskljucivo na polje
govora. On takoder istrazuje i polje politickog ponasanja i pri tome pokazuje
iste proturjecnosti i granice. Rije¢ je o tome da jedno politicki korektno
ponasanje iziskuje obvezu poStivanja razli¢itosti i nepostojanja obezvrje-
dujuée slike 0 nekom pojedincu ili grupi u o¢ima drugih. Rasisticka, etnocen-
tristicka i seksisticka ponaSanja su u osnovi kritike i zahtjeva pokreta
polititke korektnosti. Kodovi pona$anja, kodovi oblacenja, kodovi suzivota
itd., koji su sejavljali npr. na sveuéilistu, imali su za cilj objektiviziranje pona-
Sanja i utvrdenih i razumljivih normi, kadrih da odrede primjerena pona-
Sanja pojedinaca.

U sferi ponaSanja pristalice projekta politicke korektnosti usmjerili su
svoja istrazivanja i akeiju, vezana za reguliranje meduodnosa pojedinaca, ka
pravnim postupcima i sferi prava. Pozivanje na gradansko zakonodavstvo u
teznji za reguliranjem relacionih i interpersonalnih sporova (npr. uvrede,
uznemiravanja, pitanje gradanske odgovornosti, pitanje postivanja prava
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osobe) u Sjedinjenim Americkim Drzavama je sve ucestalije. Prodor ili pri-
zivanje pravnog govora u sferu privatnog i u moralno prosudivanje poje-
dinaca predstavlja jednu od najznacdajnijih dimenzija programa politi¢ke
korektnosti.

Suvremeni pojedinac suocen je sa dvostrukim problemom distance: pre-
ma samom sebi i svojoj unutarnjosti s jedne strane, i prema drugima i
interpersonalnim odnosima, s druge strane. Pronalazenje te dvostruke dobre
distance jest jedan od odredujuéih ¢inilaca polozaja pojedinca u suvremenim
drustvima (A. Ehrenberg). Medutim, u modernom drustvu pojedinac nije
samo izloZen pritisku Zelje za uspjehom, za postignuéima, za sre¢om itd., veé
je izloZen i gubljenju tradicionalnih, obiteljskih, kulturoloskih itd. uporista.
Stoga pojedinac sve teze uspijeva pojmiti samoga sebe i zauzeti dobru
distancu i prema sebi i prema drugima. Postizanje te dvostruke dobre dis-
tance oteZano je napose u potencijalno konfliktnim, nestabilnim drustvima i
grupama. Stoga se okviri ponasanja i druga nastojanja projekta politicke
korektnosti mogu razumjeti kao pokusaji da se odgovori na jedan istinski
slozen socijalni, kulturni i politi¢ki problem modernog ¢ovjeka.

Iz povijesti politicke kulture znamo da je nacela tih odnosa pojedinac
usvajao kroz proces zasnovan na dvostrukoj temporalnosti, tj. drustvenoj
(tradicija, obiéaji) i individualnoj (obrazovanje, socijalizacija). Ali, u povijesti
je taj proces bio, medutim, dovoljno spor da je pojedinac mogao postepeno
ovladati njegovim nacdelima. Pri tome su i precutne konvencije, napose
unutar pojedinih grupa, vrsile funkciju regulatora odnosa medu grupama, a
time i izmedu pojedinaca. U uvjetima snazne drustvene pokretljivosti i
stvarne razli¢itosti, vrijednosti, obrazovanja, stila Zivota, ta konfiguracija se
rasprsnula i ostavila pojedince lisene relacionih kompetencija. Konflikti koji
su uslijedili bili su ¢esto nerjesivi jer su bili prozeti elementima moéi i/ili
etni¢koga, itd. Pobornici "pokreta politicke korektnosti isti¢u da neke grupe
nisu samo apstraktno 'razlic¢ite', one su isto tako razli¢ite i u polozaju
nejednakosti i marginalizacije" (Semprini, 63). Izostanak svijesti o njihovom
pravu na jednakost, dostojanstvo, priznavanje itd. potencijalno moze pro-
izvoditi konflikte, posebice kada i sami pripadnici odredenih grupa shvate da
im ta prava nisu priznata ili, pak, da su izvrgnuti ruglu od strane drugih
grupa.

Nemoguénost da se s drugim pregovara o dobroj distanci na osnovi "zdra-
vog" razuma i "spontanosti" vodi tome da u pozivanju na pravo vidimo jednu
vrstu traZenja nekog vanjskog posrednika koji bi na viSem nivou odredio
pravila odnosa. Zato je prodor pravne sfere u privatnu, i napose, u sferu morala
znak kako nepostojanja 'dogovorenih pravila'u prakti¢nom Zivotu, tako i iskaz
nesposobnosti pojedinaca da reguliraju svoje ponaSanje na temelju nekih
'opéih nacela'. Pokret politicke korektnosti u svojoj teznji za jednakosti i nosen
svojom moralnoodgojnom misijom u sferi prava i pravde vidio je bitno sredstvo
ostvarivanja svoga programa. Medutim, nastojanje da se objektiviziraju inter-
personalni odnosi i da se oni podvrgnu potpuno formalnim normama pona-
Sanja nepodloznim proturjecnostima oslanja se na bihevioristicku epistemo-
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logiju koja hoce da izdvoji ponasanje pojedinca iz konteksta, te "da iskljuci
interpretativnu dimenziju i racionalnu dinamiku, koja jedina i omoguéava
poredenja. Ali, jedna gesta i jedan ¢in imaju smisla samo u okviru nekog
djelovanja i u odnosu na horizont recepcije" (Semprini, 64).

Pokusaj da se relacioni splet i navike interpersonalnih dogovora zamijene
samo pozivanjem na pravne aspekte upucuje na zakljuéak "da postoji vjero-
vanje u mogucénost 'svodenja' dvosmislenosti svojstvene drustvenim obras-
cima ponadanja, njihovoj ohjektivizaciji na jedan nesporan nacin." Tako se
traganje sa savrsenom distancom izmedu pojedinaca, ostvarena zahvaljujuéi
uvodenju neke trece regulatorne instance i pozivanjem na instrumente i/ili
rje¢nik prava pokazuje kao 'slijepa ulica'. (Semprini)

5. Umyjesto zakljucka

Koncept politicke korektnosti promatran u oblasti govora ili u oblasti po-
nadanja pokazuje da se problemi prouzrokovani socijalnom diferencijacijom
umnozavaju ritmom brzim i opseznijim od moguénosti drustva da te promje-
ne usvoji. [ kada je rijec o traganju za savrenim jezikom ili o traganju za sa-
vrienom distancom ili ponasanjem, evidentna su brojna proturjecja ovoga
projekta. Kriti¢ari koncepta politicke korektnosti usmjereni su na njegove tri
bitne dimenzije.

Prvi krug kritike naglasava da politicka korektnost pridonosi cenzuri i
dovodi u opasnost slobodu govora, buduéi da postavlja brojne zapreke ili gra-
nice u javnom govoru, posebice u akademskoj zajednici.

Ali, kritika U. Feoa mnogo je temeljitija i dalekoseznija. Ponekad, kaze
Eco, politicki korektno prelazi u latentni fagizam. "Sjecam se da je prije 11.
svjetskog rata velik broj Talijana, koji su u to vrijeme veé zazirali od Zidova,
ali koji nisu htjeli da ih javnost dozivljava kao rasiste, kada bi htjeli govoritio
nekom Zidovu rekli bi da se radi o Izraelitu. Zanemarivali su ¢injenicu da su
Zidovi ponosni na to §to ih se prepoznaje kao Zidove ¢ak i kad su (i, djelo-
miéno, bas zato) tu rijec¢ kao uvredu rabili njihovi progonitelji" (Eco, 11). Dru-
gl sramotni sluéaj, pise Eco, odnosi se na lezbijke: dugo vremena su se oni koji
su htjeli korektno govoriti bojali koristiti taj pojam zbog istih razloga zbog
kojih nisu koristili pejorativne rijeci za homoseksualce: stidljivo su govorili o
sapfistima odnosno sapfisticama. Medutim, otkrilo se da su unutar homosek-
sualne zajednice muskarci htjeli da se za njih koristi rijec¢ 'gay' dok su se zene i
dalje mirno definirale kao lezbijke (djelomicno i zbog pozadine koju taj pojam
ima u knjizevnosti'), pa je stoga postalo sasvim korektno tako ih nazivati
(Ibid). Brojni su i satiriéni primjeri koji proizlaze iz ¢injenice da je 'politicka
korektnost', nakon sto se nametnula kao demokratski i 'liberalan' pokret lje-

4
Prema pjesnikinji Sapho s otoka Lezba koju Platon naziva desetom muzom.
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vicarske konotacije, dovela do o¢itih degeneracija. Tako se doglo do procjene
da je 'mankind' (ljudski rod) seksisti¢ki pojam zbog prefiksa 'man' te da iz
ukupnosti ljudskog roda iskljucuje zene, pa je odluceno da je rije¢ potrebno
zamijeniti s humanity', bez obzira na etimologiju te rijeéi koja takoder dolazi
od 'homo', a ne od 'mulier'. Zbog istog razloga provociranja, ali opet zanema-
riv8i etimologiju, odredeni ogranci feministickog pokreta predlagali su da se
viSe ne govori 'history' ('his' na engleskom zna¢i 'njegova') veé 'herstory' (Eco,
Ibid).

Promatrajuéi politicku korektnost kao temu konzervativaca ili kao temu
ljevicara, evidentno je da su konzervativci skloni stavu da se mnogi politicki
termini koriste kao pokrice za izbjegavanje vlastite odgovornosti za neku
konkretnu pojavu, dok neki na politicku korektnost gledaju kao "posast
naSega vremena'. Ljevica, barem u Americi gdje je ovaj pokret i nastao, poka-
zuje u osnovi dva stanovista. Jedno politicku korektnost odbacuje kao poli-
ticko nametanje govora i ponasanja, dok je drugo, u osnovi, suglasno s ideja-
ma 'postovanja razli¢itosti', ali pokazuju otklon od radikalisti¢kih zastranji-
vanja oznacenih politickom korektnoséu (Mesié, 385).

I na kraju, znacaj projekta politicke korektnosti, kako to upuéuje A. Sem-
prini, nije toliko u rjeSenjima koja predlaze u traganju za savrsenim jezikom i
savr§enim ponasanjem, veé viSe u znacenju problema koje obznanjuje — za
koje A. Semprini smatra da "zavrsavaju u slijepoj ulici", a U. Eco "da dovodi do
devijantnih lingvisti¢kih uporaba" — to jest u njegovim vizionarskim teznja-
ma. Njegov znaéaj pofiva u moralnom angazmanu, reformatorskom zanosu,
snu o drustvenoj regulaciji; u njegovim ¢esto nezgrapnim nastojanjima da se
uéini moguéim suzivot uz postivanje jednakosti i pravilno vrednovanje raz-
li¢itosti, §to mu podaruje osobine, ali i mane i aporije jedne velike suvremene
utopije.
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The Concept of Political Correctness

Starting from the important characteristics of political culture of
multiculturalism as a context for analysing the concept of political cor-
rectness, the origins of the idea and determination of political correct-
ness, especially its dimensions as political speech as well as the field of
political action, are being exposed and considered in this article, At the
end the author eritically exposes implications, differences and the
meaning of the concept of political correctness.
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