boris Svaljek

219

I
\
R

boris
Svaljek

izlozba

u galeriji
zagreb-intercontinental,
1980.

ive
Simat
banov

Filatelist ili arheolog? Botanicar
ili zoolog? Podinjem ovim alter-
nativama koje se, kad je rijec
o stvaralastvu Borisa Svaljeka,
savrieno izmiruju. I arheolog i
zoolog. Jo§ bolji botanic¢ar ali i
filatelist. Sakuplja¢ sitnica i
strastven kolekcionar. Numizma-
tidar i antikvar.

Valjani su razlozi da se o ovom
relativno mladom umjetniku (ro-
den 1951) govori kao o izrazitoj
slikarskoj li¢nosti unutar suvre-
mene hrvatske umjetnosti i po-
sebno unutar mlade slikarske
generacije koja je polarizirana
i nepomirljivo »zavadena« na
dvije temeljne struje; s jedne je
strane (uvjetno kazano) intelek-
tualisti¢ka nastrojenost a s dru-
ge emocionalno pokrice. I nije
toliko vaZno $to je Boris Svaliek
imao ve¢ 15 samostalnih izloZa-
ba i sudjelovao na brojnim ko-
lektivnim izloZbama kod nas i
u inozemstvu, a ne potice nas
narodito ni mnoZina liiepih rije-
¢i na radun njegova stvarala$tva
kojima ga je kritika zasula. Iza-
zov za pisanje nalazimo u nie-
govoj crtackoj osohitosti, koia
je bez pravog konteksta i bez

pravih analogija unutar hrvat-
ske likovne umjetnosti.

Njegovi su poceci, naravno, u
znaku ucenja, rijetkog strpljenja
i strpljivog poteza ruke ucenika.
Svaljek, medutim, reinterpretira
lekciju svojih ucitelja, podreduje
je vlastitoj »kritici spoznaje« svi-
jeta (i stvaralastva) — kritici ko-
ja je iskazana mladenackom vje-
rom u promjenu svijeta umjet-
nodcéu, i to prije svega ironi-
jom i kritikom svih posto-
je¢ih oficijelnih vrijednosti. Ta
je kritika dosljedno provedena
likovnim sredstvima; minucioz-
noscu crteza i finoéom boja, te
oblicima u kojima odjekuje He-
gedusiceva grotesknost i farsa.
Njegovo se djelo brzo izdiferen-
ciralo od prosjeka, odlikujudi se
solidnom likovnom izobrazbom,
koja se ogleda u domisljenoj sli-
karskoj teksturi i iznijansiranoj
i suptilnoj slozenosti njegova
crteza.

Jasno, u pocetku mu bijase uzo-
rom Hegedusié i uditeljeva kom-
pozicijska i misaona kompakt-
nost, od njega je preuzeo nacelo
jasnode volumena i linije, i kri-
ti¢ke motive ljudi manipuliranih
zemaljskim i nadzemaljskim si-
lama. Od najranijih djela (Mo-
torist, Biciklist, Aerodrom, Mil-
de Sorte iz 1973, ili Rekreacija,
Trening, Rekreativac iz 1977)
Boris Svaljek je izricao svoju
osudu »svijeta Sansi za sve, u
kojem je bacac¢ kugle... ovjen-
¢an aureolom besmrtnosti pora-
di dva-tri centimetra vife«.
Njegova e djela karakterizirati
snazan plasticitet linijom defini-
ranog volumena, delikatan in-
karnat i jasna artikulacija po-
kreta ljudskog tijela (pri ¢emu
svijetlo-tamno ne narusava plas-
ti¢nost lika). Bit ¢e to svojevrs-
na ironija, nikada karikatura po-
put Hegedusidevog Optimista ili
Samniona (1964). Neprimjereno
bi bilo tra7iti karikaturalna svoj-
stva u djelu Borisa Svalieka.
Medutim, ima mnogo ironije i
sarkazma. Ta je ironija maglaSe-
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na briznim likovnim tretmanom
linija i volumena; paradoksalno
govoredi, ocigledna je upravo
zbog te ozbiljnosti u fiksiranju
objekta. Glava Rekreativca ima
istu tupost izraza kao i glava He-
gedusiceva Sampiona, koji u ru-
ci drzi kuglu, blizanku drugoj
§to fungira glavu. Ta je ironija
naglasena i likovnom i psiholos-
kom bezizrazajnosé¢u dvaju ob-
lutaka koji bi bez po muke mo-
gli zamijeniti mjesta i funkciju;
princip jasnoc¢e volumena (Tre-
ning, Rekreativac, Rekreacija),
¢iste konture i »tenzija pokreta«
§to pokazuje agresivnu ali sla-
boumnu misic¢avost tijela.

Na polju crteza, u toj filatelisti-
ci, u toj strasti i bunilu sitnica
Svaljek moZe sve: uznositi bje-
linu, biti realist u Daumierovu
smislu, biti nadrealist, ali &as
hode, ¢as nede. Njegov je crtez
karakteran i karakteristi¢no fin
i domi$ljen. Karakteran — po
dosljednosti tkane niti, po nje-
zinu smislu i njezinoj predmet-
noj funkciji. Karakteristi¢an po
finodi svoje tanahne crtacke pre-
de i delikatnosti niti kakve je
malo kudjelja isprelo unutar hr-
vatske likovne umjetnosti. Bli-
zak, ¢ini se, prije umjetnosti Da-
lekog istoka mego ijednog evrop-
skog suvremenika.

Re¢eno je negdje da je njegov
crtez plod igre. Dakako — igre!
Ali igre znalca igre, koji ne
Zn a nego ustrojava njezina pra-
vila: od slu¢ajnog izbora stvara
— zakon, od nadenog pera —
Zivu pticu, od mrtvila — Zivot.
Pjesnik i analiticar. Sintetic¢ar
snazne moci rekonstrukcije. Ako
ne znate kako je izgledao svijet
— on ¢e vam rec¢i. On ce vas uv-
jeriti u prve oblike zivota (Zivo-
tinjskog ili biljnog svijeta). Vje-
rovati treba njegovu dinosauru i
njegovu prvom vodozemcu. Jer,
dovoljno mu je pero da bi govo-
rio o letenju. Dovoljan mu je list
da bi govorio o $umi. Dovoljna
mu je kost nadena u bogzna ko-
joj pustari da bi govorio o zivom
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mesu. Dovoljan mu je najmanji
znak zivota da bi napudio svijet
svim bidima, raznih rasa i rodo-
slovlja.

Svakako — igre! Igre koja tra-
Zi izmisljeno $to zatim postaje
tvarno i zbiljsko. On nije ni me-
tatizi¢ar, ni tragic¢ar, ni egzisten-
cijalist. Pogled mu zapinje na
najmanjoj travci, i nema te »sit-
nice« koja mu ne bi zagolicala
ruku (i srce). I nema toga boz-
jeg stvora koji ¢e ostati nepri-
mijecen od mjegova oka miti ce
biti toliko nesretnog bida da ga
Svaljek me bi otkrio. To respek-
tiranje svake pojedinosti, taj
»skup sitnica« donosi i iskazuje
virovito$éu i hirovitoséu crteza,
strpljvog, predmetno jasnog,
preciznog: zamr$enog i razmrse-
nog istodobno. Njegova tanah-
na nit ne moze podnijeti pitanje
sudbine ¢ovjeka ni ljudsku tra-
gi¢nost hamletovske alternative.
To tkanje obeshrabruje »jake«
i metafizicare $to traze najma-
nji izgovor za potragu izgubljene
ili ugrozene ljudskosti, jer ona
na svom putu ne nailazi na ga-
liote ni na svece, na hulitelje ni
na bogobojazne, ve¢ samo na

‘krhotine neke kravlje tintare ra-

sute u pustinjskom pijesku, tro-
mu kornjac¢u, Smithove otoke u
Oceaniji, leSinare i pse... jed-
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nom rijeéju: sve i sva pod ka-
pom nebeskom! Cudan neki ak-
varij: kukci, amebe, lubanje, ka-
mena sjekira, grabezljivac, zmij-
ski rep, kentaur, slon, Galapa-
gos, ¢lankonoZni gusjenicari, so-
bovi, hobotnice, orlovi, morski
krvoloci, bivoli, baloni, hetere,
galije, ribe-listovi, raZe, $i$misi,
vragovi, kisa, kisa rijeéi. Kakav
prirodni red! Kakav moralni
red! Ako &ovjek jede covjeka,
rije¢ je o ovom moralu. »Ja se
borim ne boreéi se« — kaze
Svaljek. Kakva pomirba krvo-
zednih i pitomih, blagih i naglih,
jakih i slabih!

Siguran crtaé¢ poput Svaljeka la-
ko izmiSlja i uspostavlja svoj
uvijek novi prirodni poredak,
ali i me odolijeva izazovu objek-
ta koji mu ide u susret. On sva-
kako nije prvi botani¢ar u hr-
vatskoj likovnoj umjetnosti. Vje-
rojatno ni posljednji. Ali, on je
neosporno najdosljedniji. »Moj
angazman je pri¢a ispredena od
hiljade niti« (Svaljek).

»Cini mi se — kaze Hildebrand
— kad bi neki vrtlar uzgojio
biljke ispod staklenog zvona raz-
li¢itih oblika i time postigao sa-
mo razli¢ite oblike Zzbunja, da bi
smo se poslije bavili samo tim
razliti¢itim oblicima a zaboravili
zbog svih tih razli¢itosti da je
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ovdje rije¢ o biljkama s njiho-
vim unutra$njim Zivotnim pori-
vom i njihovim vlastitim prirod-
nim zakonima.« Bojazan od pu-
ke geografije i biografije biljnog
svijeta u slu¢aju Svaljekovih ¢u-
desnih drveca i paprati suvisna
je jer on iskazuje zdravu radost
otkri¢a obilja oblika. On sli-
jedi motive do u najmanje po-
jedinosti, s istom onom strplji-
vom ustrajno$¢u s kakvom ih
je slijedio Diirer (crtez Trava,
Morz npr.), Holbein (crtez iz
Erazmova primjerka Pohvale lu-
dosti npr.) i ostali sjevernjaci
izgubljeni u pojedinostima. Nisu
li Svaljekove trave i stabla iznik-
li iz Sassettinih i Fra Angelico-
vih zlatnih krajolika, i nisu li
to stabla sa umbrijskih brezu-
ljaka? Nisu li ona potekla iz bo-
gatstva motiva flore i cvijeca sa
islikanog korala franjevca Raz-
miloviéa Bone npr., §to ga ¢uva
samostan poljudski u Splitu?
0d sveopceg slikarskog naslje-
da Svaljek je ucinio saveznika
»subjektivno preslojavajuci tra-
diciju na naéin koji je asubjek-
tiviziran do wvidljivih znagajki
nje same, a opet podreden volji
umjetnika« (V. Malekovid).

U Disperzijama (1978) oznadit ce
Svaljek eksploziju sréike i ¢ahu-

re biljke $to rasipa potencijalni
7ivot ako sjeme padne na plod-
na tlo a ne u »korov i drad«.
Ni traga onom plastickom osje-
c¢anju forme. Dok se u Poliptisi-
ma mogla Citati jasna forma Zi-
votinjskog ili biljnog Zivota, ov-
dje je rije¢ o nepovezamim mr-
ljama crnine, koje svoju kaotié-
nost konfrontiraju savreno pre-
ciznom obliku nekoga kukca i
puzeve ‘kucice Sto su izbjegli ra-
zornoj snazi disperzije.

I prije Svaljekova puta u Ameri-
ku njegovim se poliptisima pri-
pisivala komponenta americkog
pop-arta, i ta konstatacija stoji
(i nakon njegova povratka) ono-
liko koliko je samo rije¢ o po-
stupku i tehnici postupka.
Sadrzajno ili, bolje redi, genea-
logki njegovi su poliptisi produ-
zivali izvoriSta njegove botanic-
ke i zooloske filatelistike koja
je sada ustupila mjesto atributi-
ma i ikonici jedne sve blize ci-
vilizacije (npr. strip, novine, re-
klame ...). No, i Ameri¢ki po-
liptih (1979) i Uzbudljiva Ameri-
ka br. 1, usprkos elementima
uvedanih stripovnih sekvenci ($to
podsjec¢a na Roya Lichtensteina)
i ostalih atributa banalne ameri-
¢ke svakidadnjice, prije je ro-
manti¢arska vizija jednog ipak

dalekog i nedovoljno poznatog
svijeta nego nekakva njegova o-
suda.

U crtezima Svaljek zadrzava onu
skonceptualnu komponentu« sa-
drzanu u pisanom tekstu koji
se, kako dobro primjecuje Zelj-
ko Sabol, javlja u dvije uloge:
»kao grafi¢ki znaci i slobodni
spoznajni pojmovi: ironi¢nost
spomenutog postupka sadrzana
je u tome $to se u crteiu ime-
nuje ono §to je ocigledno«. Svi-
jet humornog u Svaljekovu dje-
lu izrazavat ¢ée deva bez glave
na otoku — §to je svojevrsna
ironija stanja ¢ovjeka koji ces-
to i bez glave — moze!

Moze li mu se zamjeriti sitnica-
vost? Nikako, jer njegova sitni-
¢avost uniStava banalni tizicki
identitet stvari i prenosi uoceno
u kontekst osjeta.

Rekao sam na pocetku i to po-
navljam: Svaljek je slikar bez
konteksta. Bez pravih analogija.
Najblizi finoéi Lovrenciceva i
Siskova crteza i »kanconijeru
smrti« Nives Kavurié-Kurtovic.
No Svaljekov je kanconijer kan-
conijer sveopceg Zivota. Njemu
pripada svijet i sav Zivot na zem-
lji. Njemu: slikaru-beskuéniku.



