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»Buducnost naroda tu je na kocki”
- eugenika u hrvatskoj medicini do kraja Prvoga svjetskog rata

“The future of our nation is at stake”
- eugenics in Croatian medicine until the end of the First World War
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SAZETAK. Rad donosi analizu okolnosti pojave prvih eugenickih rasprava na podrucju Hrvatske od kraja devet-
naestog stoljeca do 1918. godine. Na temelju uvida u radove objavljene u Lijecnickom vjesniku pokazalo se da se
eugenicka razmatranja najcesce pojavljuju u lijecnickim raspravama o tzv. socijalnim bolestima (tuberkuloza,
sifilis, alkoholizam), a u kontekstu tada aktualnih javnozdravstvenih politika. Hrvatski su lijecnidi, slijedeci Lamarc-
kovu pretpostavku o nasljedivanju stecenih svojstava, vjerovali da se poboljsanjem socijalno-higijenskih uvjeta i
edukacijom, ali i prisilnim mjerama poput zabrane braka moze utjecati na zdravlje nasljednog materijala te time
sprijeciti degeneracija naroda. Njihova su polazita individualnog karaktera i nisu dovela do utemeljenja eugenic-

HRVATSKA kih drustava ili razradenih eugenickih programa, no utjecala su na ranu institucionalizaciju hrvatske medicine.
Eugenicke koncepcije koje inzistiraju na nacionalnom prosperitetu putem bioloskog osnazenja nadovezivale su se
na juznoslavenski politicki projekt te retoricki, simbolicki i ideoloski oponirale Habsburskoj monarhiji.
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the nineteenth century until 1918. Based on the original articles published in Ljjecnicki vjesnik, it can be demon-
strated that eugenic thinking mostly permeated the medical debates on the so-called social diseases (tuberculo-
sis, syphilis, alcoholism) in the context of public health policies. Following the Lamarckian notion on the inheri-
tance of acquired characteristics, Croatian physicians believed that the health of the hereditary material could be
improved and the nation’s degeneration reversed by improving the social-hygienic conditions and education, but
also with coercive measures such as marriage prohibitions. Although their deliberations did not lead to the found-
ing of eugenic societies or elaborate eugenic programs, they did influence the early institutionalization of Croatian
medicine. Fugenic concepts that insisted on national prosperity through biological strengthening added to the
South Slavic political project and rhetorically, symbolically and ideologically opposed the Habsburg Monarchy.

Termin ,eugenika” prvi je put upotrijebio necak
Charlesa Darwina Francis Galton 1883. godine, a defi-
nirao ju je kao znanost o ¢imbenicima i metodama koji
poboljsavaju urodene rasne osobitosti.'! Na toj su se
bazi tijekom iducih desetlje¢a konstruirale razli¢ite eu-
genicke teorije i prakse diljem svijeta. Sve donedavno
historiografija je bila zaokupljena analizama eugenike u
industrijaliziranim zemljama Zapada, poput Njemacke
i Sjedinjenih Americkih Drzava, gdje je ukljucivala
ozakonjenje metoda poput zabrane sklapanja braka,
sterilizacije pa ¢ak i eutanazije.>® U posljednje vrijeme
povjesnicari medicine poceli su istrazivati eugeniku u
zemljama sredi$nje i jugoistocne Europe, pokazujudi da
ona ondje nije egzistirala kao dominantno prisilni pro-
gram kontrole razmnozZavanja, nego da je bila duboko
povezana s javnozdravstvenim projektima i populacij-
skom politikom.* ' Te su studije takoder ustvrdile da je
eugenika na tim prostorima crpila svoje ideje i iz La-
marckove teorije o nasljedivanju ste¢enih svojstava.'>"

Nastavljajuéi se na novija europska istrazivanja, u
ovome ¢u radu prikazati okolnosti pojave prvih euge-

340

nickih stajalista na nadim prostorima te identificirati
klju¢ne teme kojima se eugenika bavila od prijelaza s
devetnaestog na dvadeseto stoljece do kraja Prvoga
svjetskog rata. Navedeno razdoblje klju¢no je za razu-
mijevanje temeljnih postulata hrvatske eugenike i ka-
snijih dogadaja u meduracu. Pritom ¢u ukazati na
utjecaj eugenickih razmisljanja na ideoloska stajalista
nasih lije¢nika, oblikovanje hrvatskoga javnog zdrav-
stva te pocetke organizacije preventivnih javnozdrav-
stvenih programa. U tekstu ¢u, nadalje, pokazati pro-
dor eugenickih ideja i u pojedine medicinske grane
poput psihijatrije te, kona¢no, izdvojiti pitanja popula-
cijske politike koja su preokupirala osnivace Medicin-
skog fakulteta u Zagrebu.
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Kontekst i obiljezja eugenike
na podrucju Hrvatske

Hrvatska politika druge polovine devetnaestog sto-
ljec¢a pa sve do kraja Prvoga svjetskog rata bila je po-
dredena odlukama koje su se donosile iz dvaju politi¢-
kih centara Austro-Ugarske — Be¢a i Budimpeste. Ipak,
procesi izgradnje nacionalnog identiteta odvijali su se
usprkos politickim ograni¢enjima, a jedan od eleme-
nata bila je i izgradnja zdravstvenog sustava. Klju¢na
godina za zdravstvo bila je 1874., kada je utemeljen
Zbor lije¢nika te donesen prvi zdravstveni zakon u
Hrvatskoj i Slavoniji. Iste godine osnovano je i moder-
no zagrebacko sveuciliste, ali bez medicinskog fakul-
teta koji ¢e biti izgraden tek 1917. godine. Medicina se
polagano diferencira u struke, a radi se i na institu-
cionalnoj izgradnji zdravstvenog sustava. Primjerice,
1879. osniva se psihijatrijska bolnica u Stenjevcu,
1908. Dje¢ji ambulatorij u Zagrebu, a 1909. godine
otvara se ljeciliste za tuberkulozu Brestovac. Foren-
zicka znanost ubrzano se razvija, osobito forenzicka
kemija ¢iji je osnivac Sre¢ko Bosnjakovic,” te forenzic-
ka psihijatrija koju predvodi Ivo Zirov¢i¢.'* '8 Klju¢ni
alat distribucije medicinskog znanja i prakti¢nih isku-
stava medu lije¢nicima u tome je razdoblju sluzbeno
glasilo Zbora lije¢nika Lijecnicki vjesnik, koji pocinje
izlaziti 1877. godine.

Bez obzira na odredene pomake, hrvatsko se zdrav-
stvo na prijelazu stolje¢a suocavalo s brojnim proble-
mima. Bolnice su uglavnom bile karitativne ustanove s
ograni¢enim moguénostima dijagnostike i terapije, a
patile su i od malih kapaciteta u odnosu na potrebe
populacije. Broj lije¢nika bio je nizak, a njihov raspo-
red nepovoljan, dok su mnogi ruralni prostori bili
posve bez lije¢nika."” Siromastvo je uvjetovalo otezan
pristup lije¢nickim uslugama, a konzervativna ruralna
populacija izrazavala je otvoreno nepovjerenje prema
lije¢nicima i ¢esto je koristila usluge nadrilije¢nika.*-**
Prorac¢un za zdravstvo po nekim je procjenama bio
barem cetiri puta nizi od potrebnog."”

Dominantan javnozdravstveni problem u tome raz-
doblju bile su zarazne bolesti poput tuberkuloze, difte-
rije, tifusa i $arlaha, uz vrlo visok mortalitet dojencadi
i djece.”* Loéi higijenski uvjeti, siromastvo i nerazvi-
jen zdravstveni sustav onemogucavali su snazniji pri-
rodni prirast i tako potencirali osjecaj rasipanja biolos-
kog potencijala nacije. Teorije o degeneraciji $irile su
se u to vrijeme po zapadnim zemljama, a hrvatski li-
je¢nici koji su se Skolovali u inozemstvu, ponajprije u
Austriji, Njemackoj, Italiji, Ceskoj i Madarskoj, preu-
zimali su ih i prilagodavali specificnim hrvatskim
okolnostima. Prema povjesni¢aru Michalu Simtineku
upravo su pesimisti¢ne rasprave o degeneraciji i nje-
nim oblicima, pojavama i posljedicama bile osnovna
karakteristika eugenike prije 1914. godine.”
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Ne ¢udi stoga ¢injenica da se ve¢ pocetkom dvade-
setog stolje¢a u Hrvatskoj javljaju ideje o potrebi iz-
gradnje zdrave nacije preko zdravog potomstva. Jedan
od utemeljitelja hrvatske pedijatrije i voditelj dje¢jeg
odjela u Bolnici milosrdnih sestara Radovan Markovi¢
u svojoj je knjizi Djecja njega iz 1904. godine najavio
kako svojim djelom zeli pridonijeti ,,boljku obitelji, u
prvom redu djece hrvatske, da budu tielom i duhom
zdravija, krepca i po tome koristnija obéemu narodno-
mu napredku”? Dvije godine kasnije odrzana je i
izlozba za tjelesni 0dgoj i skolsku higijenu na kojoj su
prikazani statisticki podatci o pomoru djece, uz po-
pratne fotografije s natpisima poput ,,djeca zdrava ro-
diteljska slava” ili ,,$to brojnija i bujnija djeca, to rodi-
teljima manja last ali veca ¢ast”** U svojem je najzna-
¢ajnijem djelu Zdravstvo spolnoga zivota iz 1914. godi-
ne prvi hrvatski seksolog Fran Gundrum Oriov¢anin
ustvrdio da nema vecega grijeha od Zenidbe onog
muskarca koji ,,boluje od kakve bolesti, za koju mozda
i znade, da je potomstvo njegovo moze naslijediti”*!
Iste je godine u jednome od najranijih eugenickih
tekstova napisanih u Hrvatskoj op¢inski lije¢nik iz
Erdevika i stru¢njak za zdravstveno zakonodavstvo
Adolf Spitzer zagovarao ,ogranicenje suvisnih poro-
da” kako ,,0d naslijedjene bolesti boluju¢i roditelji” ne
bi radali ,hereditarno opterecenu djecu”* Medu te
bolesti Spitzer je uvrstio tuberkulozu, progresivne bo-
lesti srca, teske neuroloske bolesti, sifilis, ponovljeni
abortus i usku zdjelicu. Usprkos nepostojanju zakono-
davnih eugenickih mjera u Hrvatskoj, drzao je ,sve-
tom duznosc¢u da se ordiniranjem dobrog, ali zdravlju
neskodljivog sredstva zaprijeci trudnoca bolesnice” u
takvim slucajevima.’> Nemoguce je, dakako, utvrditi
jesu li, u kojoj mjeri i na koji nacin lije¢nici zaista slije-
dili Spitzerove prijedloge u praksi.

Ovi primjeri pokazuju da su ve¢ na pocetku 20. sto-
lje¢a postavljeni temelji duboke povezanosti izmedu
zdravlja potomstva, nacionalnog opstanka i ekonom-
skog napretka koja ¢e karakterizirati dobar dio raspra-
va o zdravstvu u iducih pedeset godina. Suoceni s
tesko rjesivim zdravstvenim poteskoc¢ama, a kroz svoje
$kolovanje u inozemstvu upoznati s novim eugenic-
kim koncepcijama, hrvatski lije¢nici pocinju zagova-
rati stvaranje zdrave nacije borbom protiv razli¢itih
oblika degeneracije. Ta nastojanja u Hrvatskoj popri-
maju dodatan antiimperijalisti¢ki i antimonarhisti¢ki
karakter. Takva je koncepcija bila odgovor na izrazite
madarizacijske tendencije tijekom vladavine bana Ka-
rolyja Khuen-Hédervaryja (1883. - 1903.), ali i kasni-
jih represivnih rezima koji su u Hrvatskoj postavljani
kako bi zauzdali rastuce studentske nemire i pojavu
separatistickih ideja. Pred Prvi svjetski rat dolazi,
naime, do jacega politickog povezivanja Hrvata i Srba
i budu¢nost Hrvatske mnogi su vidjeli izvan Monarhi-
je. Reflektiraju¢i te politicke dogadaje, Lijecnicki vje-
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snik pod urednickom palicom oftalmologa, knjizev-
nika i panslavista Vladimira Jelovseka pocinje tiskati
posebnu rubriku Iz slavenske medicinske literature, u
kojoj se obraduju i teme iz populacijske politike, mal-
tuzijanizma i eugenike.”** Organiziraju se izlozbe i
sveslavenski kongresi s temama iz socijalne medicine,
a na jednome od njih u Pragu 1914. godine tadasnji
potpredsjednik Zbora Miroslav Cagkovi¢ izjavljuje da
se ne osjeca kao ¢lan jednoga slavenskog naroda, ve¢
kao ,,Slaven, kao ¢lan nase slavenske opcenitosti”** Hr-
vatski lije¢nici zbog razmjene iskustava odlaze na bo-
ravke u Srbiju, gdje se pod utjecajem Drustva za ¢uva-
nje narodnog zdravlja i ¢asopisa Zdravlje te njegovoga
urednika i Stamparovog mentora Milana Jovanovica-
Batuta razvija eugenika. Eugenicke koncepcije koje in-
zistiraju na nacionalnom prosperitetu putem biolos-
kog osnazenja na taj se na¢in nadovezuju na juznosla-
venski politicki projekt i simbolicki i ideoloski oponi-
raju staroj i ,degeneriranoj” Monarhiji.

Eugenika kao socijalna terapija

Nedavno je povjesnicar Bjorn Felder ustvrdio da su
se u baltickim provincijama Ruskog Carstva ideje po-
vezane s eugenikom pojavile ve¢ prije Prvoga svjet-
skog rata i da su se uglavnom ticale pitanja darviniz-
ma, degeneracije, nasljedivanja te su povezane s kam-
panjama protiv alkoholizma, spolnih bolesti i tuber-
kuloze.”” Sli¢an oblik imala je i hrvatska eugenika,
ponajprije zbog c¢injenice da su ove bolesti, kasnije
nazvane socijalnim, predstavljale glavne javnozdrav-
stvene izazove toga doba. S tim je povezana i preferen-
cija hrvatskih lije¢nika prema lamarkizmu, odnosno
ideji da se za Zivota steCena svojstva nasljeduju. La-
markizam je, s jedne strane, legitimirao javnozdrav-
stvene programe usmjerene popravljanju ocigledno
losih higijenskih uvjeta, a s druge strane - u domi-
nantno konzervativnoj sredini - omogucavao prepa-
kiranje vjerskih uputa o umjerenosti i apstinenciji kao
znanstvenih c¢injenica.

Tuberkuloza: ,neprijatelj ljudskog roda”

Konceptualizacija tuberkuloze kao socijalne bolesti
koja ugrozava bioloski, a onda i politicki opstanak hr-
vatskog naroda bila je rezultat dvaju ¢imbenika: viso-
kog morbiditeta i mortaliteta od te bolesti, kao i neu-
spjeha razlic¢itih metoda u borbi protiv nje. Vlada je
1903. godine izradila naputke protiv Sirenja te bolesti,
a tri godine kasnije donijela i novi zdravstveni zakon
koji je trebao osnaziti borbu protiv tuberkuloze, no te
su mjere ostale bez znacajnijeg uc¢inka.” Prvo ljeciliste
za oboljele od tuberkuloze osnovao je ftizeolog Milivoj
Dezman 1909. godine u Brestovcu pokraj Zagreba, no
ono je imalo malen kapacitet i prvenstveno su ga mogli
koristiti pripadnici bogatijih slojeva drustva. Iz tih je
razloga Andrija Stampar, koji je jos kao becki student
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medicine pomagao Dezmanu u Brestovcu, kasnije
odbacio kurativni pristup tuberkulozi i sama ljecilista
kao efikasnu javnozdravstvenu metodu.”

Za eugenicka promisljanja tuberkuloze pocetkom
20. stoljeca kljucan je bio epistemoloski proces unutar
kojega se evidentno dokazana bakterioloska paradig-
ma pokusavala uskladiti sa svakodnevnom lije¢nic-
kom praksom koja je ukazivala na to da iz istih socijal-
no-higijenskih uvjeta neki pojedinci razviju bolest,
dok se drugi ¢ine na nju otporni. RjeSenje te zagonetke
za lijecnike bilo je jednostavno: tuberkuloza jest zaraz-
na bolest, no odredeni pojedinci imaju ve¢u hereditar-
nu sklonost oboljenju. Nadalje, prema tada domi-
nantnoj lamarkistickoj perspektivi, lijecnici su vjero-
vali da se ta sklonost mogla prenijeti s roditelja na
djecu ako su roditelji u trenutku zaceca ili majka za
vrijeme trudnoce imali tuberkulozu. Ve¢ spomenuti
Adolf Spitzer primijetio je tako u svojoj praksi da je
»dijete tuberkuloznih roditelja ¢esto ve¢ od poroda sa-
moga bolezljivo, slabo, skrofulozno” te da kasnije i
samo oboli od tuberkuloze.*’

Eugenicku interpretaciju tuberkuloze potpirivala je i
tada Cesta praksa sklapanja braka oboljelih od tuber-
kuloze u nadi da ¢e brze ozdraviti u okrilju bra¢ne
zajednice.” S obzirom na veliku rasirenost tuberkulo-
ze na selu i u gradu te na ¢injenicu da je odnosila Zivo-
te ljudi svih dobi, rasla je nervoza oko potencijalnog
slabljenja biologkih kapaciteta naroda. Primjerice, Ceh
Bogomil Kohout koji je radio kao gradski kotarski li-
je¢nik u Klostar Ivani¢u, kao jedan od klju¢nih dege-
nerativnih ¢cimbenika izdvojio je medicinu koja je svo-
jim napretkom u terapijskim moguénostima omogu-
¢avala prezivljavanje slabih pojedinaca. Tvrdio je da bi
eradikacija tuberkuloze samo povecala broj osoba koje
imaju prirodenu slabost i nisku otpornost prema dru-
gim bolestima.” Gledao je s uzasom da se ,,zene bez
zapreke tuberkulozni”, no kako nije bio protiv medi-
cinskog napretka, predlagao je da se umjesto potisnute
prirodne selekcije uvede umjetna u obliku zabrane
zenidbe. Sklapanje braka medu ,dusevno bolesnima,
tuberkuloznima, sifiliticarima ili gonoroi¢arima” drzao
je »zlo¢inom na ¢ovjecanskom drustvu’,* te opravdao
zabranu braka ovim rije¢ima: ,,A zar nema i u ovom
pogledu [drzava] pravo, da zaprijeci zakonom pomno-
zavanje pojedinaca manje vrijednih, koji su drustvu na
teret, dapace i na Stetu”*?

Balkanski ratovi i rastuca politi¢ka napetost samo su
pojacavali osjecaj da se hitno mora djelovati. U jedno-
me C¢lanku iz Lijecnickog vjesnika upozoravalo se na
»heprijatelja ljudskog roda” koji je ,viSe naseg naroda
potamanio nego svi ratovi, koje smo vodili na raznim
bojnim poljima”** Madarski povjesni¢ar eugenike Ma-
rius Turda izdvaja Prvi svjetski rat kao prijeloman do-
gadaj u razmatranju utjecaja eugenike na tadasnje li-



je¢nike te napominje da je u to vrijeme biolosko zdrav-
lje nacije postalo vazan eugenicki problem.* Eugenicki
okvir kroz koji se tuberkuloza tada redovito pocela
promatrati nije bio hrvatska specifi¢nost. Primjerice, i
u Bugarskoj su lije¢nici bili preokupirani problemom
tuberkuloze, kao i opéenito losih higijenskih uvjeta, no
tamosnji lijecnici jo§ uvijek u to vrijeme nisu povezi-
vali socijalnu higijenu s nasljedivanjem.” Za razliku
od toga, vode¢i hrvatski ftizeolog toga doba Milivoj
Dezman, ukazujuéi na znacaj brige o ,novome zdra-
vom narastaju’, vjerovao je da postoji ¢ak 140.000 sta-
novnika u Hrvatskoj koji ,,naginju” tuberkulozi uslijed
konstitucijskih razloga.* Dezman je pozvao vlasti da
nakon visegodi$njeg necinjenja konac¢no tuberkulozu
»prestanu smatrati privatnom stvari pojedinog bole-
snika i njegove obitelji’, te je po¢nu shacati kao ,,brigu
Citave javnosti, koja vodi ra¢una o o¢uvanju narodnog
zdravlja™*

U tom smislu, teorijska razmatranja i proklamacije
u borbi protiv tuberkuloze odigrali su presudnu ideo-
losku bitku za pozicioniranje tuberkuloze kao degene-
rativne bolesti od koje trpi ¢itava nacija, na cemu je
onda u kasnijem, meduratnom razdoblju nadograden
i prakti¢ni projekt institucionalne borbe protiv te bole-
sti, kao i novi eugenicki prijedlozi da se ljudima obo-
ljelima od tuberkuloze zabrani sklapanje braka.*”

Sifilis: ,,narodni trovatelj”

Najznacajniji zagovornik borbe protiv spolnih bole-
sti u razdoblju prije Prvoga svjetskog rata bio je zdrav-
stveni prosvjetitelj i gradski fizik u Krizevcima Fran
Gundrum Oriov¢anin. Jo§ 1905. izdao je knjigu Zdrav-
stvo spolnoga Zivota, prvu knjigu iz podrucja venerolo-
gije u Hrvatskoj, koja je u drugom, prosirenom izdanju
izagla 1914. godine.”"*® Gundrum je autor i pionirske
anketne studije iz 1907. i 1908. godine o prostituciji u
Hrvatskoj i Slavoniji, u kojoj je ustvrdio da postoji, do-
duse brojem malen, sloj urodenih prostitutki.*” Prema
Gundrumu, spolne bolesti prijetile su zdravlju poje-
dinca, ali i potomstvu preko mehanizma tzv. blastofto-
ricnog ostecenja gameta koje nastaje uslijed trovanja
ili bolesti. Tu je ideju, koja se $irila u to vrijeme i u
drugim zemljama sredi$nje i isto¢ne Europe poput
Poljske, gdje se takoder stopila s razmatranjima o de-
generativhom utjecaju spolnih bolesti, alkoholizma i
prostitucije, Gundrum preuzeo od Svicarskog psihija-
tra Augustea Forela.”® One koji znaju¢i da su bolesni
»siju svoje sjeme” Gundrum je oznacio ,,opasnima po
Covjecanstvo’, a rezultat njihovoga nekontroliranog
ponasanja, smatrao je, bilo je radanje ,bolesnog, krz-
ljavog podmlatka” koji ¢e biti na opterecenje ostatku
zajednice.™

Gundrumova su istrazivanja senzibilizirala hrvat-
sku medicinsku zajednicu na problem spolnih bolesti i
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uvela u nju hereditarna i eugenicka tumacenja. Hrvat-
ski su lije¢nici stoga poceli primjecivati i druge proble-
me povezane sa Sirenjem spolnih bolesti. Jedan od njih
bio je prijenos zaraze s grada na selo preko djece koju
su siroma$ne majke davale na othranjivanje.”* Ta je
spoznaja duboko uznemirila ¢lanove Zbora lije¢nika
koji su kao protumjeru predlozili uvodenje obvezatnih
pregleda djece prije udomljavanja.”>* Kada je izasao
nacrt tre¢eg zakona o zdravstvu 1906. godine taj je
problem dospio i do parlamenta gdje je jedan za-
stupnik upozorio da zbog obicaja othranjivanja ,,na-
stradaju cijele seljacke obitelji” jer se u njih predaju
djeca s ,,hereditarnom bole$cu svojih roditelja’, misle¢i
pritom na sifilis.”> Navedeni prijedlog zakona sadrza-
vao je i elemente koji su ciljali na rjeSenje problema
visokog mortaliteta djece. No, nisu svi zastupnici bla-
gonaklono gledali na edukativne napore kakve je za-
konski prijedlog favorizirao.”® Jedan je svecenik, pri-
mjerice, umjesto dijeljenja ,,brosurica” predlozio po-
boljsanje materijalnog stanja ¢inovnickog sloja, tako
»da u mladim godinama uzmognu sklopiti brak, da iz
toga braka dodju na svijet zdrava i jaka djeca’.”® Zbog
ovakvih je disonantnih tonova u politickoj zajednici i
javnosti, kao i nedovoljnog broja stru¢njaka, dio zako-
na o zdravstvu koji se ticao zastite djece i mladezi ostao
nerealiziran.?! Ipak, 1908. godine osnovana je prva jav-
nozdravstvena ustanova na nasem podruéju — Djedji
ambulatorij u Zagrebu - koji je otvoren upravo kako bi
se sprijecilo $irenje ,hereditarnog luesa” na selo.”®

Kao $to je iz dosadasnjih razmatranja razvidno, pro-
svjetiteljski napori dominirali su hrvatskom medici-
nom u razdoblju prije Prvoga svjetskog rata. U te se
aktivnosti 1905. godine ukljucio i Zbor lije¢nika koji je
pokusao utjecati na ponasanje i stavove studenata oko
spolnih bolesti. U jednome svom proglasu Zbor je
istaknuo da je sifilis ,na potomstvo prenosiv” te da se
»tkogod je bio glenotokom ili syphilisom okuzen” ne
smije Zeniti bez lije¢nicke dozvole.” Zbor se obratio i
vladi sa zahtjevom da se proglas tiska u vise tisuca pri-
mjeraka i distribuira lije¢nicima i svecenicima te po
bolnicama, razli¢itim udrugama i tvornicama. Svece-
nici su bili ukljuc¢eni u ovakve projekte ponajprije zbog
¢injenice da je u Hrvatskoj sve do kraja Drugoga svjet-
skog rata postojao samo vjerski, a ne i gradanski brak.
Vlada je pristala na zahtjev Zbora za tiskanje proglasa,
no ¢ini se da on nije imao osobitog odjeka.®

U osvit Prvoga svjetskog rata spolne bolesti se sve
snaznije isticu kao posast cijelog naroda, dok se pred-
lozene metode borbe protiv njih radikaliziraju. Tadas-
nji ravnatelj bolnice u Velikoj Gorici Josip Hribar u
svojem je godi$njem izvjestaju za 1912. godinu primi-
jetio da je incidencija ,,narodnog trovatelja” sifilisa sve
veca te da je puk iz mjesta u kojima on hara ,,sav neku-
da krzljav, slabokrvan, neotporan i na drugim bolesti-
ma mnogo bolestan”® U sklopu takvih razmisljanja
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pojavile su se i ideje o potrebi stavljanja pod zdravstve-
ni nadzor besku¢nika, osobito zenskih, za koje se vje-
rovalo da Sire sifilis.®® Iskustvo Prvoga svjetskog rata
uvjerilo je tadasnje lijecnike, kako tvrdi americko-ru-
munjska povjesnicarka Maria Bucur, da njihov strah
od degeneracije nije bio izraz neopravdane paranoje.
Lije¢nici su stoga svoju ulogu sve cesce vidjeli onkraj
pomodi pojedinim pacijentima ili privremenog suzbi-
janja epidemija, odnosno u $iroj javnozdravstvenoj
politici.®® Za vrijeme Prvoga svjetskog rata u Hrvatskoj
se tako redovito vodila statistika o spolnim bolestima,
a ona je pokazivala njihov porast, osobito u populaciji
poljodjelki. Ta je ¢injenica zbog tada rasirenoga ideali-
stickog shvacanja sela kao mjesta regeneracije naroda,
bila prihvacena s nevjericom.*** Naglasavajuci kako je
»buduénost naroda tu na kocki”, Zbor lije¢nika pozvao
je lije¢nike da $alju epidemiolosko stanje i svoja raz-
misljanja o tome kako sprijeciti Sirenje spolnih bole-
sti.® Na sjednici Zbora 1918. godine Janko Thierry,
tada lijecnik dermatoveneroloskog odjela u Bolnici
milosrdne brace, zagovarao je Zestoku borbu protiv
spolnih bolesti, a ostatak lije¢nika se slozio da se u
isto¢nim dijelovima drzave uvede obvezatan lije¢nicki
pregled muskaraca prije braka, a u sumnjivim slucaje-
vima i za zene.*®

Argumenti eugenicara o disgeni¢nosti rata doprli
su do visih politickih krugova tek pred kraj sukoba,
kada je postalo vidljivo koliko je mladih ljudi poginulo
ili ranjeno.”® U svom je izvjestaju vladi predsjednik
kraljevskoga zemaljskog vije¢a Vilim Pej¢i¢ u proljece
1918. godine brigu za zdravlje pucanstva proglasio
jednom od najvaznijih duznosti drzave, a spolne bole-
sti ,pravim narodnim zlom, koje sise i podgrizuje kor-
jen naseg do prije rata zdravog narodnog stabla”® U
strahu da ¢e se zdravo obiteljsko tkivo raspasti uslijed
nekontroliranog $irenja spolnih bolesti, opisao je kako
vojnici s ratiSta u Hrvatsku donose spirohetu i ,,njen
razorni otrov prenose na suprugu i pokoljenje svoje”.*’
Zbog toga je predlozio tretiranje preno$enja spolnih
bolesti kao kazneno djelo te donosenje novog zakona o
suzbijanju spolnih bolesti koji bi omogucio prisilno li-
jeCenje oboljelih. Ipak, Pejci¢ nije prihvatio zabranu
zenidbe, no ne zbog principijelnog neslaganja s tim
prijedlogom, nego zbog potencijalnih zapreka u pro-
vodenju takve mjere u Hrvatskoj. Umjesto toga urgi-
rao je lije¢nike da savjetuju spolno bolesne da se ne
Zene i da im se objasne sve ,,ubita¢ne posljedice kojima
takovi brakovi obi¢no obiluju””” Konacno, vlada je u
posljednjoj godini rata uvela obvezatne preglede uce-
nika srednjih i strukovnih Skola, radnika te $ticenika
uboznica i sirotista, popravilista, slugu i obrtnih po-
moc¢nika, kao i moguc¢nost prisilnog lijecenja. Ta je
mjera opravdavana ,neizmjernim” porastom broja
spolno bolesnih te $irenjem spolnih bolesti na selo i na
djecu.®® Time se konac¢no na zakonodavnoj razini kon-
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kretizirao zahtjev mnogobrojnih lije¢nika koji su spol-
ne bolesti tretirali kao opasnost koja naciju kroz za-
hvacanje potomstva koc¢i u ekonomskom napretku i
ugrozava njen bioloski, a onda i politicki opstanak.

Alkoholizam: ,,potomci pijanaca takoder
postaju pijanci i zlocinci”

Teorije o degeneraciji krajem 19. stoljeca stapaju se
sa socijalno-higijenskom preokupacijom oko alkoho-
lizma, te se u takvom obliku pojavljuju u zemljama
sredi$nje i istocne Europe. Tako se jo§ 1890-ih godina
u Ceskoj, gdje studiraju i mnogi hrvatski lije¢nici, al-
kohol smatrao otrovom koji je nepovoljno utjecao na
germinativne stanice i uzrokovao ozbiljnu hereditarnu
Stetu, a kampanje protiv alkohola rado su preuzimale
takvu znanstvenu argumentaciju.®® Ne ¢udi, stoga, ¢i-
njenica da se krajem 19. i poc¢etkom 20. stoljeca, kada
se intenzivira proizvodnja alkohola u Hrvatskoj te
otvaraju nove tvornice, pojavljuju i tekstovi hrvatskih
lije¢nika koji alkoholizam vide kao jedan od glavnih
javnozdravstvenih problema i povezuju ga sa $irenjem
spolnih bolesti, kriminala i nasilja, a dovode ga u vezu
i s razvojem dusevnih bolesti.

Vec 1904. godine na Prvom kongresu srpskih lijec-
nika i prirodoslovaca - na kojemu je kao hrvatski iza-
slanik sudjelovao Fran Gundrum - iznose se ideje da
se ovisnicima o alkoholu treba zabraniti brak.* Upra-
vo je Gundrum u to vrijeme bio jedan od najagilnijih
zagovornika protualkoholnog pokreta. U svojem je
izvjestaju s Dvanaestoga medunarodnog kongresa o
alkoholizmu u Londonu naglasio vaznost istrazivanja
utjecaja alkohola na degeneraciju te se zainteresirao za
ideju o dozivotnom azilu za ,neizljecive” alkoholica-
re.° Primjec¢ujuc¢i da u svakodnevnom radu pregle-
dava mnoge dusevne bolesnike ¢iju je bolest doveo u
vezu s alkoholom, Gundrum testira svoju hipotezu na
statistickim podatcima koje je prikupio tadas$nji ravna-
telj psihijatrijske bolnice u Stenjevcu Ivo Zirov¢i¢ za
razdoblje od 1893. do 1902. godine. Ti su podatci po-
kazali da su od ukupno 3.416 pacijenata njih 974 bili
ovisnici o alkoholu, pa je Gundrum zakljucio da je
upravo alkohol uzrok njihove dusevne bolesti.”' Nada-
lje, prema Gundrumu, alkoholizam nije ugrozavao
samo one koji su se odali pi¢u, nego i njihovu nerode-
nu djecu. Naime, smatrao je da alkohol sprjecava du-
Sevni i tjelesni razvitak djece ovisnika o alkoholu i
drzao ga je ,,uzrokom, da se nasljedjuje pijanstvo i zlo-
¢instvo, da potomci pijanaca takoder postaju pijanci i
zlo¢inci””! Kao kr$¢anin i konzervativac pravaskih
politickih uvjerenja, povezivao je alkoholizam s ateiz-
mom i odbacivanjem patriotskih vrijednosti te je pozi-
vao na apstinenciju kao glavni uvjet za moralni i mate-
rijalni napredak stanovnistva.”

Gundrumova stajali§ta nisu pronasla svoje mjesto
samo u medicinskoj i akademskoj zajednici, nego i u



kaznenom sustavu. Ravnatelj kaznionice u Mitrovici i
Gundrumov kolega Milan Kosti¢, koji je nabavio upra-
vo njegova djela za zatvorsku knjiznicu, proveo je
istrazivanje medu 2.006 zatvorenika i ustanovio da je
kod njih 548 otac bio ovisnik o alkoholu, a kod njih 28
majka. Zbog toga je ustvrdio da ,,imade i takovih dege-
nerisanih, dusevno i tjelesno zakrzljavitih, ¢iji su rodi-
telji bili pijanice, pa su njihovi grijesi presli na potom-
stvo im””? Zbog visoke korelacije alkoholizma i kaz-
nenih djela predlozio je osnivanje zavoda za lijecenje
alkoholic¢ara i drustava trezvenosti.’” Tome se posljed-
njem zahtjevu odazvao upravo Gundrum, pod ¢ijim je
predsjednistvom 1912. godine odrzana prva glavna
skupstina Drustva apstinenata u Hrvatskoj i Slavoniji.
Andrija Stampar tada je izabran za odbornika Drus-
tva, a tiskanje njegove KnjiZice proti alkoholu, koju je
dotad sam izdavao, preuzelo je Drustvo.”

Premda ga se uobicajeno analizira iz perspektive
snazne institucionalne izgradnje jugoslavenskoga jav-
nozdravstvenog sustava u meduratnom razdoblju, An-
drija Stampar jo$ je u studentsko doba pozicionirao
alkoholizam kao jednu od socijalnih bolesti koje su
sposobne drustvo unistiti iznutra. Mladi Stampar po-
hadao je konferencije o opasnostima alkoholate ga je
identificirao kao vodeci uzrok kriminaliteta i jedan od
glavnih ¢imbenika degeneracije i krzljavosti djece. Uz
spolne se bolesti alkoholizam tako smatrao glavnim
uzro¢nikom razaranja spona obiteljskog tkiva u tre-
nutku kada se u Hrvatskoj tek poc¢inju odvijati procesi
urbanizacije, usitnjavanja seoskih posjeda i stvaranja
nuklearnih obitelji. Takva eugenicka kritika moderni-
teta prevladavala je u to vrijeme i u susjednoj Madar-
skoj, gdje su lijecnici takoder izrazavali zabrinutost
zbog fizicke i mentalne degeneracije, te su je vidjeli kao
rezultat industrijalizacije i urbanizacije.® Ipak, dok su
Madari u tim procesima vidjeli prijetnju tradicional-
nim vrijednostima koje su smatrali ¢uvarima nacio-
nalnih znacajki, u Hrvatskoj kritika alkoholizma nije
bila samo kritika moderniteta, nego i, po lije¢nicima,
zaostalih obrazaca ponasanja stanovnika, osobito na
selu.

Kao i kod tuberkuloze i spolnih bolesti, pribliza-
vanjem svjetskog rata i u rastucoj politickoj napetosti
sve su glasnija bila stajali$ta prema kojima treba pro-
mijeniti paradigmu s individualne na socijalno-higi-
jensku.”* Prema Turdi, dok se prije rata eugenika
uglavnom bavila drustvenim i medicinskim problemi-
ma, tijekom rata ti su problemi povezani s nacional-
nom agendom temeljenom na idejama nacionalnog
prezivljavanja.® Tako je godine 1914. Drustvo apsti-
nenata u suradnji sa Zborom lije¢nika organiziralo
Protualkoholnu izlozbu na cijem je otvorenju sudjelo-
vao sam drzavni vrh, pocevsi s tadasnjim hrvatskim
banom Ivanom Skerleczom. Na izlozbi su prikazane
tablice koje ukazuju na Stetni utjecaj alkohola na
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zdravlje, degeneraciju, pojavu dusevnih bolesti i zlo¢i-
na te na ekonomske posljedice za pojedinca, obitelj i
narod. Nadalje, prikazani su mulazi organa oste¢enih
alkoholom te fotografije koje prikazuju obiteljsku de-
strukciju pod utjecajem alkohola. Zanimanje za izloz-
bu kao i za popratna predavanja Frana Gundruma,
Andrije Stampara i pravnika Josipa Silovica, koji se
posebno dotaknuo pitanja utjecaja alkohola na pojavu
kriminala, bilo je veliko.”” Otvorenje izlozbe u ime
Zbora pozdravio je $ef odjela kirurgije u Bolnici milo-
srdnih sestara Miroslav Cackovié, koji ju je opisao
»kano moc¢no oruzje u borbi protiv glavnog neprija-
telja naseg naroda” koje ,,ne ubija samo pojedinca ve¢
i generacije, koji razara obitelj, slabi radnu i otpornu
snagu naroda, ubija ga tjelesno, dusevno i mate-
rijalno”’ Cackovi¢ je nastavio svoju bitku protiv pro-
izvodaca alkohola te ih je u jednom c¢lanku iz 1916.
godine naveo imenom i prezimenom i prakticki optu-
Zio za veleizdaju.”

Zbor je preko Lijecnickog vjesnika redovito izvjesta-
vao o radovima drugih slavenskih autora o alkoholiz-
mu, utjecaju alkohola na degeneraciju potomstva, po-
javu dusevnih bolesti i kriminala, kao i o posljedicama
blastoftori¢nog oste¢enja na sljedece generacije.” Pre-
nosili su se i radovi u kojima su analizirana rodoslovna
stabla ovisnika o alkoholu, dovodeni u vezu alkoholi-
zam i epilepsija, dok se Citateljstvo pritom uvjeravalo
da je regeneracija sigurna ,ako se optereceni ¢lanovi
ne mnoze””® Pred kraj rata i predsjednik kraljevskoga
zemaljskog vijeca Vilim Pej¢i¢ predlozio je intenzivira-
nje borbe protiv alkoholizma jer on kroz podrazivanje
spolnog nagona pogoduje sklapanju braka u mladim
godinama.®’

Psihijatrija, nasljedivanje i eugenika

Hrvatska se psihijatrija intenzivno pocela razvijati
tek od 1879. godine, kada je nakon viSe desetlje¢a
borbe za njenim osnivanjem otvorena bolnica za men-
talno oboljele u Stenjevcu. Jo$ je 1868. vladin povjere-
nik Robert Zlatarevi¢ u saboru iznio podatak kako u
Hrvatskoj i Slavoniji ima oko 300 ,,umobolnika” koji
»tumaraju od nemila do nedraga, sebi na muku, dru-
gim na teret i pogibelj”, te je urgirao vlasti da se otvori
specijalizirana bolnica za te ,,nesretnike” ¢iji broj raste
iz dana u dan.” Tijekom 1870-ih sli¢no je tvrdio i taj-
nik Zdravstvenoga odsjeka Zemaljske vlade Antun
Schwartz, kada je naveo da u planiranju zavoda treba
voditi racuna o ¢injenici da dusevnih bolesnika ima
sve vise.””

U bolnici su se na kraju devetnaestog i kroz cijelu
prvu polovinu dvadesetog stolje¢a njegovala heredi-
tarna tumacenja nastanka bolesti, pa i iznosili euge-
nicki prijedlozi. Takav razvoj poceo je ve¢ s prvim rav-
nateljem bolnice Ivanom Rohacekom, koji je prije pre-
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uzimanja ravnateljstva radio kao lije¢nik u kaznionici
u Lepoglavi. O idejama da se duSevne bolesti nasljedu-
ju saznajemo tako ve¢ u najranijim godinama djelova-
nja bolnice, kada se u godi$njim izvjestajima navodi i
»hereditas” kao Cest uzrok dusevnog poremecaja,**!
dok se 1893. godine u izvjestaju kao uzrok dusevne
bolesti jednoga pacijenta navodi i ¢injenica da je imao
gluhog oca.®

Nakon Rohaceka na mjesto ravnatelja 1894. godine
dolazi jedan od najve¢ih hrvatskih psihijatara Ivo Zi-
rovéi¢. Za razliku od Rohadeka, Zirovei¢ se Sest mje-
seci prije preuzimanja ravnateljstva specijalizirao za
psihijatriju na klinici Feldhof u Grazu. U njegovom
mandatu naglasak je bio na forenzickoj psihijatriji,
koju je etablirao kao vaznu granu psihijatrije i kazne-
nog prava op¢enito. U svojim je vjesta¢enjima koristio
kraniometrijsku tehnologiju te su njegovi izvjestaji re-
dovito pocinjali opisom vanjskog izgleda bolesnika,
najcesce lica i lubanje, ponekad i s preciznim mjerama
i opisom odstupanja od normalnih vrijednosti.®* Zi-
rov¢icevi su nazori o bioloskom determinizmu popri-
li¢cno kompleksni i katkad nekonzistentni, ali definitiv-
no je smatrao da ,prirodjena naklonost na dusevno
oboljenje, hereditarna degeneracija ide uzporedno sa
raznimi tjelesnimi defekti”® U varijantu tzv. umobol-
nih zlo¢inaca Zirov¢i¢ je uvrstio i one koji su imali
»epilepti¢cnu omamljenost”, a oboljelog od epilepsije,
drzao je Zirovéié, ,,svatko pozna kao brutalna, surova
covjeka”® I za tzv. rodene zlocince - termin koji je uveo
talijanski psihijatar i osniva¢ kriminalisticke antropo-
logije Cesare Lombroso - smatrao je da su ,,uslied he-
reditarnih $tetnih upliva defektni, abnormalni”*

U nemogucnosti da modernizira bolnicu prema
svojim shvacanjima, Zirov¢i¢ dolazi u sukob s politi-
kom, odnosno s tadasnjim banom Khuen-Héder-
varyjem te biva umirovljen, a na njegovo mjesto 1896.
godine dolazi Ceh Ivan Simsa, od ¢ijeg se dolaska na
Celo Stenjevca jos veca pozornost pocinje pridavati na-
sliednim ¢imbenicima.’” Simsa je smatrao da za razvoj
psihicke bolesti treba i nasljedna predispozicija koja
kasnije potakne puni razvoj bolesti. Kao i mnogi drugi
lije¢nici priklanjao se lamarkizmu, tvrde¢i da epilep-
sija i tzv. moralna ludost mogu biti rezultat alko-
holizma.® U jednome izvjestaju Simsa je dao i graficki
prikaz rodoslovlja Cetiriju pacijenata iz kojih proizlazi
da su sifilis, alkohol, ,histeri¢ni napadaji”, naglost,
oholost, razdrazljivost, genijalnost, ,,cudnovatost” i epi-
lepsija bili nasljedni ¢imbenici kauzalno povezani s
dusevnom boles¢u.*® Simsa je sa svojim kolegama
proveo i istrazivanje medu bolesnicima u Stenjevcu te
je nasao da je kod njih 240 od sveukupno 598 bila pri-
sutna tzv. ,hereditarna umobolja’, zakljucivsi: ,,Dakle
ih ima 40% obskrbljenikah, koji su ve¢ iz utrobe mate-
rine dusevno nezdravlje na sviet donieli”*
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Energic¢an i uporan, Simsa brzo dozivljava Zirovéi-
¢evu sudbinu te odlazi u rodnu Cesku 1901. godine, a
na njegovo se mjesto vraca Zirov¢i¢ koji ovaj put ima
mnogo vecu politicku podrsku te ostaje ravnateljem
sve do prirodnog umirovljenja 1919. godine. Zirov¢i¢
u drugome mandatu posvecuje jo§ vise pozornosti
kompleksnom podrucju forenzicke psihijatrije, rezul-
tat Cega je i velik broj vjestacenja koja je vr$io za razne
sudove u Hrvatskoj i kasnije objavljivao u Lijecnickom
vjesniku. Ta vjeStaCenja pokazuju da je Cesto stajao na
liniji bioloskog determinizma. Primjerice, u krimina-
listickom slucaju iz 1906. godine, u kojem je jedan
seljak dekapitirao trogodisnje dijete, Zirov¢ié je izrazio
nezadovoljstvo da se ovaj ,,bijedni, dusevno toliko sa-
kati ¢ovjek” rano ozenio, a jo$ vise ¢injenicom da nje-
govu Zenidbu ,,nisu zaprijecili oni, koji su bili vlastni i
duzni to zaprijeciti”® U dobroj namjeri oni nisu znali,
tvrdio je, ,koliku grijehotu time pocinjaju ¢ovjecan-
stvu’, no barem je pronasao utjehu u ¢injenici da ga je
zena ostavila prije nego $to su stigli imati djecu.®

Jasno je, dakle, da su klju¢ne osobe pocetaka hrvat-
ske psihijatrije podrzavale ideju da su dusevna obo-
ljenja rezultat naslijedenih sklonosti. Te su sklonosti
unutar lamarkisticke koncepcije bile pak ¢esto razultat
alkoholizma ili spolnih bolesti roditelja oboljelih. Bol-
nica u Stenjevcu bila je rasadiste takvih ideja, pa se u
njoj vrsila antropometrija, stvarala su se rodoslovna
stabla, a cak se provelo i pokoje epidemiolosko istrazi-
vanje. Kombinirano s porastom broja bolesnika u Ste-
njevcu, takav je proces doveo do shvacanja dusevnih
bolesti - medu kojima je bila i epilepsija - kao jav-
nozdravstvenog problema povezanog sa socijalnim
bolestima poput alkoholizma i sifilisa. Ne treba stoga
¢uditi da se i u ostatku prve polovine dvadesetog sto-
lje¢a dusevna bolest Cesto pojavljivala u prijedlozima
da se nekim kategorijama stanovni$tva zabrani skla-
panje braka i da su i kasniji psihijatri ¢esto zalazili u
podrucje eugenike.”

Osnivanje Medicinskog fakulteta
u kontekstu populacijske politike

Zelja za osnutkom medicinskog fakulteta pojavila
se mnogo prije 1874. godine kada je utemeljeno mo-
derno zagrebacko sveudiliste.” Ipak, s tom se godinom
intenziviraju pritisci na vlast da se ispostuje Zakon o
sveucilistu koji je predvidao njegovu izgradnju. Tije-
kom iduc¢ih desetlje¢a opetovano se o tom zahtjevu
raspravljalo u Hrvatskom saboru, zagrebackom Grad-
skom zastupstvu, Zemaljskom zdravstvenom vijecu,
Akademskom senatu te osobito u Zboru lije¢nika.*
Zbog ¢injenice da je politicki vrh Monarhije ponavljao
da ¢e se fakultet osnovati tek kad se za njega prikupi
dovoljno sredstava, mnogi su zainteresirani pojedinci,
op¢ine i gradovi pokrenuli Siroku akciju prikupljanja
novca. Na prijedlog Akademskog senata i Zbora lijec-



nika u projekt se ukljucila i Vlada koja je svake godine
izdvajala odredeni iznos za osnivanje fakulteta. Pre-
sudni su se dogadaji odvijali kroz 1917. godinu, kada
je svima postalo jasno — nakon $to su mnogi krajevi
Hrvatske ostali bez lije¢nika — da je osnivanje fakulteta
imperativ. I politicka se situacija promijenila: ugarska
je vlada od Beca zatrazila ve¢u autonomiju za svoju
vojsku i hrvatski su politicari ocijenili da Ugarskoj
nece odgovarati ulazenje u sukob i s Hrvatskom.*?

Veé na samom pocetku 1917. Miroslav Cackovié
pozvao je na otvaranje medicinskog fakulteta, istak-
nuvsi da je fakultet ,,neotkloniva kulturna i socijalna
potreba hrvatskoga naroda””® Njegov je poziv najoz-
biljnije shvatio saborski zastupnik Milan Rojc koji je
26. sije¢nja 1917. u saboru odrzao inspirativan govor u
kojem je odbacio sve protuargumente utemeljenju fa-
kulteta. Detaljno statisticki obrazlazuci potrebu osni-
vanja fakulteta, pred kraj govora osvrnuo se i na eko-
nomske i politicke imperative:

“Ima i drugih bolesti, koje takoder Zestoko haraju u
nasem narodu i koje se dadu izlijeciti jo§ puno laglje i
sigurnije od susice, a koje haraju nesamo po onome,
koji je obolio, nego i po pokoljenjima, unistavajuci i
zdravlje i razum 1i tijelo. Kad bi ono poceli racunati,
koliko se gubi radne snage, koliko se trosi za lijecenje i
za neuputno i neumjesno nabavljanje po raznim no-
vinskim reklamama oglasenih lijekova i kad bi racu-
nali troskove, koji se za ovakove zapustene bolesnike
trose, kad bi racunali, koliko zemlja doprinosi za umo-
bolne, koji uslijed takvih bolesti dolaze u bolnice i u
bolnicu za umobolne, onda bi vidjeli ogromne svote,
kao dobitak na bilanci nase zemlje za mali izdatak ute-
meljenja medicinskog fakulteta! (...) Ovdje se radi o

ljudskom opstanku nasega naroda.”**

Nastavio je, nadalje, da je fakultet potreban kako bi
se sanirala ,velika pogibelj” s najtezim posljedicama:

“To su sifiliticne bolesti, koje se mnogobrojno javlja-
ju u vojsci. (...) To je strasna bolest, ako se za doba ne
lije¢i, ona je stra$na za citav narod, ne samo za one,
koji su oboljeli. Oboljenje - ako se ne lije¢i za vremena
ide od pokoljenja do pokoljenja, dok potpuno ne zatre,
dok potpuno ne izumre. Pomor djece posljedica je u
mnogo slucajeva ovakvih zaraza. Velik dio pometnuca
takoder dolazi od takvih bolesti. Ako to uzmemo na
um, pak opet s druge strane vidimo da je Zelja sviju, da
se narod §to viSe oporavi, iznova rodi i rada, onda
moramo uprijeti radom, tu treba pomoc¢i, da ne dode
do takvih gubitaka i do zastoja osvjezenja narodne
snage.”**

Kona¢no, osnivanje medicinskog fakulteta smatrao
je duznoscu, a ako se ta duznost ne ispostuje znaci da
»idemo ususret tjelesnom propadanju i izumiranju
naroda.”** Rojcov je govor u Saboru bio prihvacen s
op¢im odusevljenjem, i oko teme medicinskog fakul-
teta usuglasile su se i tradicionalno razjedinjene poli-
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ticke opcije. Voda Hrvatske pucke seljacke stranke
Stjepan Radi¢ izjavio je da za njegovu stranku zdrav-
stvo ,,znaci u prvome redu brojno ja¢anje nasega naro-
da i jacanje radne snage toga naroda’, a da medicinski
fakultet predstavlja ,,pitanje narodno i privredno”’* Za
Radica, fakultet je bio simbol i uporiste u borbi za kul-
turnom supremacijom u Europi, a mogao je mnogo
udiniti i za povezivanje ostalog ,etnografski posve is-
tovjetnog” naroda na Balkanu.” Istaknuti pravas Cezar
Akaci¢ govorio je o poslijeratnom dobu u kojem ¢e
vojnici s ratiSta donijeti bolest, a ,,poznato je’, tvrdio je,
da ,,zdrav organizam daje zdrav porod, a slab i krzljav
daje bolestan narastaj”*

U prvim mjesecima 1917. naporima oko osnivanja
medicinskog fakulteta pridruzio se i Zbor lije¢nika. U
veljaci su njegovi ¢lanovi posjetili tadagnjeg bana Ivana
Skerlecza i uputili mu predstavku u kojoj je istaknuto
da je fakultet potreban nakon svjetskog rata koji je
uzrokovao veliko umiranje ,jakih’, dok su se ,kod
kuce uscuvali slabi i bolesni”*® U rezoluciji se Zbor
precizno izjasnio da je cilj utemeljenja fakulteta u
ratno vrijeme ,,skrb za zdravlje buduceg narastaja, da
mladi¢e dovedemo ¢ile i zdrave do muzevne dobe, a
djevojke do udaje, da kao majke radjaju krepak i zdrav
narastaj”.

Zbor je djelovao i preko svoga glasila Lijecnickog vje-
snika, u kojem je otisnut urednicki tekst posvecen iz-
gradnji medicinskog fakulteta. U njemu se gotovo u
militaristickim tonovima evocira borba za opstanak
cijelih naroda i nalazi najizrazenija primjena socijal-
darvinisticke misli u hrvatskom zdravstvu do tog vre-
mena:

“Od djeteta, $to se povoljno razvija, postaje krepak
muz i zdrava Zena, a krepki i zdravi ljudi tvore jak
narod. Bolest ne slabi samo pojedinca ve¢ ugrozava i
zdravlje njegove okoline, potkapa blagostanje obitelji,
a slabe i siromasne obitelji tvore slab narod. Cuvati
zdravlje pojedinaca i obitelji znaci jacati zdravlje i
dizati blagostanje naroda, ¢initi ga jakim i bogatim. A
jak i bogat narod isto je tako otporan kano zdrav i
bogat ¢ovjek; i Covjek i narod u punoj snazi moze da se
bori i da pobjedjuje. Budu¢nost stavljat ¢e na pojedin-
cainanarode vanredne zahtjeve, a ovim ¢e zahtjevima
moc¢i udovoljiti, u borbi za opstanak moc¢i ¢e odoliti
samo zdravi i jaki. Za ¢uvanje zdravlja i za jacanje na-
rodne snage lije¢nici nisu samo glavni radnici nego i
vodje. Dati narodu dovoljan broj lije¢nika znaci dati
mu dovoljno uslova za jacanje narodne snage, a time i
dovoljno uslova za pobjedu u borbi za opstanak™

U kontekstu sve izglednijeg raspada Austro-Ugarske
i utemeljenja zajednice juznoslavenskih naroda, i Aka-
demski je senat pozvao vladu na $to hitnije otvaranje
medicinskog fakulteta. Sasvim sigurno u bojazni da
potencijalne velikosrpske pretenzije — koje su uzgajali
neki od visokih predstavnika Kraljevine Srbije - ne
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dovedu do ponavljanja bolnoga hrvatskog iskustva
ogranicene autonomije u Austro-Ugarskoj, upozorili
su vladu da je taj potez iznimno vazan ,da mu nijedan
od juznoslavenskih naroda ne preotme prvenstvo u
prosvjeti>®”” Slican argument dao je i potpredsjednik
Zbora Miroslav Cac¢kovi¢ prilikom posjete banu Antu-
nu pl. Mihalovi¢u 16. srpnja 1917., kada je izjavio da
blagotvorni uc¢inak medicinskog fakulteta ne bi bio
ogranicen samo na podrucje Hrvatske, nego na sve na-
rode ,,slavenskog juga, koje veze krv i jezik’, te dodao
da je ,uzgojiti dusevno i tjelesno jak narastaj prvi uvjet,
da se moze di¢i snaga i bogatstvo naroda (...)">*

Sve te argumente sintetizirao je 13. studenog 1917.
predstojnik vladinog Odjela za bogostovlje i nastavu
Milan Rojc u izjavi kojom je potvrdio da je ban odo-
brio otvorenje medicinskog fakulteta:

»Medicinskim fakultetom stvara se mogucnost, da
si uredimo zdrav dom, da u narodnom zdravlju polo-
zimo glavne temelje tome, da se u zdravom tijelu hr-
vatskoga naroda razvija zdrav duh. Zdrav pojedinac i
zdrav narod moze da bude jak, samosvijestan, moze da
u zivotnoj borbi pobjeduje i napreduje, da si stece po-
Stovanje i priznanje. Medicinskim fakultetom dize se
vaznost Zagreba kano kulturnoga ognjista, daje se pri-
lika da se i u duSevnom i znanstvenom pogledu okupe
oni narodi na slavenskom jugu, koje veze krv i jezik,
koje jednoga na drugoga upucuje gruda, na kojoj
zivu”%

Rasprava i zakljuc¢ak

Nakon Drugoga svjetskog rata o eugenici u Hrvat-
skoj pisalo se relativno malo. U vrijeme komunizma
eugenicka se problematika cesto podvodila pod nove
oblike genetskog savjetovanja ili povezivala s rasistic-
kom varijantom kakva je dominirala u nacistickoj Nje-
mackoj. U demokratskoj Hrvatskoj historiografija se
fokusirala na politicku povijest, obi¢no eskivirajuci
one teme u kojima bi njezini intelektualni velikani
mogli biti dovedeni u vezu s eticki problemati¢nim
djelovanjem. Ipak, u posljednje vrijeme neki inozemni
i domaci autori ucinili su odredene korake ka korekeiji
tih tendencija i tako donijeli preglede pocetaka hrvat-
ske eugenike kod Frana Gundruma,'® zatim medurat-
ne eugenike,*”!*! te konac¢no sintetskog pregleda hrvat-
ske eugenike u kojemu je zahvaceno i razdoblje Neza-
visne Drzave Hrvatske.>* Premda su ti radovi kona¢no
otvorili prostor za otvorenije istraZivanje eugenike u
Hrvatskoj, oni nisu obuhvatili u Sirem smislu njezino
formativno razdoblje. Fokus ovoga rata upravo je bio
na identifikaciji pojedinaca koji su u razdoblju od kraja
devetnaestoga stoljeca pa sve do kraja Prvoga svjet-
skog rata predlagali eugenicke metode ili koristili eu-
genicka razmisljanja u svojim osvrtima na odredene
medicinske probleme. Pritom je cilj bio utvrditi oblike
koje je eugenika poprimala na nasim prostorima, po-
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¢evsi od dominantnih teorija nasljedivanja pa sve do
konkretnih zakonskih prijedloga i utjecaja eugenickih
razmatranja na ranu institucionalizaciju hrvatske me-
dicine.

U skladu s navedenim, u radu je pokazano da su se
eugenicke teme u analiziranom razdoblju u Hrvatskoj
radale unutar koncepata vezanih uz sprjecavanje Sire-
nja i lije¢enje tuberkuloze, alkoholizma i sifilisa, kao i
dusevnih bolesti; drugim rije¢ima, onih bolesti koje se
drzalo klju¢nim ¢imbenicima u slabljenju nasljednog
potencijala hrvatskog naroda. Te su se ideje u nedo-
statku drugih platformi $irile uglavnom na stranicama
Lijecnickog vjesnika, koji je u promatranom razdoblju
bio mjesto na kojemu su se, uz medicinske, prezen-
tirale i promisljale suvremene biologke i antropoloske
teme. Osnovna obiljezja eugenike u Hrvatskoj pozi-
cioniraju je u sastavnicu socijalno-medicinskih teorija
i javnozdravstvenih projekata, ¢cime se u $iri kontekst
stavlja i pojava razvijene eugenike u kasnijemu me-
duratnom razdoblju, primjerice ona koju pratimo u
raspravama Andrije Stampara.”” Ponekad su navedena
stajali$ta imala tendenciju zadiranja u zdravstveno za-
konodavstvo, osobito putem prijedloga zabrane bra-
kova oboljelih, no taj se aspekt u ovom razdoblju nije
ostvario. Rana je eugenika u Hrvatskoj prvenstveno
zazivjela u kontekstu javnozdravstvene politike te nije
razvila svoj program kao $to je to bio slucaj drugdje.
Osobito upada u o¢i nepostojanje eugenickog drustva
u Hrvatskoj u usporedbi s nekim drugim zemljama
sredi$nje i jugoisto¢ne Europe. Primjerice, u Poljskoj je
Drustvo za borbu protiv spolno prenosivih bolesti u
kojem se cesto raspravljalo i o eugenici osnovano ve¢
1903.,° dok su prva eugenicka drustva u Madarskoj
osnovana 1914.% te u Ceskoj 1915. godine.”® U Becu je
sekcija za eugeniku Socioloskog drustva osnovana
1912. godine, a osnovao ju je Rudolf Goldscheid ¢ija je
tzv. ekonomija ljudskih bica bila vrlo utjecajna na rad
Andrije Stampara.'®

Izostanak drustva za eugeniku uvjetovao je i pojavu
vrlo raznorodnih eugenic¢kih ideja u Hrvatskoj, kao i
nepostojanje jasnoga eugenickog programa. Ipak, mo-
guce je pratiti nekoliko osnovnih znacajki hrvatske eu-
genike u razdoblju do kraja 1918. godine. Prva je da su
nositelji eugenike u njezinom formativnom razdoblju
bili lije¢nici i to gotovo isklju¢ivo unutar javnozdrav-
stvene problematike u sklopu koje socijalne bolesti -
tuberkuloza, alkoholizam i sifilis - postaju paradig-
matskim ugrozavaju¢im ¢imbenicima zdravlja nacije.
Socijalne bolesti konceptualiziraju se kao ,narodni
neprijatelji” koji usporavaju bioloski i ekonomski na-
predak, a time dovode u pitanje i politicki opstanak.
Uz slabe financijske moguénosti i nekooperativni poli-
ticki vrh Austro-Ugarske, teritorijalno neujedinjenoj i
nesamostalnoj hrvatskoj naciji socijalne su bolesti



omogucile kristalizaciju politickih frustracija te aka-
demskih i medicinskih ideala. S jedne strane, eugenic-
ke teze konstituirane su kao metoda juznoslavenskoga
bioloskog osnazenja u suprotnosti prema Monarhiji. S
druge strane, izgradnja zdravoga nacionalnog tijela
ujedno je predstavljala zalog protiv eventualne budu-
¢e dominacije drugih juznoslavenskih naroda u Jugo-
slaviji.

Druga karakteristika rane hrvatske eugenike jest in-
strumentalizacija eugenickog diskursa u svrhu pritiska
na vladajuce strukture za provodenje zdravstvenih re-
formi, institucionalizaciju hrvatske medicine (osobito
osnivanje medicinskog fakulteta) te uvazavanje lije¢ni-
ka i zdravstva opcenito kao presudnih ¢imbenika za
nacionalni opstanak. U uvjetima formalne pod¢inje-
nosti lije¢nika drzavnoj administraciji, eugenika je po-
sluzila lije¢nicima kao sredstvo u borbi za njihovom
boljom pozicijom. Jasna eugenicka razmisljanja vidlji-
va su tako iza mnogobrojnih knjizica i brosura tiska-
nih kao upozorenje o potrebi pazljivog biranja partne-
ra, izlozbi u kojima je u sredistu zanimanja utjecaj so-
cijalnih bolesti na potomstvo i obiteljsku destrukciju,
ozakonjenja prisilnih pregleda spolno oboljelih, ute-
meljenja Drustva apstinenata u Hrvatskoj i Slavoniji,
Djecjeg ambulatorija za borbu protiv hereditarnog si-
filisa, djelovanja psihijatrijske bolnice u Stenjevcu, kao
i urednickog rada Lijecnickog vjesnika. Drugim rijeci-
ma, bez obzira na manjak eugenickog drustva, hrvat-
ska je medicina prihvatila osnovne eugenicke postula-
te kao i preokupaciju navodnim opasnostima degene-
racije te tako uspostavila novi diskurs o medicinskim
temama koji je sve ¢e$ce uklju¢ivao hereditarna tuma-
¢enja i pozivao na biolosko osnazenje. Utjecaj takvoga
medicinskog diskursa u politi¢koj sferi najjasnije je bio
izrazen prilikom osnivanja medicinskog fakulteta,
kada su apokalipti¢ne prognoze o bioloskoj propasti
kreirane u prva dva desetljea dvadesetog stoljeca
dosle do svoga punog izrazaja.

Treca karakteristika eugenike u promatranom raz-
doblju jest gotovo univerzalno prihvacanje Lamarcko-
ve teorije o nasljedivanju stecenih svojstava medu hr-
vatskim lije¢nicima. Lije¢nici su se priklanjali njegovoj
teoriji ponajviSe zato $to je ona nudila optimisti¢ne
prognoze o mogucnosti korekcije nasljednog materi-
jala kroz poboljsanje ocigledno nepovoljnih vanjskih
okolnosti. Lamarkizam je u tom smislu bio popularniji
od mendelizma, a ideja o nasljedivanju ste¢enih svoj-
stava osiguravala je $irenje eugenike na javnozdrav-
stvenu politiku. Taj je aspekt hrvatske eugenike ne-
sumnjivo bio posljedica ¢injenice da su i rani austrijski
eugenicari pokazivali sklonost lamarkizmu.'"*

Konaéno, Cetvrta karakteristika hrvatske eugenike
do kraja Prvoga svjetskog rata potpuni je izostanak ra-
sistickih elemenata, $to je i oc¢ekivano s obzirom na
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rasnu kompoziciju tadasnjeg drustva. Slicno tomu,
nije bilo moguce pronaéi povezanost eugenike s
nekom varijantom etnicke ¢istoce kakva se ve¢ tada
javlja u nekim drugim zemljama. Cak su i klasne inter-
pretacije ostale u pozadini, dijelom i zbog ne pretjera-
no znacajnog korpusa industrijskog proletarijata. Li-
je¢nici su populaciju koja je bila ciljna grupa eugenic-
kih mjera podijelili prema tadasnjim postavkama po-
jedinih medicinskih struka, pa su tako identificirali
~tuberkuloticare”, ,sifiliticare”, ,epilepticare”, vojnike
koji se bolesni vracaju s bojista itd. Premda se ponekad
te kategorije stanovni$tva preklapaju i s tradicional-
nim klasnim podjelama, izrazen klasni pristup u ovoj
fazi nije bilo moguce detektirati.
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