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barem desetak stranica. A drugi nedostatak
sastoji se u tome §to je izostao barem saZet
prikaz pastoralnoga rada, evangelizacij-
skih, duhovnickih i katehetskih nastojanja
desetaka dusobriZnika u spomenutim Zu-
pama. Naime, ovdje se radi o monografiji
Zupe Dubrave, gdje je prvotni naglasak na
pojmu Zupa. Odnosno, kao ni jedna druga
u svijetu, tako ni ova Zupa niti je ustanov-
ljena niti djelovala, a ni kasnije dijeljena
radi nastanka novih pastoralnih cjelina, s
nakanom stvaranja povijesti nego radi
Sirenja kraljevstva BoZjega i spasenja ljudi.
A tih tema, osim sporadicno na nekim
stranicama, u ovoj knjizi nema. Stoga, to
ostaje velik izazov za neku drugu priliku.

Ovaj prikaz, usprkos recenim nedos-
tacima knjige, takoder ne bi bio vjeran
dojmu koji se stje¢e nakon Citanja zborni-
ka, kojim se ovdje bavimo, ako ne bi jasno
bilo kazano da ova knjiga, usporedujudi je
s drugim ve¢ objavljenim monografijama
ne samo hercegovackih Zupa nego i mnogo
Sire, ako po kvaliteti onoga §to je u njoj
objavljeno nije na prvom mjestu medu
njima, sigurno nije ni na treéem.

Tomo Vuksié

Hrvatsko pitanje u
bosansko-hercegovaékom
trokutu

Ante MARKOTIC, BiH - Ne BiH
1991.-2005. Bermudski trokut na Balkanu,
Crkva na kamenu, Mostar, 2005., 559 str.

Prvi put sam se susreo s djelom profe-
sora Ante Markoti¢a u kasnu jesen 1991.
godine. Bilo je to u Sarajevu gdje je on ta-

da Zivio a kamo sam upravo bio do$ao ra-
diti. I nije trebalo mnogo vremena da po iz-
lozima knjiZara zapazim “Etni¢ku kartu
Bosne i Hercegovine” koju je u to vrijeme
izradio meni tada nepoznati Ante Mar-
koti¢. No, kako je veé¢ na prvi pogled bilo
jasno da se radi o dobroj karti, nastala je i
recenzija. - Eto, to je bio moj prvi kontakt
s Covjekom, €iju knjigu veleras predstav-
ljamo.* Kasnije, nekoliko tjedana nakon
§to su pod vodstvom Kara Radovana za-
pocele padati granate s okolnih brda za-
raslih u brade, i poslije viSe uzajamno pro-
Citanih tekstova, osobno smo se upoznali u
sarajevskoj Bogosloviji.

No vratimo se njegovim novim anali-
zama kako bismo se kasnije opet sjetili
karte! Zapo¢nimo s koricom ove knjige ¢iji
je sadrZaj, osim povremenih kratkih izleta,
omeden vremenskim odrednicama od
1991. do 2005. god.

Na omotu knjige, koja je analiza spo-
menutoga vremenskog okvira, naslikan je
pjescani sat. Sastavljen je od dva dijela,
kao i svaki takav sat. U njegovu gornjem
prosirenju je pjeS¢ana masa oslikana s tri
jasne boje kojima je pridodana maslinova
granCica, znak i vapaj za mirom. Naime,
dio toga pijeska obiljeZen je u plavo, §to je
temeljna boja srpskoga naroda, a uz plavu
tu su crvena, kao temeljna boja Hrvata, 1
zelena kao odrednica Bosnjaka. K tomu,
iznad takva gornjega dijela pjeS¢anoga sata
stoji natpis “BiH”. Ustvari, to je Marko-
ticev izbor kojim jasno daje do znanja:
“Ovakvu BiH ja hih!”

S druge strane, gornji dio toga sata
biva posvema protumacen njegovim do-
njim dijelom u kojemu se nalaze samo dvi-
je boje, zelena i plava. Tu, na putu u buduc-
nost, §to ga oznacuje stilizirana auto cesta,
nema trece, tj. crvene hrvatske boje. I na-

“ Knjiga je predstavljena 14. prosinca 2005. u Mostaru
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ravno da je ispod toga dijela pje$€anoga
sata natpis “Ne BiH” jer autor ove knjige
nece, a ne bismo ni mi, BiH bez crvene hr-
vatske sastavnice.

Kako bi ve¢ u naslovu svojim Citatelji-
ma §to viSe pribliZio vlastitu misao i brigu,
Autor se prisjetio dijela Atlantika Cije vr-
hove trokuta ¢ine San Juan u Portoriku na
Karibima, Fort Lauderdale na Miamiju i
Bermudsko otocje, a u kojemu na misteri-
ozan nacin nestaju brodovi, zrakoplovi i
Jjudi. To podrucje poznato je pod nazivima
Trokut smrti, Groblje Atlantika, Zona sum-
raka, VraZji trokut a od 1964. godine, kad
ga je prvi put tako imenovao Vincent Gad-
dis, obi¢no ga se naziva Bermudski trokut.
Naime, analizirajuéi BiH-trokut na Balka-
nu, i polazeéi od strahovanja da se ne bi
dogodio donji dio ve¢ opisanoga pje$¢ano-
ga sata bez Hrvata, Autor je upravo pojam
iz Atlantika iskoristio u podnaslovu ove
knjige. Tako podnaslov glasi “Bermudski
trokut na Balkanu” i nije mi poznato da je
netko drugi ovim slikovitim pojmom izra-
zio upozorenje zbog naSega nestajanja na
ovome podrucju. On veli: “U prirodi ima
takvih mjesta koja izmiCu uobicajenosti-
ma. Valjda ih ima i medu ljudima i nji-
hovim zajednicama: otetom dijelu prirode
u posjedu ljudi. Bermudski trokut na moru
- bermudski trokut na kopnu, a promet raz-
licit. Je li to sudbina ili neSto drugo? Prih-
vacaju li je ljudi ili nemaju hrabrosti odu-
prijeti se? Strah je dio genetike ovdje... od
sultana carigradskoga, od cara beckoga, od
majke Rusije, od oca Josifa i o¢uha Josipa,
od Europe, od Uncle Sama...?” (str. 11-12).
A onda, obracajudi se preZivjelom Hrvatu s
ovih podrucja, Markotié¢ kaZe: “... ovdje si
oduvijek, trgni se i ne bjezi! Cuvao si ovu
zemlju za se, za svoga sina, pa i susjeda...
Dao si joj viSe nego §to si mogao: povijest,
nezavisnost i obranu. Ako ne vise od dru-
gih, manje sigurno nisi” (str. 12).

Markotié¢ vrlo dobro zapaZa kako se u
posljednje vrijeme “namnoZilo mnoS§tvo
bosnologa i izobilje hosnistike” te da je
BiH odavno umorna “od razli¢itih unutarn-
jih i vanjskih pogleda, dvogleda i trogleda”
(str. 9). U korijenu njezinih hroptaja, koji
proizvode toliko smrti i odlaZenja, nalazi
se njezino “izvanmatericno zacece”, po-
navljano viSe puta, na kongresima od Bec-
koga i Berlinskoga do Daytonskoga. Na-
ime, nasuprot mo¢nim protagonistima tak-
vih “Sahovskih” partija, kojima je obi¢no
cilj osvajanje terena i kvaliteta, te naspram
domacdih “sveznalica” koji skoro po pravilu
olako i nedovoljno promisljeno nude odgo-
vore na teSka pitanja, Markoti¢evo pisanje
nije “gledanje u fildZan” niti “razbacivanje
graha” kako bi na takav nacin Citao sa-
dasnjost i mislio buduénost.

Njega, kao covjeka od struke, prije
svega zanima “ljudostaj”. On ne gata veé
se bavi demografijom i statistikom. A sa-
mo onaj tko se time bavi, zna da je to
“rudarski posao” €iji je iskop uvijek objek-
tivna istina. Stoga ozbiljnoga demografa i
statistiCara niSta ne moZe izbaciti iz takta
kao povr$nost vodena emocijama. A lako-
¢a povrsnosti tako je ¢esta na ovim strana-
ma. Cak i na mjestima gdje se odluéuje!

Ozbiljna analiza objektivnih podataka
i ¢injenica omogucila je da ve¢ 1993. god.
Autor ove knjige napiSe kako se “objek-
tivno (se) valja bojati hrvatskoga klizanja
na stranputicu manjine na svojoj hrvatskoj
zemlji” (str. 42). A naspram tvrdnjama ka-
ko ovaj ili onaj narod katastarski raspolaZe
veéinom teritorija, Markoti¢ je 1992. go-
dine upozorio kako to nije istina jer
“sluZbeni podaci vele da 53,3 % drZavnoga
teritorija Bosne i Hercegovine ima status
drustvenoga vlasniStva” (str. 22). Medu pr-
vima je pisao o demografskim “crnim ru-
pama” koje su nastajale zbog pojacanog
iseljavanje Hrvata i njihova asimiliranja.
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Naime, bili su to bifurkacijski gubici veé
na pocetku toka nase narodne rijeke. Te ru-
pe su bile krpljene pojacanim natalitetom
sve do Sezdesetih godina 20. st. kad je slom-
ljena uzlazna putanja hrvatske prisutnosti i
oborena prema dolje. To se ocitovalo naj-
prije padom udjela Hrvata u ukupnom bro-
ju stanovni$tva a malo kasnije i u stalnom
opadanju njihova apsolutnoga broja.

Iz ove knjige jo§ jednom proizlazi da
su Hrvati, najautohtoniji etni¢ki element u
BiH jer kao starosjedioci naglasenije nego
drugi Zive u mjestu rodenja, Zivjeli vise pa-
radoksa. Tako, iako autohtoni viSe negoli
drugi, iseljavali su se vi§e od drugih. Bili
su istovremeno i najpismeniji i najseoskiji.
U doba industrijalizacije bili su izrazito
poljoprivredna populacija. Stoga, iako re-
lativno naj$kolovaniji, bili su s najniZom
stopom zaposlenosti a 1991. god. ni u jed-
nome veéem gradskom srediStu nisu bili u
veéini. Cak su u Novom Travniku, gdje je
stanovniStvo na podrucju opéine bilo 70 %
hrvatsko, u samome gradu bili u manjini
jer su Srbi, kojih je u opéini bilo samo 13
%, u gradu imali relativnu veéinu od jedne
trecine (str. 33).

Novovjeko “okopnjavanje” katolicke i
hrvatske prisutnosti tijekom desetljeca ne-
posredno prije posljednjega rata uvjetova-
no je naro€ito ¢injenicom $to su Hrvati bili
daleko najemigrantskiji narod. Naime, ne-
gativni migracijski koeficijent, tj. odnos
broja doseljenih i iseljenih, kod Hrvata je
iznosio -6,1, kod Srba -3,9 a kod Bo$njaka
-1,5. To pak znaci da je na jednoga uselje-
noga Hrvata u BiH dolazilo viSe od Sest
iseljenih. Ili, kako je Markoti¢ napisao
1993. god.: “U posljednjih dvadeset godi-
na svakoga sata je Bosna i Hercegovina
gubila po jednoga Hrvata, mjesecno je to
bilo solidno selo, a godi$nje manji grad”
(str. 30). No, usprkos tomu, ili jo3 ispravni-
je receno, upravo zbog toga on Zeli da Hr-
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vati ovdje nadu svoj novi pocetak iako zna
da su njihova najjaca leda ostala u Nje-
mackoj, Americi i Australiji a najprobrani-
ja pamet u Zagrebu.

Ova knjiga je zbornik tekstova od ko-
jih je veéina objavljena na raznim strana-
ma u obliku analiza, reakcija, razgovora,
predgovora, pogovora, (pri)govora, stru¢-
nih svjedoCenja i pro et contra odmjera-
vanja. Njezinih 559 stranica podijeljeno je
u pet cjelina i na neki nacin predstavljaju
verbalno tumacenje karte s pocetka ovoga
prikaza kao i slijeda dogadanja poslije nje-
zina nastanka. A buduéi da je hrvatsko pi-
tanje u BiH bitno odredilo sadrZaj svih
stranica ove knjige, pri razmjestaju svojih
radova Autor je primijenio jedini moguéi
kriterij vrste teksta. Cita ju se bez zamora
c¢ak i onda kad Citatelj u ponefemu i
druk¢ije razmislja. Steta jedino §to na kra-
ju nije objavljen popis imena koji bi uve-
like olak$ao njezino konzultiranje.

Napisana je najve¢im dijelom, narav-
no, na hrvatskom jeziku u kojemu se Autor
odliéno snalazi te mu nerijetko obogacuje
rje¢nik novim pojmovima. Stoga barem za
neke stranice valja kazati da su takoder li-
teraran doprinos. No, za posebnu je pohva-
lu §to je u dijelu, koji on naziva “sazimak”,
na cijelih 79 siranica objavljena studija na
engleskom jeziku s naslovom “Democide
and BiHocide” (str. 436-515) Cime se i
strancima pruZa moguénost uvida u ovu
problematiku. Time je otposlana i poruka
da se prekine s naSim solilokvijima, tj. s
navikom da o sebi govorimo skoro jedino
samima sebi. To zato §to naSa sudbina ni-
kada nije ovisila 0 nama samima. Posebice
danas kad je jasno da se jedva iSta dogada
bez odobrenja ili pristanka “Velikoga stri-
ca” i “Velike tetke” pa im zato treba govo-
riti na njima razumljivom jeziku. Cak i ka-
da nisu spremni slu$ati i kad nisu dobro-
namjerni. Dapace, pogotovo tada!



Masovno iseljavanje je, tako kaZu
struénjaci, osam puta veéi demografski
problem negoli niski natalitet. Stoga oso-
bito teSke posljedice ima &injenica da se u
posljednjem ratu najZe$éi udar dogodio
upravo na kraljeZnicu hrvatske i katoli¢ke
opstojnosti u BiH, tj. na krajeve uz rijeke
Bosnu i Neretvu uz koje je u Posavini Zi-
vjela petina, u srednjoj Bosni &etvrtina te
juZno od Ivana i Kupreskih vrata jedna tre-
¢ina svih BiH-Hrvata.

Autoru bi se moglo zamjeriti §to je u
prikazima ovih razli¢itih procesa takoder
naglaSeno emotivno prisutan jer znanost to
obi¢no ne trpi. No, da pi§e npr. o Ruandi,
vjerojatno bi se i on tako ponaSao. No,
Markoti¢ je toga svjestan pa ¢e na jednome
mjestu sam napisati: “Kako govoriti bez
Zara, bez krvi i mesa?! Kako plakati bez
suza!? Kako bolovati bez jecaja?! Kako
prkositi bez otpora i kako o(p)stati bez po-
nosa, bez rijeci, bez slova, bez slike!? Ka-
ko slaviti Uskrs, a nemati nadu?” (str. 379).
Medutim, za pohvalu je §to njegov govor
in nomine veritatis time nije ugroZen.

Dapace, njegov govor o teskim tema-
ma nerijetko je i vrlo duhovit, narogito kad
dotic¢e hercegovacki ponos. Tako npr. opi-
suje Mi¢u Matu NosuSina, koji se nakon
Bleiburga na$ao u logoru u Pandevu. Taj
Mica se, kao kr$éanin, prekriZio prije ne-
goli ¢e srknuti gutljaj tople vode kojom su
mu logorski kuhari u $alici prelili Saku hlad-
noga kiseloga kupusa. Na to se deZurni Su-
madinac razbjesnio i zaprijetio metkom
svakome tko to viSe pokuga. Cuvsi prijet-

nju, Mi¢a ¢e na to: “... bem ti uitelja, ja
cu! U ime Oca... Amen!’ 'Ti, Covele, il si
lud il si Hercegovac!” dreknu Sumadinac.
“.nisam lud, a jesam Hercegovac’”, odgo-
vorio je Miéa. - A nakon ove price, kresuéi
sindrom deZurnoga krivca, Markotié veli:
“Dok bude Hercegovaca, bit ée i krivaca,
ali i Hercegovine” (str. 223-224).

A kako dalje!? - Markoti¢ u budué-
nosti prizZeljkuje sigurnih troje u BiH.
Slobodnih i suverenih toliko da maslinova
grana bude izraz njihova stanja a ne vjelita
projekcija. U tome smislu ova knjiga tra-
Zenje predloZenoga rjesenja oprezno saZi-
ma ovako: “Rat je tragedija. Tesko narodi-
ma koji se ne mogu dogovoriti prije rata,
jos teze narodima koji se moraju dogo-
varati za vrijeme rata. Nije lako miru kada
su svi njime nezadovoljni. Rat je ovdje os-
tavio mnoge poslove miru, ali mnogi i da-
lje pojednostavljuju njegove uzroke i teske
posljedice. Je li to dobra podloga za nove
mirnodopske strategije, vrijeme ¢e pokaza-
ti” (str. 78).

I'nakraju, jer nije samo po sebi razum-
ljivo da ¢ée buducnost biti bolja nego pros-
lost, potrebno je jo§ jednom upozoriti da bi
odradivanje poslova, koje je rat ostavio mi-
ru, posebice u Posavini i Mostaru, moralo
biti posvema druk¢ije negoli u posljednjih
deset godina, ako se namjerava Zivot us-
postaviti na jedino poSten nacin, onaj naz-
nacen u gornjem dijelu pjeS¢anoga sata s
korice ove knjige.

Tomo Vuksié
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