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Joslip OSLIC

Josip Stadler prvi nositelj filozofske
katedre na Katolickom bogoslovhom
fakultetu u Zagrebu

Josip Stadler, prvi je vrhbosanski nadbiskup i uspostavitelj redovite
crkvene hijerarhije u Bosni i Hercegovini. Za svojega je Zivota djelovao ne
samo kao duhovni pastir, graditelj i “otac siro¢adi”, nego i kao znanstve-
nik koji je dao bogate prinose na polju teologije i napose filozofije. Naime,
J. Stadler je prvi u Hrvata dao sustavni prikaz filozofskih znanosti. Ob-
javio je nekoliko vrlo znacajnih teoloskih i filozofskih djela medu kojima
se isti¢e njegova Opca metafisika ili ontologija koja je u nakladi izdavacke
kuée “Breza” doZivjela svoje ponovljeno izdanje. Ovo ponovljeno izda-
nje Stadlerove Opce metafisike ili ontologije govori samo u prilog tome da
se njegova spekulativna misao i danas uvaZava i da njegova Opca metafisi-
ka ili ontologija moZe i danas posluZiti svima onima koji se bave filozofi-
jom kao umije¢em misljenja.

U razmatranju nastojim - barem u nekoliko temeljnih naznaka - iz
zagrebatke perspektive progovoriti o Zivotu i djelu vrhbosanskog nadbis-
kupa Josipa Stadlera. U skladu s tim Zelim se prije svega usredotoCiti na
njegov profesorski rad na Katolickom bogoslovnom fakultetu (KBF) u Za-
grebu. Kao §to je poznato, Stadler je prvi i jedini napisao u Hrvata sustav
filozofije i jednako tako pripada “medu prve hrvatske filozofe koji su pi-
sali hrvatskim jezikom i ujedno medu prvake neoskolasti¢koga pokreta me-
du Hrvatima, ¢ime je stekao nemale zasluge”.! O Josipu Stadleru kao filo-
zofu napisan je veéi broj znanstvenih radova,? medutim, vrednovanje nje-
govog cjelokupnog opusa u sklopu razvoja neoskolasticke filozofije kod

I Marko JOSIPOVIC, “Pogovor”, u: Josip STADLER, Opca metdfizika ili ontologija,
Zagreb 2004., str. 174.

2 Usp. O tomu: Marko JOSIPOVIC, “Pogovor”, str. 173-207; ISTI, “Za Crkvu i domovi-
nu. Stadlerovi pothvati na podruéju filozofije”, u: Marko JOSIPOVIC - Mato ZOVKIC
(prir.), Crtajte granice ne precrtajte ljude. Zbornik radova u povodu imenovanja vrh-
bosanskog nadbiskupa Vinka Puljica kardinalom, Sarajevo - Bol 1995.; Zeljko PAVIC,
““Ja sam koji sam.” Moguénost migljenja i spoznavanja egzistencije Boga u svjetlu
‘Naravnog bogoslovlja™, u: Crtajte granice ne precrtajte ljude, str. 881-939.
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Hrvata tek predstoji. Ipak se moZe sa sigurno$éu kazati da je Stadler sa
svojim filozofsko-teoloSkim opusom bitno pridonio razvoju neoskolas-
tike, kako u Hrvatskoj tako i u Bosni i Hercegovini. Upravo na tragu Stad-
lerove neoskolasticke pozicije, trebalo bi i dalje nastaviti s kritickim istra-
Zivanjem i vrednovanjem neskolati¢ke tradicije kao i njezinih doprinosa
hrvatskoj filozofskoj bastini.3

Svoju punu afirmaciju Stadler doZivljava u razdoblju od 1874. do
1881. god., otkada djeluje kao profesor filozofije na KBF-u u Zagrebu.
Kao profesor filozofije i fundamentalne teologije, Stadler je nakon povrat-
ka iz Rima bio jedan od glavnih oslonaca KBF-a u Zagrebu. U svojoj 32.
godini Zivota postao je procelnik katedre za filozofiju i ubrzo nakon toga
uslijedilo je imenovanje za izvanrednog profesora filozofije na KBF-u. Na
temelju njegovih brojnih radova, i na temelju njegovog bogatog znanstve-
no-nastavnog iskustva, on je ve¢ u svojoj 34. godini Zivota postao redovi-
ti profesor filozofije na KBF-u. Pri tom je takoder vaZno spomenuti da je
takultetsko Vijeée KBF-a vrlo brzo prepoznalo njegove sposobnosti koje
se odnose na vodenje i upravljanje Fakultetom, stoga ga je Vije¢e KBF-a
u dva mandata izabralo za dekana KBF-a. Medutim, sluZbu dekana u dru-
gom mandatu Stadler nije vrSio, jer je upravo u to vrijeme uslijedilo nje-
govo imenovanje za vrhbosanskog nadbiskupa.

U vremenu kada je Stadler obnaSao sluZbu dekana uveden je tzv.
“Red promocije na bogoslovnom fakultetu”.> Tako je pmnjcnce za dokto-
ra bogoslovlja 22. 12. 1877. promoviran “sveéenik Aleksandar Smit, a 01.
08. 1878. sveéenik Andrija Jagati¢”.6 Upravo ove promocije novih dokto-
ra bogoslovlja samo su potvrdile Stalerovo mudro upravljanje Fakultetom
i one su istodobno progovorile u prilog tome da se Fakultetu kao visokoj
znanstvenoj ustanovi na temelju potvrdene znanstvenosti priznaje i daje
pravo podjeljivanja akademskih gradusa. Osim §to je Stadler kao dekan
sudjelovao “u vodeéim strukturama fakulteta”,” on “se izriCito zauzimao

3 Upravo na tragu istraZivanja hrvatske neoskolastike objavljena knjiga Vjera i um u
kojoj je osobita pozornost posveéena zagrebackim profesorima filozofije: Stjepanu
Zimmermannu, Vilimu Keilbachu i Vjekoslavu Bajsi¢u. Usp. Josip OSLIC, Vjera i um.
Neoskolasticki i suvremeni pristupi, Zagreb 2004,

Usp. Josip BALOBAN, “Josip Stadler, svecenik i profesor zagrebacke nadbiskupije”,
w: Pavo JURISIC (prir.), Josip Stadler: Zivot i djelo. Zbornik radova medunarodnih
znanstvenih skupova o dr. Josipu Stadleru, odrZanih od 21. do 24. rujna 1998. u Sara-
Jevw i 12. studenoga 1998. u Zagrebu prigodom 80. obljetnice smrti prvoga vrhbosan-
skoga nadbiskupa, Sarajevo 1999., str. 76.

5 Usp. isto, str. 78.

Usp. isto.

“Unutar Bogoslovnog fakulteta” Stadler “ima zapaZenu ulogu, posebno u vodeéim struk-
turama Fakulteta, $to potvrduje i &injenica da je u sedam godina djelovanja na Fakulte-
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za napredovanje kolega profesora i za doradivanje kriterija studija”.® Time
je Stadler nedvojbeno pokazao ne samo svoju solidarnost i razumijevanje
prema kolegama profesorima, nego i svu svoju brigu oko boljitka Fakul-
teta kao visoke znanstvene ustanove.

Na moju izri¢itu zamolbu, diplomirani teolog KBF-a Zlatko Paveti¢
u svojem je diplomskom radu Nositelji filozofske katedre na KBF-u od
1882.-1993. godine prikupio dragocjene povijesne i statistiCke podatke o se-
dam proCelnika, odnosno o sedam nositelja katedre za filozofiju na KBF-u
u Zagrebu. U tom kontekstu vrijedno je spomenuti da je upravo Josip
Stadler uz druge uvaZene profesore KBF-a Antuna Bauera, Frana Baraca,
Stjepana Zimmermanna, Vilima Keilbacha, Ivana Kozelja i Vjekoslava
Bajsiéa, bio prvi nositelj, odnosno prvi procelnik katedre za filozofiju na
KBF-u.¢ Pozivajuéi se na prikupljenu arhivsku gradu, doslo se do zakljuc-
ka da je Josip Stadler bio plodan pisac, prevoditelj i dubokoumni mislitelj
koji je u svojim filozofsko-teoloskim raspravama oznacio ne samo duh
jednog vremena, nego je otvorio i nove perspektive u istraZivanju bogate
filozofsko-teoloske bastine.!? Iz prikupljene grade takoder je postalo vid-
liivo da je Josip Stadler objavio ukupno 16 znanstvenih djela i prijevoda
koji su bitno utjecali na oblikovanje hrvatske filozofsko-teoloske misli u
Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini. Osim filozotskih spisa,!! Stadler se tako-
der istaknuo i na podru¢ju teologije, prije svega na podrucju fundamen-
talne teologije.'2 Ono §to je Josip Stadler ostvario, “a ostvario je uistinu

tu dva puta izabran za dekana s tim da drugi mandat nije mogao izvisiti zbog imeno-

vanja za vrhbosanskog nadbiskupa. Slanjem studenata na Skolovanje u Rim mislio je

na buduénost Fakulteta. U tom pogledu dao je izniman doprinos.” Isto, str. 89.

Isto, str. 78.

Usp. Zlatko PAVETIC, Nositelji filozofske katedre na KBF-u od 1882. - 1993. godine,

Zagreb 2003. Vidi osobito sadrZaj diplomskoga rada.

10 Usp. isto, str. 12 i dalje.

11 Ovdje navodim samo vaZnije Stadlerove [ilozolske spise: Logika. Dijalektika, Sara-
jevo 1904.; Logika. Kritika ili noetika, Sarajevo 1905.; Opca metafisika ili ontologi-
Jja, Sarajevo 1907.; Kosmologija, Sarajevo 1909.; Psihologija, Sarajevo 1910.; Narav-
no bogoslovlje, Sarajevo 1915.

12 Njegov vazni fundamentalno-teologki spis objavljen je kao priruénik za studente teo-
logije pod naslovom Theologia fundamentalis. Tractatus de vera religione, de vera
Christi Ecclesia et de romano Pontifice, sv. 1., Zagreb 1880. Drugi svetak objavljen je
&etiri godine kasnije u Sarajevu pod naslovom Theologia fundamentalis. Tractatus de
traditione, scriptura et analysi fidei, Sarajevo 1884. “Stadlerova TF je dakle dvo-
svescno opsezno djclo s gotovo 700 stranica latinskog teksta. U teoloskoj literaturi
ncosporna je Cinjenica da se fundamentalna teologija tek u 19. st. razvila kao
samostalna i od dogmatike odvojena disciplina” Nediljko Ante ANCIC, “Stadlerova
fundamentalna teologija”, u: Josip Stadler. Zivot i djelo, str. 567.
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mnogo, ostvareno je solidno i znalacki. Stadlera moZemo s pravom naz-
vati osnivac¢em moderne kulturno-povijesne bastine Bosne™.!3

Promatrajudi iz dana$nje perspektive razvoj neoskolatike osobito iz-
medu enciklike Aeterni Patris i Fides et ratio u Hrvatskoj i Bosni i Herce-
govini “treba kazati da na crti Aeterni Patris bitno ustrajava Josip Stadler
koji se izravno upusta u raspravu s Kantom i modernizmom, ali nikako s
pozicija jednoga Hijacinta Boskovica, ve¢ bezpredrasudno nastojeci uo€iti
glavne toCke razilaZenja. Stadler ne vidi u Kantovu ‘modernizmu’ nijeka-
nje spoznatljivosti Boga, ve¢ samo nijekanje racionalnih putova njegova
spoznavanja. Njegov nasljednik na katedri za filozofiju Bogoslovnog fa-
kulteta u Zagrebu, nadbiskup Antun Bauer postavlja se oStrije prema Kan-
tu u onim segmentima u kojima kroz raspravu sa Spevecom, Sulekom i
Brusinom Zeli opovrgnuti u potpunosti materijalizam, ali jednako tako
vratiti filozofiji njezino aristotelovsko-metafizicko dostojanstvo”.14

Osim $to je Stadler, s jedne strane raspravljao s “modernizmom”, s dru-
ge strane on se takoder upustao u raspravu s “darvinizmom” koji je sve snaz-
nije poceo dobivati svoja materijalisticka obiljeZja. Ta se Stadlerova kriti¢ka
rasprava prije svega moZe vidjeti u njegovoj Kosmologiji u kojoj on nasuprot
“darvinizmu” postavlja svoje “logicke i ontolo§ko-analoske argumente”.!?

Prije svojega nasljednika na katedri za filozofiju, Antuna Bauera, Jo-
sip Stadler je medu prvima u toj generaciji neoskolastickih filozofa u Hr-
vatskoj dao dragocjene prinose u stvaranju i oblikovanju hrvatskog filo-
zofskog nazivlja. To se podrucje i danas intenzivno istraZuje i ono ostaje
u onom izvornom smislu rijeci biljeg jednog vremena u kojem su filozofi-
rajudi teolozi bitno obogatili hrvatsku filozofsku i teoloSku bastinu. Upra-
vo na tragu stvaranja hrvatskog filozofskog nazivlja, J. Stadler je svojom
kreativno$cu pretekao i druge vaZne hrvatske filozofe, kao §to su “Franjo
Markovi¢, Puro Arnold, Antun Bauer i Albert Bazala”.¢

“Po svom filozofskom profilu Stadler je izdanak i protagonist neo-
skolasti¢kog pokreta, zaetog i promicanog - ponajviSe kao reakcija na ra-
cionalizam prosvijetitelja, imanentizam idealista i materijalizam pozitivis-
ta, koji su izravno nagrizali i potkopavali temeljne istine krS§¢anske vjere -
prvo u talijanskim katolickim krugovima i na visokim uciliStima, a koji se
u drugoj polovici 19. stoljeca razvio u fenomen svjetskih razmjera.”!”

13 Usp. Zlatko PAVETIC, Nositelji filozofske katedre na KBF-u od 1882. - 1993. godine,
str. 13.

14 Josip OSLIC, Vjera i um, str. 19-20.

15 Usp. isto, str. 29.

16 Marko JOSIPOVIC, “Pogovor”, str. 180.

17 ISTI, “Za Crkvu i domovinu. Stadlerovi pothvati na podrucju filozofije”, str. 865.
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Nadovezujuéi se na netom iznesene tvrdnje M. Josipovica, treba ka-
zati da Stadler u duhu skolasti¢ke i neoskolasti¢ke filozofske tradicije pod
pojmom “filozofije” podrazumijeva “sustav znanosti” koje “uzimaju u pre-
tres zadnje razloge svih stvari”;'® to drugim rije¢ima znaci da filozofija tre-
ba razumskim putem kriticki istraZivati Covjekov vanjski svijet (kozmolo-
gija), Covjekovu narav (dusoslovlje) i naposljetku “samu narav Boga (na-
ravno bogoslovlje)”.! Tek tada, kada su razmotrena pitanja “kozmologije”
i “duoslovlja”, moguée je napraviti korak prema “naravnom bogoslov-
lju”. Medutim, s pravom se postavlja pitanje: gdje je onda u jednom tak-
vom sustavu filozofije “ontologija”? “Ontologija” bi se u jednom takvom
sustavu filozofskih znanosti trebala svakako obraditi prije “naravnog bogo-
slovlja”, jer se ona bavi razmatranjem upravo onih temeljnih postavki na ko-
jima je tek mogude razvijati i izgradivati jedan smisleni govor o Bogu (narav-
no bogoslovlje). I upravo je to slu¢aj kod Josipa Stadlera koji je prije ob-
javljivanja “naravnog bogoslovlja”, napisao i objavio svoju “ontologiju”.?’

Za samu narav ¢ovjekova uma koji se moZe vinuti i do spoznavanja
nadosjetilnih zbiljnosti koje nadilaze puku pojavnost, u uvodnim napome-
nama Stadlerove Opce metafisike ili ontologije stoji:

“Na§ um shvaéa ponajprije §to nam je najbliZe: stvari osjetne, a onda
istom gleda da prodre i u stvari nadosjetne. Tomu nas u¢i sama narav. Ra-
doznal nag duh, kako ve¢ je, ne zadovoljava se poznavanjem pukih pojava
i &ina; on hoée da shvati nutarnju narav tih pojava; on hoce da sazna za uz-
rok i bivstvo stvari. Tako na$ um veé po svojoj naravi od istraZivanja stvari
osjetilnih prelazi na istraZivanja stvari nadosjetilnih; od stvari fizickih na
metafizicke.”?!

Na temelju refenoga, Stadler daje na znanje da u biti postoje dva
natina spoznavanja, odnosno dvije vrste spoznaje; s jedne strane to je 0s-
jetilna ili empirijska spoznaja, i s druge strane to je nadosjetilna ili meta-
fizicka spoznaja. Prva je vezana za svijet iskustva, odnosno za svijet osje-
tilne zamjedbe, dok je druga prije svega orijentirana na svijet duhovnih
zbiljnosti. Prva vrsta spoznaje se prije svega pozicionira u sklopu “prirod-
nih znanosti”, dok se druga vrsta spoznaje ozbiljuje u sklopu “duhovnih
znanosti”. Novonastale aporije izmedu svijeta prirodnih znanosti i svijeta

8 Josip STADLER, Logika, dio prvi: Dijalektika, Sarajevo 1904., str. 7/
19 Usp. o tomu Zeljko PAVIC, “Ja sam koji sam.” Moguénost miSljenja i spoznavanja
egzistencije Boga u svjetlu Stadlerova ‘Naravnog bogoslovlja™, str. 891.

20 Upravo o tomu svjedodi i sam redoslijed objavljivanja Stadlerovih fundamentalnih
spisa. Tako je primjerice njegova Ontologija objavljena 1907. god., dok je Naravno
hogoslovlje objavljeno 1915. god.

I Josip STADLER, Opca metafisika ili ontologiju, Zagreb 2004., str. 19.

N
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duhovnih znanosti u suvremenoj se filozofiji prije svega diskutiraju u
sklopu “grani¢nih pitanja” koja upravo na tragu “dijaloga” nastoje osvjet-
ljavati rubna podruéja izmedu znanosti i teologije. Medutim, kada se go-
vori o “grani¢nim pitanjima” koja se odnose na svijet prirodnih znanosti i
teologije, s pravom se postavlja pitanje o ulozi i zadaci filozofije. Filozo-
fija bi u sklopu ovog problemskog pitanja trebala preuzeti “posrednicku’2?
ulogu, tj. ona bi trebala poraditi upravo na postavljanju i stvaranju svih
onih bitnih pretpostavki na temelju kojih je danas tek moguce voditi jedan
smisleni dijalog izmedu prirodnih znanosti i teologije.

Zanimljivo je primijetiti da Stadlerova teorijska filozofija ne ostaje
puka filozofska teorija, ve¢ uzima udjela u Covjekovu konkretnom Zivotu
ili kako bi to rekao E. Husserl u Covjekovu “Zivotnom svijetu”. U svojoj
Dijalektici Stadler primjerice kaZe: “Kakve su spoznaje, takva su i djelo-
vanja.”?3 Ako se, dakle, Covjek u svojim spoznajnim nastojanjima ne ogra-
ni¢i samo na vidljivi svijet koji ga okruZuje, on ¢e biti u stanju da svoje
spoznajne moéi usmjeri i na one sadrZaje koji nadilaze puku pojavnost.
Stadler nastoji pokazati da je spoznaja u svojoj temeljnoj strukturi tran-
scendentna, tj. ona je okrenuta i prema metafizi¢kim zbiljnostima. Medu-
tim, iz ove se Stadlerove postavke takoder moZe vidjeti i prakti¢nost ¢ov-
jekova spoznavanja. Naime, kod Stadlera postaje vidljivo da bi sve postig-
nute ili ostvarene spoznaje trebale imati prakti¢nu dimenziju, odnosno
pokazivati svoj prakti¢ni smisao. To drugim rije¢ima znaci, ono Sto Covjek
na temelju svojih spoznajnih mo¢i spoznaje, trebalo bi imati odjeka i u
njegovom svakodnevnom Zivotu. Kod Stadlera spoznaja prestaje biti samo
jedna igra teorijskoga uma, u kojoj um slavi svu svoju razigranost i domis-
ljatost, nego ona takoder postaje kljuéni ¢imbenik Covjekova fakticnog
Zivotnog iskustva u kojem se primjerice zrcali pitanje “slobodnog izbora”
koji ¢ovjeka upucuje prema eti¢kim, odnosno vrijednosnim sustavima. To
je osobito vaZno danas, kada se stjefe dojam da je i sama znanost postala
svemodéna i da moZe ostvariti sve ono §to je spoznala. Medutim, i u suvre-
menoj slici svijeta ostaje trajna dilema, da li je sve ono §to je u znanosti
spoznatljivo i dohvatljivo, da li je sve i dopustivo? Dakle, Stadler je u pra-
vu kada govori o tome kako nafe spoznaje uvijek imaju znaCajne utjecaje
i na nasa djelovanja. Medutim, da li moZemo i smijemo s etickog stanovis-
ta sve nase spoznaje ozbiljiti, to ipak ostaje dvojbeno pitanje.

Upravo se na tom pitanju lome koplja o odnosu etike i ontologije.
Naime, kada Stadler kaZe: “Kakve su spoznaje, takva su i djelovanja”, ta-

22 Usp. o tome: Josip OSLIC, “Odnos svijeta, Zivota i Eovjeka”, u: Kolo. Cusopis Matice
hrvatske, 14 (2/2004), 529.
23 Josip STADLER, Logika, dio prvi: Dijalektika, Zagreb 1871., str. 3.
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da to - opet u Stadlerovu smislu - moZe znaiti jedino da je spoznaja bica
nuzno “dobra”. Ili, drugaiije reGeno: Cak nas i kozmicki poredak stvari
uéi da nista u tom poretku nije bezvrijedno u pogledu opstojanja. Savrse-
nost biéa kao biéa, unutar Stadlerove ontologije, govori da ¢ak ni njegova
svojstva nisu razdjeljiva od njega. Stadler tu dakako, poput T. Akvinskoga
i Suareza, ne uvida da biée kao bice nikad nije realno bice, tj. da nikada
ne moze realno biti biée, veé¢ samo kao bitna odredba sudjelovati na bicu,
zbog ega takva vrsta neoskolastikoga “realizma” gubi Cak i izvorni od-
nos prema razumijevanju istine kao adaequatio rei et intellectus. No,
Stadler svoju ontologku teoriju bi¢a vraca na razinu “bistva” (biti), ali ne
na na&in aristotelovsko-tomisticke kauzalne metafizike, ve¢ prije svega (sa
Suarezom) upozoravajudi na to da savrsenost bica pociva u njegovoj ozbi-
ljenosti, u njegovoj zbiljnosti. Medutim, tu ponovno nastaje problem: bice
kao bi¢e nije nikakva sastavljenost, ali je bice in actu uvijek nesto sloZeno
i utoliko, kako kaZe Stadler, ne-od-sebe, nego od-drugog. Kada bismo ovu
ontolodku postavku pokugali prevesti u sferu ontickih, prije svega etickih
odnosa, tada bi to - nasuprot Kantu - znacilo da subjekt nije od-sebe, nego
da je uvjet njegove vlastite subjektivnosti upravo ono Drugo koje ga Cini
tim ne-od-sebe. Jer Stadler je u svojoj ontologiji, ma koliko mu se mogao
prigovarati neoskolasti¢ki objektivizam, ipak uspio pokazati da upravo to
ne-od sebe znaci onu vrstu subjektivne nepreuzetnosti, bez koje subjekt ne
moZe preuzeti odgovornost niti za Drugog niti za samoga sebe kao onoga
koji je upravo omogucen od tog Drugog kao ono ne-od-sebe. Jer isto nika-
da nece biti bez drugoga isto:

“Ako moZe jedno biti bez drugoga, nece biti isto. To Aristotelovo
pravilo jest ofevidno znamjenje stvarne razlike, ako po odvojenju jednoga
od drugoga oboje biti ustraju; jer se niSta ne moZe samo od sebe odvojiti.
No i onda se dvoje razlikuju stvarno, ako po odvojenju jedno ustraje, a
drugo prestane; jer ve¢ odatle, $to jedno nadalje opstoji, kad je drugo ve¢
biti prestalo, jasno slijedi da ono, to nadalje opstoji, i ono, §to je opstojati
prestalo, nije jedno isto; jer bi inaCe jedno isto ujedno bilo i ne bilo. Tako
n. p. figura nije samo u umu, nego je nesto positivno u samoj stvari; kad se
dakle figura promijeni, promijeni se nesto u stvari. No moZe se figura pro-
mijeniti, a da se supstancija tjelovna u sebi ne promijeni. Ne ¢emo li dakle
kazati, da se jedna ista stvar ujedno mijenja i ne mijenja, valja priznati, da
se figura stvarno razlikuje od same tjelovne supstancije, kojoj je tigura.”*

Veé na temelju ovih nekoliko naznacenih odrednica Stadlerova filo-
zofiranja i teologiziranja postaje vidljivo da je Stadler bio vrsni znanstve-

2 Josip STADLER, Opca metufisika ili ontologija, str. 66.
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nik 1 filozof koji se znao upustiti u raspravu ne samo s filozofsko-teolos-
kom bastinom, nego i sa svojim suvremenicima. Stoga je njegov znanstve-
ni doprinos za hrvatsku filozofsku bastinu od neprocjenjive vrijednosti.
Njegov bogati filozofsko-teoloski opus ostaje i dalje veliki izazov za dalj-
nja znanstvena istraZivanja.

Stadlerovo ponovljeno izdanje Opce metafisike ili ontologije govori
samo u prilog tome da veliki duhovni pisac i filozof Josip Stadler doista
nije pao u zaborav, nego naprotiv njegova djela po svojoj o§troumnosti, po
svojim sustavnim prinosima govore i danas i time postaju nezaobilazno
“filozofsko” i “teolosko mjesto” za svako daljnje istraZivanje nase neosko-
lasticke bastine. I to prije svega zbog toga $to je Stadler neovisno o svoje-
mu “pozivu”, kao otac sve siro¢adi u Bosni a i sam odrastao kao siroce,
shvatio da istina, dobrota i ljepota uvijek potjecu od-drugog, da one nika-
da nisu nasi vlastiti, sebi¢ni umisljaji.
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