(_ RECENSIONES )

Posebnost Ivanova izvijes¢a
o Euharistiji

Ilija CABRAJA, Ja sam kruh Zivi. Eu-
haristija u Ivanovu evandelju, Kr$¢anska sa-
da3njost, Biblioteka rije¢ 46, Zagreb 2005.

Potaknut proglasom pape Ivana Pavla
11, koji je proglasio 2005. godinu Godi-
nom euharistije, dr. Ilija Cabraja napisao je
vrlo zanimljivu knjiZicu Ja sam kruh Zivi.
Euharistiju u Ivanovu evandelju. Tekst je
objavljen u izdanju Kr$¢anske sadaSnjosti
u Zagrebu u nizu Biblioteka rije¢, br. 46,
2005. god. Na 51 stranici formata 14 x 20
cm struéno, egzegetski i znanstvenoséu bi-
bli¢ara autor je jasno izloZio posebnosti iz-
vjeS¢a Ivanova evandelja o Euharistiji. Dra-
gocjena je to knjiga izborom teme. Jo§ uvi-
jek malo je tako obradenih tema kod nas
Hrvata. Time je knjiga ujedno i poticaj da
se struénije istraZuju tekstovi Svetoga Pis-
ma s ciljem produbljivanja bitnih istina vje-
re; u ovom slucaju Kristove stvarne i nad-
naravne prisutnosti u otajstvu Euharistije,
“izvoru i vrhuncu cijeloga kr§¢anskoga Zi-
vota” (Ecclesia de Eucharistia /EE/, 1).

Autor veé u predgovoru ukazuje da je,
na #alost, ponekad u slavljima Euharistije
zbog zloporaba i samo shvacanje otajstva
“ligeno svoga Zrtvenog znacaja” pa se svo-
di na “obiéni bratski susret za stolom... a
sakramentalna narav Euharistije svodi is-
klju¢ivo na njezinu djelotvornost kao obli-
ka navje3taja”. OCito je autor napisao ovu
knjiZzicu da osvijetli ovo, za Crkvu, bitno
otajstvo njezina bivovanja u svijetu kao sa-
kramenta spasenja. “Euharistija je prevelik
dar da bi trpjela dvosmislenosti i obezvrje-
divanja” (EE, 10). Zato je i ova knjiga dar

Crkvi u pravo vrijeme. Ivanovo evandelje
ima specifi¢an pristup Euharistiji. Ono je
odgovor razli¢itim gnostickim tumacenji-
ma Euharistije u vrijeme svoga nastajanja
ali i bitni navje$taj vjere prve Crkve i apos-
tolske predaje u Kristovu stvarnu i nadnar-
avnu prisutnost u euharistijskom kruhu i
vinu.

KnjiZica, s predgovorom i uvodom,
razdijeljena je na 5 odlomaka a zavrSena s
kratkim zakljuckom.

Autor shvaéanje Euharistije Zeli vratiti
izvornim evandeoskim tekstovima, poseb-
no prevaznom izvje$¢u sv. Ivana apostola.
Dakako da knjiZica nije “sveobuhvatna stu-
dija o euharistiji”, isti¢e i sam autor, nego Ze-
li “pruZiti pomo¢ boljem upoznavanju ovo-
ga sakramenta kao ‘Zivoga vrela’ (str. 6).

U wvodu autor ukratko objaSnjava si-
nopti¢ka izvjesc¢a o Euharistiji (Mk 14,22-
25; Mt 26,26-29; Lk 22,15-20 te sv. Pavla
u 1 Kor 11,23-25) koja se povezuju uz Pos-
ljednju ve&eru, tj. slavlje Pashe koju Isus s
uéenicima slavi u Jeruzalemu prije svoje
Muke. Dakle, sinoptici i sv. Pavao povezu-
ju dogadaj uza slavlje Muke. Njihovi se iz-
vjestaji, iako ponesto razli€iti, podudaraju.
Marko i Matej svoje tekstove povezuju uz
Pashalnu veceru a s druge strane Luka i Pa-
vao aludiraju i na kona¢nu gozbu, u esha-
tonu (Lk 22,18).

Ivan Isusov govor o Euharistiji pove-
zuje, ne uz Pashalnu ve€eru, nego uz “go-
vor o kruhu” (Iv 6,22-59) Zivota. Ivanovi
tekstovi o toj temi smjesteni su u Iv 6,1-
15.22-71 i u 13,1-20 i autor ih, dakako,
analizira osvréudi se i na razli¢itosti u si-
nopticima.

U svom proucavanju ovih tekstova au-
tor prvo izlaZe strukturu teksta a onda daje
stru¢nom analizom i teolo$ko tumacenje.
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orhBosnensia godina I1X (2005) br. 1.

U prvom odlomku “Cudesno umno-
Zenje kruhova” obradeni su tekstovi Iv 6,1-
15. Dogadaj se naslanja na izvije¢e 4. po-
glavlja i odvija se na obalama Galilejskog,
odnosno Tiberijadskog mora (koje samo
Ivan tako naziva). Ivanov govor o umnaZza-
nju kruha ima paralele i u sinoptickim
tradicijama ali Ivan izraze mijenja i daje
im novo i teolosko znacenje. Shvaéa i tu-
maci “€udo kao dar”. Inicijativa kod Ivana
dolazi od Isusa a ne od ljudi potrebnih kru-
ha (str. 13). Ivan sinopticku predaju pro-
dubljuje. Govori o “je¢émenom kruhu” -
opsarion - za razliku od sinoptika artos
kruh (obi¢ni) i time naslanja svoje izvijes-
¢e na starozavjetno Elizejevo umnaZanje
20 je¢menih kruhova kojima je prorok na-
hranio 100 ljudi. Time je unio u tekst mesi-
janske misli koje se provlace kroz tipologi-
ju starozavjetnih osoba: Mojsija, Ilije, Eli-
zeja, kojih umnaZanje kruha, mane u pus-
tinji, biva samo nagovjestaj o pravom Kru-
hu Zivota, euharistijskom Isusu, kruhu Zi-
vota (Iv 6,35). Za razliku od sinoptika, sam
Isus dijeli kruh a ne ucenici. Ivan sve pove-
zuje uz Isusa i to je njegova posebnost (str.
16). Na¢in umnaZanja i blagovanja samo je
podloga za “objaviteljski govor” o Isusu.
Isus i njegova rije¢ imaju objaviteljski ka-
rakter. U tom govoru naglaSava se spozna-
ja u€enika: “ovo je uistinu Prorok koji ima
doéi na svijet” (Iv 6,14). Rijec je, dakle, ne
o bilo kakvom proroku, kao Mojsiju, Iliji,
Elizeju, nego o eshatolo$kom, mesijanskom
proroku koga Jahve podiZe (usp. Pnz 18,
15.18). Isus je, dakle, prorok koga je ve¢
Mojsije nagovijestio. Time je Ivan u tekst
unio i bitni element povezan uz Cudesnost
a to je vjera. Vjera je bitna za shvacanje
Cuda, odnosno Euharistije.

U drugom odlomku “Veliki objavitelj-
ski govor” (Iv 6,22-51b) nakon izloZene
strukture teksta u tumacenju se naglaSava
“tipi¢no Ivanovo poimanje znamena” po-
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vezanih uz vjeru i nevjeru. Znamenje (se-
meion) koje traZe Zidovi od Isusa pa da mu
vjeruju autor izlaZe u Ivanovoj aluziji na
mrmljanje naroda u pustinji (Izl 16,2). Tra-
Zenje znaka jest oCitovanje nevjere. Za Isu-
sa je vazno samo jedno djelo (to ergon) da
shvate njega i njegovo objaviteljsko djelo
koje Zivot daje. To je vjera u njegovu pri-
sutnost u znamenju. Takvo tumacenje Iva-
na autor vidi i u injenici da Ivan svoje €i-
tatelje Zeli ucvrstiti u vjeri protiv tadanjih
gnosti¢kih tumadenja o spasenju i shvaca-
nju tijela. U Isusovu objaviteljskom govo-
ru kod Ivana prepoznatljiv je prijelaz iz
slikovitoga u euharistijski govor (str. 26):
“Ja sam kruh Zivi koji je s neba siSao. Tko
bude jeo od ovoga kruha, Zivjet ¢e uvijeke.
Kruh koji ¢u ja dati tijelo je moje - za Zivot
svijeta” (Iv 6,51). Ivan u tom smislu rabi i
pojam “jesti” (fugein) i “tijelo” (sarks) ka-
ko bi antropolosku kategoriju tijela pove-
zao s Isusovim tijelom koje se dariva kroza
Zrtvu na kriZzu. On koji je postao tijelo, to
isto predaje, daruje za Zivot svijeta.

U treéem odlomku Iv 6,51¢-59 protu-
maden je “euharistijski govor” u sakramen-
talnom smislu. Autor rasvjetljava ovo pita-
nje navodeci razli¢ite pokuSaje tumacenja:
Rudolfa Bultmana o redakcijama iz crkve-
ne predaje, Adolfa Schlattera o slikovitom
govoru i Rudolfa Schnackenburga s Heinz
Schiirmanom koji sve to povezuju i traZe
nakanu zadnjega redaktora koja oCituje
“relekturu” koja slikovito izdiZe na “viSu
razumsku razinu shvacanja” (str. 30). Ivan
je tako u vrijeme pisanja svoga evandelja
potisnuo gnosti¢ko shvacanje spasenja ve-
zano uz materiju i povezao ga s Isusovim
darovanim tijelom na kriZu i prisutnom u
hrani: “Tko jede moje tijelo i pije moju
krv, u meni ostaje i ja u njemu.” Time je
istaknuo stvarno zajedniStvo s Kristom ko-
je se ostvaruje u Euharistiji. A slikoviti go-
vor isti¢e da je za to nuZna vjera u Krista.
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U Cetvrtom odlomku Iv 6,60-71 “Raz-
govor medu uéenicima” naglaSena je dra-
ma medu ucenicima. Ivan se tu oslonio na
sinopti¢ke lradicije prema kojima su uce-
nici u Petrovoj vjeroispovijesti shvatili da
je Isus obeéani Mesija: “Ti si Pomazanik -
Krist” (Mt 8,29) dok u Ivanu ucenici s
Petrom ispovijedaju: “Ti si Svetac BoZji”
(Iv 6,69). Ivanovo izvjesée uvodi u shva-
¢éanje vrhunca BoZje objave, shvacanje Isu-
sove proslave na krizu. U to ¢e konacno
uéenike uvesti sam Duh Bozji (6,63) ¢ime
Ivan Isusovu govoru daje i pneumatolo$ko
znacenje. Tijelo je Zivo po Duhu BoZjem.
Tako je Ivan svoj cuharistijski govor obi-
ljcZio uskrsnom perspektivom u kojoj Duh
Sveti oZivljuje, “uvodi u svu istinu” (Iv
16,13). Uz osobno iskustvo Isusova govora
o tijelu sada sc u ucenicima rada i sigur-
nost spoznaje o prisutnom i Zivom Isusu
koji se dariva kroz cuharistijski kruh i traj-
no posreduje spasenje svijeta.

U petom odlomku Iv 13,1-20 “Isus pe-
re noge udenicima” autor je svrnuo Iva-
novu paznju na sinoptic¢ke tradicije o Pos-
liednjoj veceri koju on ne spominje ali jas-
no naglafava “bijase pred blagdan Pashe”.
Time je Ivan htio i snaZno istaknuo Isusa
kao pashalno Janje. A Isusov €in “pranja
nogu uéenicima” Ivan je iskoristio da na-
glasi “Isusov ¢as”. To je Cas Isusove pros-
lave, ne u vladanju, nego na krizu, u dari-
vanju, u sluZenju a sve motivirane snagom
ljubavi koja se oituje u daru, Zrtvi za dru-
goga, za spasenje svih.

U zakljucku autor jasno saZimlje Iva-
nove misli i naglasava da je Ivanovo iz-
vjesce o Euharistiji motivirano jasnom kri-
stologijom. Naglasak je stavljen na “Isu-
sovo istinsko Covje$tvo” a samim lime i
“osobno zajednidtvo s Kristom”, koje s¢
trajno kroz cuharistijsko blagovanje u
Crkvi ostvaruje. Euharistija je tako u Ivana
svojevrsno ispovijedanje vjere u Kristovo

utjelovljenje koje se nastavlja medu uce-
nicima blagovanjem otajstvenog euharis-
tijskog proslavljenog Krista.

Prema nakani serije Biblioteka rijec
Kr3éanske sada$njosti autor je djelo nami-
jenio $irem Citateljstvu, dakle puku, ali i
svima koji se zanimaju za BoZju Rije¢. Dr.
I. Cabraja knjiZicu je napisao struéno, ana-
lizirajuéi pojmove i cijele dijelove teksta
povezujuéi misli koje iz teksta proizlaze,
jasno ih saZimlje i istice nakanu samoga
svetoga pisca. Unio je u analizu znans-
tvenu metodologiju i u vaZnijim odlomci-
ma donio i biljeske o€ito za one koji ¢e po-
lazeéi od ovoga izlaganja i dalje produblji-
vati znanje i poruku Ivanova evandelja. Knji-
Zica je dragocjeni prilog biblijskom istra-
Zivanju i proucavanju Biblije kod nas Hr-
vata. Za studente teologije i upuéenc u teo-
losko znanje knjiZica moZe posluZiti kao
odli¢an mali priru¢nik teoloskog prouca-
vanja Ivanova evandelja a sveéenicima i
nadahnuée u liturgijskom navijestanju Iva-
nove poruke bitne za spasenje.

BoZo Odobasié

Spolnost izmedu tabua i
banaliziranja

Velimir VALJAN, Moral spolnosti,
braka i obitelji, Svietlo RijeCi, Sarajevo,
2002., 396 str.

Djelo prof. Franjevacke teologije V.
Valjana s gornjim naslovom predstavlja pr-
vijenac ove vrste u teoloSkoj literaturi na
hrvatskom jeziku. Ono je pravo osvjeZenje
gitatelju koji je iole upoznat sa sli¢nim sa-
drZajima, osobito nekih ranijih vremena u
kojima se malo ili nikako nije vodilo ra-
¢una o antropoloskim saznanjima iz ljud-
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