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nja. Dobro je obraden pojam “Saveza” u
SZ i NZ kao sredi$nje vrijednosti za od-
nose ljudi prema Bogu i medusobno (I, str.
340-341). Euharistija je obradena u pojmu
“Liturgija” (I, str. 570), ali po mom mi§-
ljenju kratko, jer je viSe prostora dano gra-
du “Lod ili Lida”. MrSavo je obraden po-
jam “Carstvo nebesko” (II, str. 617) koje je
glavna tema Isusova propovijedanja i dje-
lovanja. Doduse, nesto od tog bogatstva mo-
7e se naslutiti iz natuknice “Price” (I, str.
267-268) gdje je reteno da “pri¢a iz NZ ima
svrhu da jednostavnim re¢ima i poredenji-
ma izloZi uzviSeno Hristovo uenje”. Tu je
autor naveo naslove 35 sinopti¢kih parabo-
la s uputom na mjesta u evandeljima gdje
se one nalaze. Tko meditativno ¢ita te pa-
rabole, dobiva dubok uvid u Isusovo ucenje
o razli¢itim aspektima kraljevstva BoZjega.

Moglo bi se, dakako, raspravljati zagto
na$ autor nije uvrstio jo§ neke nazive te
zato je nekim geografskim i osobnim na-
zivima posvetio puno prostora (npr. “Egi-
pat” - 1, str. 265-266, 112 redaka), na raun
strogo doktrinarnih pojmova u Svetom
Pismu (“DuSa ljudska” - I, str. 258, 18
redaka). Pri pisanju svakog ozbiljnog djela
autor redovno odabire neke opcije i dos-
liedno ih se drZi. Tako je postupio i ovaj
autor i njegove opcije Citatelji ¢e najbolje
provijeriti osobnim studiranjem Svetoga Pis-
ma uz pomo¢ njegova i drugih biblijskih
leksikona. Enciklopedije i leksikoni ne Ci-
taju se od korice do korice, nego “u rata-
ma”, kad nam zatreba objasnjenje za neki
pojam ili rije¢ $to Cesto dolazi u Svetom
Pismu ili drugoj knjizi koju prouc¢avamo.
Redovno ih piSe viSe autora s time da je
jedan glavni urednik. Ovo djelo napisao je
jedan autor koji je konzultirao ogroman
broj knjiga i ¢lanaka te prihvatio sugestije
recenzenata. Zato ono zasluZuje naziv bib-
lijske enciklopedije.
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Dogadaj opisan u Dj 6,1-7 obi¢no
zovemo “izbor sedmorice dakona” (tako
podnaslov u KradZiéevu Novom zavjetu iz
1984.; to¢no isti naslov u Novom zavetu.
Novi srpski prevod s napomenama, Novi
Sad 2005., str. 261; u Rupciéevu Novom
zavjetu iz 2000. “ustanovljenje dakonata”,
u Novom zavjetu od B. Dude i J. Fucaka iz
2002. “ustanovljenje sedmorice”). Dvana-
estorica kaZzu kako nije dobro da oni ostave
rije¢ BoZju i sluZe kod stola. Zato na sed-
moricu helenista polaZu ruke dajuéi im
sluzbu brige za siromahe u zajednici a oni
se posvecuju molitvi i sluzbi rijeci. Kljuéni
izrazi su diakonein trupezais (sluZiti kod
stola) i he diakonia tou logou (posluZiva-
nje rije¢i). Istim nazivom diakonia, diako-
nein nazvana je briga za siromahe u zajed-
nici krdtenih i posluZivanje rije¢i BoZje,
evangeliziranje. Ovu knjigu napisao je da-
kon koji posluZuje rije¢ BoZju pravo-
slavnoj bradi i sestrama te drugim zaintere-
siranim Citateljima koji se mogu sluZiti
srpskim jezikom. Kao katolicki biblicar
autoru Cestitam, knjigu preporucujem.

Mato Zovkié

Knjiga o ulozi vjerskih
zajednica u sukobima u BiH

Mitja VELIKONIJA, Religious Sepa-
ration and Political Intolerance in Bosnia-
Herzegovina, Translated from Slovenian
by Rang’ichi Ng’inja, Texas University
Press 2003., 365 str.

Progitavsi pozitivou recenziju ove
knjige u Casopisu Religion in Eastern
Europe 2003., 6, 59-63 americkog teologa
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G. Shenka, kojega poznajem s nekoliko
medureligijskih susreta i koji BiH pozna
bolje od prosjecnih americkih diplomata i
teologa zato $to je dvije godine studirao u
Sarajevu, odluc¢io sam nabaviti je i pro-
Citati (cijena s poStarinom 108 KM).
Djelo je izvorno pisano na slovenskom
te objavljeno 1998. god. Iz ¢injenica da au-
tor zahvaljuje dvojici profesora s Fakulteta
sociologije u Ljubljani za pratnju i savjete
pretpostavljam da je djelo nastalo kao dis-
ertacija iz sociologije. U predgovoru ame-
rickom izdanju autor zahvaljuje Hrvatu
Stjepanu Mestrovi¢u s Univerziteta u Texa-
su i Pavlu Mojzesu s Rosemont Collegea u
Pensilvaniji za pozitivnu recenziju koja je
bila uvjet za americ¢ko izdanje. Dr. Pavle
Mojzes je protestantski teolog rodom iz
Novog Sada, koji je u Beogradu diplomi-
rao pravo a u Americi doktorirao teologiju
te predaje na jednom katoli¢ckom koledZu u
SAD-u. Ureduje spomenuti ¢asopis Religi-
Jja u Isto¢noj Europi te Eccumenical Re-
view. Napisao je ili uredio viSe djela o ratu
u zemljama biv§e Jugoslavije. Buduéi da
po narodnosti nije ni pravoslavni Srbin ni
katoli¢ki Hrvat, o$tro osuduje Pravoslavnu
i Katoli¢ku Crkvu za poistovjecivanje na-
cionalnog i vjerskog u Srbiji, Crnoj Gori,
Hrvatskoj te BiH, zatim za mlako ili nikak-
vo osudivanje zlo¢inaca iz vlastitog naroda.
Velikonja je uvod svoje knjige naslo-
vio: “Zemlja snova” (str. 3-9). Na pocetku
citira Dubravka Lovrenovica koji Zali §to
su se u tragi¢nim dogadajima u BiH sin-
hronizirale ideje intelektualaca i puske bo-
raca. Velikonja je svjestan da se protago-
nisti ne slazu u prikazivanju onoga Sto se
dogodilo i zasto. Najavljujuéi da Ce se slu-
7iti pojmom mitizacije tvrdi da mitovi ne
opisuju Zeljeno drustvo nego zovu na akci-
ju te razlikuje tradicionalne i ideoloSke mi-
tove. Gradu je razdijelio u deset poglavlja:

—

. Religijska i mitoloska razdjelnica
BiH (str. 11-20);

2.Jedan Bog, tri religije - Bosna,
Hrvatska i Srbija u srednjem vijeku
(ste. 21-54);

3. Otomanski mir - religije u otoman-
skoj Bosni (str. 55-89);

4. Izo$trene pameti - porijeklo suvre-
menih religijskih i nacionalnih mi-
tologija kod Srba i Hrvata (str. 90-
115);

5. Pod dvoglavim orlom - religijska i
nacionalna pitanja u BiH 1878.-
1918. (str. 117-141);

6. Izmedu Srba i Hrvata - religijska i
nacionalna pitanja u BiH u vrijeme
vladavine Karadordeviéa u Jugosla-
viji (str. 142-161);

7. Rat sviju protiv svih - politika, na-
cionalne skupine i religije u BiH za
vrijeme Drugog svjetskog rata (str.
163-183);

8. M ili m - politi¢ki mitovi pred reli-
gijsko-nacionalnim mitovima u po-
slijeratnoj BiH” (str. 185-233);

9. Rat zbog razlika - religijska dimen-
zija sukoba u BiH 1992.-1995. (str.
235-285);

10. Zakljuéne misli: maksimum raz-

nolikosti na minimum prostora
(str. 287-295).

Zornosti izlaganja i preglednosti knji-
ge znatno pridonosi sedam zemljovidnih
karata i 23 statistiCcke tabele. Pri preuzi-
manju podataka o religioznosti ili ateizmu
odraslih i mladih u republikama bivse Ju-
goslavije stidljivo presuéuje Cinjenicu da
su ih pravili ideologizirani istraZivaci u to-
talitarnom reZimu. U skladu s americkom
metodologijom biljeske za svako od pog-
lavlja donosi poslije teksta knjige (str. 297-
334). Na 16 stranica bibliografije (str. 335-
350) naveo je 327 naslova ¢lanaka ili knji-
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ga na slovenskom, hrvatskom, bo$njackom,
srpskom, francuskom i engleskom. So-
cioloske kategorije Velikonja je preuzimao
od nekih americkih i francuskih sociologa,
a rezultate socioloskih istraZivanja u re-
publikama bivSe Jugoslavije prvenstveno
od Srdana Vrcana i drugih lijevo usmjere-
nih sociologa. Pri preuzimanju povijesnih
podataka najviSe povjerenja iskazuje bri-
tanskom novinaru Malcolmu Noelu koji je
1993. god. napisao knjigu Kratka povijest
Bosne toliko naklonjenu interesima Bos-
njaka u BiH da Citatelj pomisli kako je i on
obraéenik na islam, a njegova je knjiga br-
zo prevedena na bo$njacki i predloZena za
priruénik povijesti u srednjim $kolama. Ve-
likonja takoder upucuje na ¢lanke sljedeéih
hrvatskih povjesnicara i teologa: I. Banjca,
F. Sanjeka, P. Andeloviéa, J. Batelje, S.
Dzaje, Nade i Vjekoslava Klajica i dr.

Evo nekih zanimljivih ili upitnih kon-
statacija. Pri analizi BiH u vrijeme turske
vladavine istice kako je “Bosna uvijek za-
drzala odredenu razinu autonomije te re-
ligijskog i kulturnog kontinuiteta. Sacuvan
je i osjecaj bosanskog gradanstva (citzen-
ship), ali se on razlikovao prema ekonom-
skim, politickim, religijskim i kulturnim
uvjetima... U Bosni su postojale Cetiri raz-
li¢ite religije: islam, katoli¢anstvo, pravo-
slavlje i Zidovstvo. Sve Cetiri potekle su iz
religijskih, kulturnih i politickih centara iz-
van BiH” (str. 88-89). Navodi kako je nad-
biskup Stadler 1917. god. zagovarao “hit-
no stvaranje Hrvatske drZave koja bi se
prostirala do Drine i tako Stitila katolike”
(str. 141). Pri zakljucku poglavlja o odno-
su Srba i Hrvata u predratnoj Jugoslaviji
preuzima od S. Vrcana komentar o nadbis-
kupu Sariéu kao “poznatom hrvatskom na-
cionalisti” (str. 161). Pri prikazivanju na-
silnog pokatoli¢enja od vlasti NDH istice
da je “sve to bila drZavna politika i nema
sluZbenog odobrenja katolicke hijerarhije,
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iako je odredeni broj svecenika bio aktivno
umijeSan u ovaj projekt a poglavari su stal-
no bili informirani §to se dogada” (str. 169).
Sa zahvalnoS¢u navodi da je nadbiskup
Stepinac spasio tisuée slovenskih izbjegli-
ca i drugih nevino progonjenih civila, “ali
bi sc moglo reéi da crkva zasluZuje od-
redenu kritiku $to se drZala uglavnom pa-
sivno i indiferentno te nije sprec¢avala ok-
rutnosti, progonstva i masovna pogublje-
nja u NDH” (str. 175). Komentirajuci re-
zultate istraZivanja Esada Cimiéa o religi-
oznosti katolika, pravoslavnih i muslimana
u BiH kao da Zali Sto su neki bili samo fik-
tivno sekularizirani “iz pokornosti reZimu i
vladajucoj ideologiji” (str. 188-189). Opi-
sujuéi sudenje Stepincu, navodi kasniju iz-
javu tuzitelja J. BlaZevi¢a te M. Dilasa da
je ono bilo prvenstveno politicko (str. 198).
Priznaje da su “socijalisti¢ke vlasti, poseb-
no Srbi medu njima, te Srpska pravoslavna
crkva znatno preuveli¢avali broj onih koje
su ustase poubijali” (str. 201), ali Zali $to je
Pio XII. bio krut prema socijalistiCkim vla-
stima i tako neizravno pridonosio izgonu
katoli¢kih vjernika i sveéenika (str. 203).
Relativno $irok prostor posvecuje medu-
gorskim dogadajima, navodi polemiku iz-
medu biskupa Peri¢a i umirovljenog nad-
biskupa Frani¢a te na kraju tvrdi da je taj-
nik Kongregacije za nauk vjere T. Bertone
u lipnju 1998. “sluZbeno odobrio hodo-
Caéa” (str. 207-213).

Na pocetku poglavlja o ratu 1991.-
1995. god. kaZe da bi “bilo krivo shvacati
posljednji bosanski rat kao religijski,
gradanski ili etnic¢ki ili kao posljedicu
starinske mrZnje ili pak nekog posebnog
balkanskog mentaliteta, ili samo kao
unutarnju bosansku stvar. Bilo bi takoder
krivo tumaciti kako su sve strane jednako
krive, kako su Cesto govorili neki strani
diplomati ili neki od medunarodnih medija
kdji su jednostavno iznosili tok dogadaja
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kako su ih tumacili samozvani struénjaci i
izmislja¢i mitova... Po mom miSljenju rat u
Bosni bio je prvenstveno klasi¢ni primjer
ekspanzionistickog rata za Veliku Srbiju
koji je pokretao MiloSevicev reZim u Beo-
gradu” (str. 235). Prenose¢i miSljenje jed-
nog stranog autora koji kaZe da je rat u
BiH bio religijski zato §to su Zrtve odabi-
rane prema njihovoj vjeri te $to krS¢anski
poglavari nisu osudivali zlodjela svojih
vijernika (str. 260), Velikonja zakljucuje da
taj rat ipak nije bio religijski, ali je religijs-
ki faktor utjecao: “Ukratko, religija i sta-
rinski mitovi postali su stupnjevito i smis-
ljeno vaZno sredstvo nacionalne politicke
mobilizacije za tri bosanske nacionalne za-
jednice, kako smo pokazali u prethodnim
poglavljima. Strani mediji, oponaSaju¢i
proreZimske medije, ubrzo su usvojili obi-
¢aj prikazivanja konflikta kao medureligij-
skog” (str. 262).

U prikazivanju Katolicke Crkve tokom
rata u BiH smatra da su Hrvati u vrijeme
socijalizma najmanje podlegli sekular-
izaciji, ali se ¢udi §to su prigodom nastan-
ka samostalne Republike Hrvatske “identi-
ficirali” vjeru i naciju te u tu svrhu navodi
jedan &lanak iz Veritasa 1992. god. Priz-
nanje predsjednika Tudmana da je Crkva
bila jedina duhovna snaga koja se suprot-
stavljala socijalizmu navodi tako kao da je
to grijeh ili zloGin (str. 270). Hvali kardi-
nala Kuhariéa $to se suprotstavio sluZbenoj
hrvatskoj politici o podjeli BiH i pov-
lagenju katolika iz te zemlje (str. 271). U
podnaslovu “Zauzimanje vjerskih zajedni-
ca za mir” (str. 282-285) govori o susreti-
ma vjerskih poglavara, ali zakljuCuje:
“Unato& pozivanju na mir - koje je upu-
¢éivano uglavnom izvana - njihove akcije i
izjave govorile su drugacije. Dapale, ako
nisu osobno kr3ili svoja obecanja o pomi-
renju, ¢inili su to podloZnici u njihovim
crkvenim hijerarhijama. Smatram da oCita

dvostrukost takve ‘crkvene diplomacije’ i
postupaka kompromitira licemjere koji su
ih titili i stavlja ih uz druge sudionike ne-
davnih tragi¢nih dogadaja na Balkanu”
(str. 285).

U zakljucku kaZe da jezik i zajednicki
teritorij nisu bili odlu¢ni za nacionalni
identitet u BiH kao drugdje u Europi, nego
religija i kultura te smatra da “niSta nije ne-
moguce a buduéi dogadaji ne mogu se
prore¢i. Tromost proslosti nije garancija za
predstojeéi razvoj. NaZalost, religijska po-
vijest BiH je klasi¢ni i tragiCni primjer to-
ga” (str. 289). Smatra da je netolerancija u
Bosnu “uvezena” ali su je provodili do-
maéi djelatnici. “Drugim rije¢ima, BiH je
vise bila pozornica nego izvorite religij-
skog i nacionalnog konflikta i rata. Stoga
viSe volim govoriti o ratu na BiH nego u
BiH” (str. 291). Tezi nekih poglavara i teo-
loga da su okrutne zlo€ine €inili ateisti od-
gajani u biv§em reZimu suprotstavlja svoju
tvrdnju da su prema takvima “BoZji ljudi”
&esto bili indiferentni ili ih povremeno ¢ak
poticali iz prevelike revnosti za svoju vjeru
i narod. Lijek vidi u potpunom i trajnom
odvajanju religijskih institucija od drZave i
politike, ali i desakraliziranju politike i na-
cije.

1z ovog pregleda autorova istraZivanja
i njegovih teza izlazi da je sociolog socija-
listickog usmjerenja koji ne vidi moguc-
nost i potrebu da religije odgajaju ljude za
duhovne vrijednosti u pluralnom drustvu
$to ih sekularna drZava ne moZe “proizvo-
diti” ni davati. To vide neki drugi polito-
lozi i sociolozi, npr. D. Johnston - C. Samp-
son, Religion. The Missing Dimen-sion of
Statecraft (Oxford University Press 1994.)
s dvanaest drugih sudionika. Druga vrijed-
na knjiga Ciji autor vidi potrebu aktivne
prisutnosti religije u civilnom drudtvu jest
D. Johnston, Fuith-Based Diplomaty. Tram-
ping Realpolitik (Oxford University Press
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2003.). Ove i desetke drugih sli¢nih knjiga
ovaj znanstvenik ignorira. Uz ovu osnovnu
kritiku, Velikonjinu knjigu trebaju prou€iti
oni koji se bave meduvjerskim i meduna-
cionalnim odnosima u BiH te Zele istinski
dobro svim pojedincima i zajednicama ove
drZave. Mi vjernici ne moZemo samo pred-
bacivati domaéim politiCarima i “velikoj
bra¢i” iz medunarodnih struktura Sto kod
nas (jo§) ne postoji vladavina prava i pos-
tivanje ljudskog dostojanstva. Trebamo
uciti iz kritike protiv religijskih zajednica i
naSih vjerskih poglavara kako bismo poje-
dinacno i zajednicki pridonosili zajednic-
kom dobru.

Mato Zovkié

Spasonosni vrutci
“energije smisla”

Vladimir PREMEC, Tjeskoba toleran-
cije, HKD Napredak, Sarajevo - Zagreb
2005., 169 str.

Autor knjige dr. Vladimir Premec, ug-
ledni je i uvaZeni mislilac, profesor na Fi-
lozofskom fakultetu Univerziteta u Sara-
jevu, &lan Hrvatskog druStva za znanost i
umjetnost, ¢lan Akademije nauka i umjet-
nosti Bosne i Hercegovine, pocasni doktor
filozofije Sveugilista u Ferrari u Italiji. Ob-
javio je niz djela iz povijesti filozofije, pri-
mjerice: Petriceva kritika Aristotelesa, Bi-
ée beskonac¢nog, Pohvala filodoksiji, Hre-
stomatija etickih tekstova patristike-sho-
lastike-renesanse, O marksistima i krica-
nima, Logos u Herdkleitosa.

Najnovije djelo Tjeloskoba toleranci-
Je, posveceno Hrvatskom kulturnom drus-
tvu “Napredak”, koje ga je i izdalo kao pr-
vu knjigu u svom novopokrenutom nizu
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Sophia, zbirka je uglavnom kracih radova,
preteZito veé objavljenih u raznim pub-
likacijama, a koji su nastali u zadnjih 15-ak
godina. Jedan od njih, koji je i najduZi,
datira iz 1987. god. Na 169 stranica otis-
nuta su 23 samostalna rada, od kojih su 3
uvrstena i u engleskom a 1 i u francuskom
prijevodu, tako da knjiga obuhvaca ukupno
27 cjelina, rasporedenih u tri skupine, koje
opet sadrZe po tri odsjeka s po tri rada. Tri
odsjeka u prvoj skupini s po tri rada autor
je oznaCio s A (Tjeskoba tolerancije, Ni-
jemi svjedoci svetih predanja, Moguénost i
smisao mirenja), B (Religija - mac ili most,
DrZava utemeljena na pravu, State Based
on Law) i C (Paradigma Bosne, “Filozof
kralj”, prijeporno razumijevanje duha Po-
liteie, ili o Pravednom, Odgojno obrazovne
vrednote perspektive Bosne i Hercego-
vine), u drugoj s Al (Slucaj Bosne, Ne-
za$ticena svetost svetog, Ideologiji nema
mjesta u $koli), B1 (Religija i nasilje, Vje-
ronauk pod krovom kuée BoZje, Sjecam
se, Kasime!), C1 (Posveéeno Kvirinu Va-
silju - misliocu i duhovniku, Jevrejska
groblja, Dobro - slobodna volja - zlo), a u
treéoj s A2 (Jedinstvo modernog svijeta,
Slovo o altruizmu, Slovo o toleranciji), B2
(Protestantizam: Reformacija, Odnos dr-
Zave - crkava i vjerskih zajednica, Diarium
pathologicum in memoria anno Domini
MCMXLVIID), C2 (An epistle on altruism,
A speech on tolerance, Le cas de la
Bosnie). Na poletku je sadrZaj a na kraju
bibliografska biljeska, koja upucuje na
asopise i zborna djela u kojima su 22 tek-
sta ve¢ objavljeni, §to znadi da je 5 teksto-
va sada tiskano prvi put. U o¢i upada spo-
menuta neuobicajena radioba ABC, AIB1
Cl1, A2B2C2, s po tri teksta, sli¢na razdio-
bi u njegovu djelu Bice beskonalnog
(1973.), koja podsjeca na Hegelovsku trija-
diénu dijalektiku. A kuriozum je i Cinjeni-
ca da u knjizi nema nikakvog predgovora



