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Interdisciplinarnost
kao specifikum
bioeti¢kog govora

T. MATULIC, Bioetika, Glas kon-
cila, Zagreb 2001., 539 str.

Bioetika je mlada teoretsko-prak-
ti¢na filozofska disciplina koja na sebe
privlati paZnju znanstvenika razli¢itih
profila. Za nju su zainteresirani filozofi
(eti¢an), teolozi, lije¥nici, pravnici, soci-
olozi, politi¢ari, biolozi, zastupnici
drugih empirijskih znanosti. Ispravno
shvatiti bioetiku i od nje oZekivati adek-
vatne norme djelovanja, moguée je
samo onda kada se toj mladoj znanstve-
noj disciplini pristupi interdisciplinarmo.
Zahvaljujuéi interdisciplinamom  dija-
logu unutar bioetickog govora, stvaraju
se temeljne pretpostavke za holisticki
pristup Zivotu to je ujedno nuZan pre-
duvjet za iznalaZenje odgovarajuéih
normi za nova bioeticka iznasas¢a.
Druge su znanstvene discipline neop-
hodne bioetici da je informiraju o vrijed-
nosti i vaZnosti doti¢ne Zivotne stvamo-
sti, ali je samo etika, odnosno bioetika ta
koja donosi vrijednosno-normativni sud
za konkretno djelovanje. (Bio)etika, me-
dutim, nije jednoznacan pojam. Buduci
da je ona razli¢ito shvacena, dosljedno
tome predlazu se razliCita, katkada i
opretna rjeSenja za jednu te istu (bio)eti-
¢ku stvarnost. Upravo je to prijelomna
to¢ka oko koje se lome koplja unutar
suvremenog bioetitkog diskursa.

Ton&i Matuli¢ je svjestan sloZenos-
ti problema kojeg nameéu razlidite
(bio)etitke opcije. On se stoga u ovoj
knjizi zalaZe za utemeljenje (bio)etike
na personalistickim 1 onto-antro-
poloskim datostima, Jedino je tako
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utemeljena (bio)etika sposobna objek-
tivno vrednovati integralnu istinu o
Covjeku te stoga imati univerzalni
normativni karakter. Bez takve (bio)-
etike nemoguce je nadvladati etitki
relativizam koji se udomacio i na po-
dru¢ju bioetike. Mislim da bi te misli
bile klju¢ razumijevanja za sva tri
dijela, u Cetrnaest poglavlja, od kojih
se sastoji Bioetika Tontija Matuliéa,
viSeg asistenta pri katedri moralne
teologije na Katolickom bogoslovnom
fakultetu u Zagrebu.

Prvi dio, u Sest poglavlja, obraduje
pitanje epistemolofkog statusa bioetike.

Najprije se, u prvom poglavlju,
govori 0 samom nastanku bio-etike
koji je vezan uz biomedicinski progres.
Naime, senzibilizacija za (bio)eti¢kim
premidljanjem rasla je usporedo s
novim dostignué¢ima ali i abuzusima
medicinske znanosti.

U drugom se poglavlju raspravlja o
neologizmu “bioetika” kojeg je 1970.
skovao V. R. Potter. Taj bi pojam,
prema idejnoj zamisli njezina prona-
lazata, pretpostavljao i ukljuéivao
dvoje: biolodko znanje (egzaktne /bio-
medicinske/ znanosti) i znanje o ljud-
skim vrijednosnim sustavima (humani-
stitke znanosti). Medu njima bi vladao
konstruktivni interdisciplinarni dija-
log. Zahvaljujuéi A. Hellegersu bioeti-
ka je udla u akademski svijet kroz
specijalisticki institut, Za razliku od
Pottera koji je prvenstveno naglasavao
vaZnost bioloSkog znanja unutar
bioetitkog dijaloga, Hellegers je vise
inzistirao na teoretskim eti¢ko-aksi-
olokim vidovima u bioetici. Bioetika
jest nova znanost, ali ta znanost, prema
Tontiju, ne zahtijeva neku novu etiku.
Bioetika primjenjuje veé¢ poznate
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temeljne moralne norme na konkretno
biomedicinsko podru¢je. Ta primjena,
medutim, nije automat-ska. Ona vodi
ratuna o konkretnoj bioetitkoj situaci-
ji. Osim toga, ako to zahtijevaju nove
tehnitke i znanstvene spoznaje, ne
iskljutuje se moguénost stvaranja
novih izvedenih moralnih normi. I sve
to uz u pretpostavku podtivanja zako-
nite autonomije i specifitne nadlez-
nosti zainteresiranih znanosti u bio-
etickom dijalogu. Stav je TonCija
Matuli¢a jasan i Kategoritan: bioetika
mora biti mjesto istraZivanja objek-
tivne istine. Jasno, taj se njegov zahtjev
protivi pozicijama lai¢ke bioetike H. T,
Jr. Engelhardta koje su inspirirane
sekulariziranom kulturom. Prema En-
glehardtu u bioetici moZe postojati
samo etiéki minimum do kojeg se
dolazi konsenzusom partnera u bio-
etitkom dijalogu. Tondijev se zahtjev
jo¥ vise protivi stavu Uberta Scarpel-
lija. Naime, taj talijanski laicki filozof
naudava eti¢ki relativizam na podrudju
bioetike: bioetika nije ni¥ta drugo doli
“etika bez istine”. Jedino nalelo koje,
prema Scarpelliju, vrijedi u (bio)etici
jest nacelo tolerancije. U pozadini tog
ctickog relativizma Matuli¢ vidi “Hu-

meov zakon” koji je skeptian prema

utemeljenju etike na klasitnoj onto-
logiji, §to vide on takvo utemelje-nje
prezire. Todni se stoga s pravom pita:
kako je moguée govoriti o etitkoj
objektivnosti ako se ona odvoji od
ontologije? te zakljucuje: objektivnost
u etici temeljna je pretpostavka za
odrZanje bioetike kao filozofske i nor-
mativne discipline.

U treéem poglavlju donosi autor
neke definicije bioetike. On se opredje-
ljuje za definiciju Warrena Thomasa

Reicha iz drugog izdanja bioetiCke
enciklopedije (1995.) koja glasi:
“Bioetika je sustavno proutavanje mo-
ralnih dimenzija - uklju&ujuéi moralno
gledanje, odluke, ponaSanje i odgo-
vorno drZanje - znanosti o Zivotu i
skrbi za zdravije, primjenjujuéi razli-
Cite etitke metodologije s intediscipli-
narnom impostacijom.” Za razliku od
definicije iz prvog izdanja bioetiCke
enciklopedije, u ovoj se definiciji
bioetika predstavlja kao intediscipli-
narna znanost koja pretpostavlja (ali i
favorizira) eti¢ki pluralizam.

Nije, medutim, svejedno na koju ¢e
se etiku i eti¢ku metodologiju oslanjati
bioetika, jer od temeljne etitke
impostacije ovise i konkretni bioeticki
izbori. U tim je rijeima, moglo bi se
reéi, sadrzana poruka Cetvrtog poglav-
lja koje obraduje nekoliko vaZnih
tema: eti¢ka znanost, etika i aksiologi-
ja, tipovi etitkih argumentativnih
metodologija. Etika je predstavljena
kao normativna teoretsko-praktiéna
filozofska disciplina koja traga za
objektivnim kriterijima dobroga stava i
ispravnog djelovanja. Covjek je nosi-
telj etike i on je, zahvaljujuci svome
razumu (za vjernika je razum prosvi-
jetljen vjerom), sposoban spoznati
objektivnu moralnost. Kad ne bi imao
te sposobnosti, zakljutuje Matuli¢,
bilo bi nemoguée govoriti 0 zadnjem
etitkom temelju i razlogu postojanja
etike. Nadalje, racionalno utemeljena i
objektivno impostirana etika nedjeljiva
je od vrijednosti. Ona je ustvari sustav
objektivnih vrijednosti koje odreduju
Zovjekovu svijest. U etiCkom premis-
ljanju posebnu pozornost zasluZuju
moralne vrijednosti jer one zahtijevaju
od subjekta da ih traZi na apsolutan,
bezuvijetan i kategorian nain. Mo-
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ralne vrijednosti imaju normativni ka-
rakter: one se, kao moralna duZnost,
iznutra namecu covjekovoj savjesti.
Sto se pak ti¢e etickih normi, bez obzi-
ra jesu li nastale iz deontologke ili tele-
oloike argumentativne metodologije,
one moraju biti utemeljene na racional-
nom i objektivnom sustavu vrijednosti,
lako se oba natina argumentiranja
primjenjuju u biocetici, stjee se dojam
da autor ove knjige blago favorizira
teleolodko utemeljenje normi dajuéi
mu diskretnu prednost u odnosu na
deontolo§ku argumentaciju.

Peto poglavlje govori o formalnom
i materijalnom objektu bioetike.
Odredenje formalnog objekta bioetike
pretpostavlja nuZnost racionalnog ute-
meljenja biocetike kao interdisciplinar-
ne znanosti. Prema Matuli¢u velika je
uloga teoretskog i praktiCnog razuma u
etitkom argumentativiom procesu.
Razum otkriva eticke ontolofko-antro-
poloske norme, a da bi se one ispravno
primijenile i bile univerzalne, procese
razumske argumentacije i1 dedukcije
mora nadi¢i subjektivizam, pristranost
i proizvoljnost. Materijalni objekt bio-
etike jesu spoznaje i sadrZaji koje
bioetika crpi iz podrudja “znanosti o
Zivotu i skrbi za zdravlje”. On takoder
obuhvaéa i sadrZaje sociopolititkih,
sociockonomskih i ekoloskih dimenzi-
ja u kojima Covjek Zivi i djeluje.

Metodi bioeti¢kog valutativno-nor-
mativnog procesa posveceno je Sesto
poglavlje. Taj se proces odvija ovako:
Bioetika najprije individualizira bio-
medicinsku datost te u svjetlu temelj-
nih pojmova opée etike proucava rele-
vantne antropoloske datosti koje su
povezane s biomedicinskom dato$éu
(spekulativna bioetika). Potom uspo-
stavlja odnos izmedu opée i primije-
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njene etike smjestajuéi se pritom na
razini op€ih 1 specijalnih naCela bio-
medicinske etike. Plod je tog susreta
artikulacija konkretnih normativnih
izritaja i njihova razborita primjena
(primijenjena bioetika). lako bioetika
uvaZzava druge znanosti u bioctickom
dijalogu, ipak, isti¢e Ton& Matuli¢,
samo je ona ta koja donosi kona¢ni
normativni sud o konkretnom djelo-
vanju, Pluralizam misljenja u bioe-
titkom dijalogu jest nemoralna vrijed-
nost i nije ideal bioetike. Ideal se sasto-
Jji u pronalaZenju najkvalitetnijih, naj-
objektivnijih 1 najadekvatnijih bioeti¢-
kih normi i prakti¢nih sudova kojim se
rjedavaju bioetiCke konfliktualnosti,

Drugi dio knjige, u tri poglavlja,
razmatra problemske aspekte smisla i
sadrZaja u bioetici.

Sedmo je poglavlje naslovljeno
“metabioetika”, Metabioetika je, jed-
nostavnim rijeima kazano, spekula-
tivni dio bioetike. Svrha je metabio-
etitkog govora, smatra Matuli€, odre-
diti sadrZaje na temelju kojih je uopée
moguce govoriti 0 adekvatnom uteme-
ljenju bioetike. Metabioetika Zeli uspo-
staviti jedinstvenu istinu o Eovjeku kao
etitkom bi¢u, Ona odreduje bioetiku:
sluZi, naime, kao motivacija i nadah-
nuée za cjelokupnu normativnu orjen-
taciju (praktiCne) bioetike. SrZno je
pitanje: Za koju se vrstu metabioetike
odlugiti? Postoje razliCiti metabioeti-
¢ki modeli i svaki od njih nudi vlastiti
antropolodki horizont te dosljedno
tome 1 vlastitu fondaciju (bio)etike.
Matuli¢ se opredijelio za antropolo$ko-
personalistitko, odnosno ontoantropo-
lo$ko utemeljenje metabioetic¢kog hori-
zonta. Od svih ponudenih modela jedi-
no taj model smatra da je moguée ob-
jektivno govoriti o Covjeku kao osobi i
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ctickom bi¢u, te u objektivnoj nutar-
njoj strukturi Covjeka spoznati hijerar-
hijski ureden sustav vrijednosti. Osim
toga, temeljna je postavka tog modela
jasna i kategori¢na: bioetika moZe iz-
vriiti svoje poslanje samo ako poStiva i
brani ljudski, odnosno osobni Zivol.
Bioeti¢ke paradigme i nacelo za-
Stite fizitkoga Zivota jesu sadrZaj
osmog poglavlja knjige. Autora pred-
stavlja dvije bioetitke paradigme: pa-
radigmu nacela i paradigmu kreposti.
Kao jedna oblik normativno-primije-
njene etike, paradigma nacela artikuli-
ra konkretne eti¢ke sudove oslanjajuci
se na nafela biomedicinske etike s
deontoloskim i teleclofkim elementi-
ma. Rije¢ je uglavnom o ovim naceli-
ma: nafelo autonomije, natelo nefkod-
ljivosti, nafelo dobroCinstva i natelo
pravednosti. S druge strane, bioetitka
paradigma kreposti inzistira na inter-
akeiji izmedu kreposti i profesionalnog
djelovanja. Obje su paradigme, prema
Matuli¢u, nesavriene. I dok je prva
indiferentna prema moralnim kategori-
jama dobro - zlo, druga ne posjeduje
jasne kriterije djelovanja. Rjelenje
Matulié vidi u uskladivanju obiju para-
digmi s antropolosko-personalistitkom
perspektivom koja omoguéuje, najprije
integracija paradigme natela s paradig-
mom kreposti, a potom i integracija
obiju paradigmi u sebe. Sto se tice
natela zadtite fizickoga Zivota, ono se
temelji na Einjenici da je ljudski Zivot,
shvaéen u svojoj fizickoj konkretnosti,
temeljna vrednota koja u svim stadijima
svoga razvitka implicira nepovredivost.
U devetom poglavlju autor indivi-
dualizira nekoliko temeljnih izazova
bioetike u kontekstu biomedicinskog
progresa. To su: autonomija i odgovor-
nost biomedicinskih znanosti; bio-

tehnologija, bioinZenjering i mani-
pulacije biosom; ekologija, ekosustavi
i zagadivanje okolisa; problem huma-
nizacije medicine; binomi “kvaliteta
Zivota™ i “svetost Zivota™; perspektive
odnosa lijeénik - pacijent; prava paci-
jenta; lijeEnicki &in; bioetitko povje-
renstvo, Navedene datosti znaju Cesto
biti izvor bioeticke konfliktualnosti.
Matulié im pristupa i traZi rjeSenja iz
perspektive provjerenih katolikih
etickih natela.

Pet poglavlja treCeg dijela knjige
svrstani su pod zajednicki nazivnik:
sistematizacija problemsko-sadrZajnih
aspekata interdisciplinarnog bioeti¢-
kog dijaloga.

Deseto poglavlje govori o speci-
fiénim aspektima religijskog govora u
bioetitkom dijalogu. Bioetika je mje-
sto susreta ne samo zainteresiranih
znanosti nego i razlititih religija.
Religijska i vjerska uvjerenja neodvo-
jiva su od lije¢nitke prakse i znanstve-
no-istraZivake djelatnosti. Na poseban
je nalin kri¢anstvo zainteresirano za
bioetiku jer je ova nastala upravo u
kr§éanskom civilizacijskom i sociokul-
turolodkom okruZenju. Sto vide, kr¥-
éanstvo je od samih svojih potetaka
utjecalo na oblikovanje lijetnitke
prakse i medicinskog ethosa. I razmis-
ljanja o Zivotu i smrti u samim poce-
cima bioetike bila su impregnirana
kréanskim duhom. I danas, kada je
otito da biomedicinski i biotehnolo$ki
progres ne favoriziraju biblijsko-kr-
¢anski pogled na svijet i Zivot, kr§-
Ganstvo ne prestaje podsje€ati na istinu
da Covjek nije Bog te da sve §to je
tehniéki izvodivo nije eticki dopustivo.
Matuli¢ stoga predlaZe: bioetika treba
svoje temelje graditi na sigurnom tlu
kr¥¢anstva. Ona time nece izgubiti
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svoju originalnost ali ée zato bolje
shvatiti §to je Covjek u sebi i po sebi:
ovisno i ogranifeno ali i bogusliéno
bi€e. Drugi je dio desetoga poglavlja
posveten temi: dometi sekularizacije
bioetitkog govora. Sekularizirana ili
lai¢ka bioetika temelji se na parametri-
ma “kvaliteta Zivota”. Ona je, isti¢e
Maurizio Mori, u direktnom sukobu sa
sintagmom “svetost Zivota” koja se
inspirira na Koncepcijama tradicio-
nalne (krS¢anske) etike. Nije svejedno
hocée li ljudski identitet biti stavljen
pod (apsolutno) nadelo “svetosti” ili
pod relativno nacelo “kvaliteta”, sma-
tra Matulié, jer iz tih otito razli¢itih
antropoloSkih koncepcija proizlaze i
razliciti eticki kodeksi,

Specifi¢éni aspekti teolodkoga go-
vora u bioetitkom dijalogu tema je
jedanaestog poglavlja knjige. lako
teologija nema danas onaj utjecaj na
medicinu kakav je imala u prolosti,
ipak joj se ne moZe poreéi da je i ona,
zahvaljuju¢i svom interesu za medicin-
sku etiku i medicinu opéenito, utjecala
na nastanak same bioctike. Istina,
bioetika se oblikovala izvan teolo$kog
misaonog ambijenta ali su zato
(bio)eti¢ka pitanja neodvojiva o Covje-
kovih religioznih stavova i uvjerenja.
Sto vide, teologija je veoma zaintere-
sirana za sva goruéa (bio)eti¢ka pita-
nja. Medutim, ako Zeli biti ravnopra-
van sugovornik bioetike. ona treba,
smatra Matuli¢, uéi u dijalog s novom
medicinskom praksom i teorijom. Po-
lazna i vporidna tocka tog teolofko-
bioetitkog dijaloga jest “Covjek™. 1
upravo na temelju jasne artikulirane
etiCke antropologije, teologija moZe
unijeti mnostvo vrijednosnih kriterija u
medicinsku etiku. Imperativ oslugki-
vanja drugoga postavlja se ne samo
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pred teologiju nego i pred medicinsku
praksu: ona treba s maksimalnom
ozbiljno$¢u uvaZavati glasove teoloSke
etike. U otvorenom i iskrenom dijalogu
bioetika ¢e shvatiti da teologija nije
neka sektaska ideologija, jer norma-
tivni govor teoloSke etike pomno uva-
Zava i logi¢ku strukturu racionalnoga
govora. S druge strane teologija e
uvaZavati bioeti¢ku metodologiju
proucavanja moralnog fenomena. Iako
su teologija i bioetika ravnopravne u
tom dijalogu, ipak je teologija ta,
zakljuCuje Matulié, koja ima mnogo
viSe za reéi bioetici, nego obrnuto,
Pozitivan doprinos teologije u bioetici
moZe se najbolje vidjeti u njezinom
naucavanju o smisla Zivota i vrijednos-
ti patnje, boli i smrti u ljudskom Zivotu.
Stoga, ukoliko Zeli ostati vjeran samoj
sebi, bioetika ne smije ignorirati stav
Crkve i miSljenje teoloske etike o
(bio)eti¢kim pitanjima. U zavr$nom
dijelu ovog poglavlja govori autor o
aktualnosti tradicionalnih eti¢kih nate-
la. Rije¢ je o ovim nalelima: &in s
dvostrukim u¢inkom; manje zlo - veée
zlo; mentalna rezervacija; nevin - Kriv;
natelo totaliteta; terapeutsko nacelo;
redovito - izvanredno i/ili srazmjerno -
nesrazmjerno sredstvo; drustvenost;
solidarnost.

Dvanaesto je poglavlje posveceno
specifitnim aspektima filozofskog
govora u bioetickom dijalogu. Matuli¢
specificira primarnu ulogu filozofa
(etiCara) u bioetici: on je istraZitel
temeljnog smisla Zivota i smrti. On
traga za istinom, istraZuje moralni
fenomen da bi ga autenti€no tumacio te
potom formulirao valutativno-norma-
tivni sud. Da bi filozof kompetentno
sudjelovao u bioeti¢kim institucijama i
ponudio nepristrana, odgovorna i raz-
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borita praktitna rjeSenja, on mora
dobro poznavati specifikum biceti¢kih
problema. Zada€a etiCara, dakle, nije
nimalo lagana, Ali je zahvalna jer zah-
valjujuéi njegovom artikuliranju objek-
tivnih etitko-vrijednosnih kriterija,
stvaraju se nuZne pretpostavke za zasti-
tu svakog ljudskog bica, neovisno o
razvojnom stadiju u kojem se nalazi.
Istina, i filozof moZe pogrijesiti u iz-
boru. Moguénost e pogreske biti mno-
go manja ako sc etiar distancira od to-
taliziraju¢ih ideologija, jer ove instru-
mentaliziraju i zanemaruju Covjeka.

Specifi¢ni aspekti pravnoga govo-
ra u bioetitkom dijalogu tema je tri-
naestog poglavlja knjige. I pravna je
znanost zainteresirani partner u bio-
etitkom dijalogu. Uloga prava u tom
dijalogu nije marginaina, jer mnostvo
je bioeti¢kih tema koje zahtijevaju oz-
biljno i studiozno pravno-znanstveno
promisljanje. U konalnici, zakon je
taj kojim &e se regulirati (ne)dopu-
stivost odredenih postupaka na bio-
medicinskom podru¢ju. U kontekstu
bioetit-kog govora danas se Cesto
govori o tzv. biopravu, Biopravo pret-
postavlja jasno izgradena i deter-
minirana shvaéanja moralnosti, cti¢-
nosti i zakonitosti, Nadalje, ono se
suprotstavija, bolje receno trebalo bi
se suprotstavljati trima povijesno
izgradenim odnosima na razini
osobnoga morala i gradanske etike,
naime: ekstremnom pravnom raciona-
lizmu, konsenzualnoj gradanskoj etici
i etici minimuma. lako su etika i
pravo autonomne i razdvojene stvar-
nosti, u bicetitkom dijalogu one mo-
raju biti medusobno povezane i ovisne
i to tako da etika bude kriticka instan-
ca prava, a pravo pozitivoi i konkretni
izraz etike.

Posljednje, etrnaesto poglavlje je
posveéeno specifitnim aspektima soci-
oloSkog govora u bioetitkom dijalogu.
U njemu se istie da je sociologija
deskriptivna znanost koja (samo) evi-
dentira &injeni¢no stanje te da po svo-
joj naravi nije nadleZna postavljati
etitko-aksiolodke parametre za obliko-
vanje bioeticke stvarnosti, lako nije i
ne moZe biti normativna znanost —
“socioloSka objektivnost nije isto 5to i
eticka objektivnost” - sociologija ima
svoje mijesto u bioetici. Ona unosi au-
tenti¢ne socioloike spoznaje u bioe-
ticki dijalog i pomaZe boljem upoz-
navanju moralnih fenomena.

Knjiga Tontija Matuli¢a Bioetika
zavrijedila je ovo poduZe predstavija-
nje, jer se radi o prvom i dosad jedi-
nom djelu te vrste na hrvatskom gov-
omom podrudju. Po tematici koju
obraduje &itatelj ¢e brzo uotiti da je
knjiga namijenjena prvenstveno onima
koji posjeduju odredeno predznanje iz
(bio)etike. Napisana je visokim aka-
demskim stilom i nije lagana za Cita-
nje. Sto vise, neki se dijelovi knjige
moraju Sitati i po nekoliko puta da bi
se shvatio njihov sadrZaj. Ono 5to sma-
tram posebno pozitivnim u vaZnim jest
to da se Matuli¢ odliéno snalazi u
“labirintu” razliCitih (bio)etickih us-
mjerenja. On ih analizira te ako je
potrebno i kritizira da bi uputio Citate-
lja na ispravniji put rjeSenja. Jasno, on
to sve &ini iz perspektive katolitkog
moralnog teologa. 1 dok Eestitam
Matuliéu na njegovu “rudarskom”
radu, on je konzultirao sve znaCajnije
katoli¢ke i lai¢ke bioetitare, ujedno se
nadam da se nefe zaustaviti na putu
bioetickog istraZivanja. Taj put je dug i
zahtjevan, ali poznavajuci autora, ne
vjerujem da ¢e pro¢i mnogo vremena a
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orheosnensia goeding Vi (2002) br. 1.

da nas on opet ugodno ne iznenadi s
nekom novom knjigom iz te oblasti.

Marinko Perkovié

Ziva slika povijesti Hrvata

Jure BOGDAN (prir.), Papinski
hrvatski zavod svetog Jeronima (1901-
2001). Zbornik w prigodi stoljemice
Papinskog hrvatskog zavoda svetog
Jeronima, Collectanea Croatico - Hiero-
nymiana de Urbe, 5, Papinski Hrvatski
zavod svetog Jeronima, Rim 2001.

Zbomik znanstvenih radova, u for-
matu 24x17 cm na 1213 stranica + CV
dodatnih tabela i ilustracija, prigodom
stote obljetnice (1901.-2001.), sabire
mnoge studije, rasprave, statistitke
podatke o povijesti, djelatnosti i
uzvisenom sluZenju u Crkvi u Hrvata,
Papinskog hrvatskog zavoda svetog
Jeronima u Rimu. Zbornik zacijelo pri-
pada u remek djela znanstvenih povi-
jesnih djela o proucavanju hrvatske,
crkvene i nacionalne povijesti Hrvata.
Radovi tridesetorice eminentnih strud-
njaka iz razli€itih, a najviSe povijesnih
znanosti objavljeni u zborniku radeni
su na temelju arhivskih, dosada ponaj-
viSe neobjavljenih izvora, prije svega
samoga Zavoda, papinskih vatikanskih
i drzavnih arhiva u Rimu, Betu,
Zagrebu, arhiva zagrebatke i drugih
biskupija kod Hrvata te arhivske
ostavitine uglednih osoba u svezi sa
Zavodom. Zbormnik je tako na temelju
dokumenata iznio na vidjelo cjelovitu
objektivnu istinu, vidénu kritiCkim
okom i vrednovanjem znanstvenika o
nastanku, previranju oko imena i vlas-
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nistvu nad Zavodom, kao i o vaZnim
osobama vezanima za uspostavu,
djelovanje i upravljanje Papinskog
“ilirskog” a od Pape Leona XIII i
Pavla VI. “hrvatskog™ zavoda svetog
Jeronima u Rimu,

Zbornik je sastavljen od 7 nejed-
nakih cjelina ili poglavlja. Predgovor
djelu napisao je prefekt Kongregacije
za katolitki odgoj kardinal Zenon
Grocholewski, koji, ukratko uokvirivii
povijest Zavoda, isti¢e vaZnost Papin-
skog hrvatskog zavoda na potetku
treéeg milenija za Crkvu u Hrvata.
Izraslih 305 studenata u Zavodu u
znanstvene uglednike i crkvene pred-
stojnike: biskupe, kardinale, profesore,
trajno su proljece napretka, duhovnog,
intelektualnog i pastoralnog djelovanja
u hrvatskom narodu. Uvod je napisao
sada$nji rektor Zavoda msgr. Jure
Bogdan. On navodi glavne povjesnice
o Zavodu, posebno isti¢uéi Apostolsko
pismo pape Leona XIII. Slavorum gen-
tem od 1. kolovoza 1901. koje je i bilo
povod priredivanja ovog zbornika
slaveéi njegovu 100. obljetnicu.

Svi radovi u zbomiku imaju na
pocetku kratki sadrZaj na hrvatskom a
na kraju na talijanskom ili engleskom
jeziku. NajopSimniji je i najvaZniji prvi
dio: Zavod kroz povijest: prvi pokuiaji
uspostave i organiziranja, konacno
utemeljenje i djelovanje do danas (str.
17-396). To je opSirno, detaljno i
znanstveno obradena povijest Zavoda
na temelju izvornih dokumenata, iz
koje se &ita i povijest borbe Hrvata za
opstojnost, slobodu i nezavisnost.

Slavko Kovati¢ obradio je u dva
dijela povijest Zavoda od njegovih
prvih potetaka sve do 1915. god, Za-
vod ima svoje korijene u djelovanju
Hrvatske bratovitine sv. Jeronima u
Rimu koja je osnovala gostinjac - bol-



