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Ratko PERIC

Dominus lesus

Deklaracija o jedincatosti i spasotvornoj
univerzalnosti Isusa Krista i Crkve

Da podemo s jednoga domacega brezuljka... U godini smo 1981.

1) Medugorske “poruke” o jednakosti medu religijama. BriZljivi
ljetopisac biljezi u Zupnu knjigu kronike: “Karakteristika ukazanja je
odgovor koji je Gospa dala na postavljena pitanja djece, koja im je netko
napisao. Evo pitanja i odgovora:

Jesu li sve vjere dobre? Jesu li sve vjere iste?”

“Ukazanje” odgovara: “Sve su vjere pred Bogom iste. Bog njima
vlada kao vladar u svome kraljevstvu... U svijetu sve vjere nisu iste, jer
se ljudi ne pokoravaju BoZjim zapovijedima, ve¢ ih odbacuju i kvare.”!

Vise je tvrdnji teolodki neodrZivih u tome “odgovoru”. Prvo, “vidje-
lica” ne prenosi odgovor na upit jesu li sve vjere “dobre”, nego skolas-
ticki razluduje da su sve vjere pred Bogom “iste”, a u svijetu nisu iste.
Drugo, ako su sve vjere “iste”, §to e ih toliko pred Bogom? Trece, nije
uopée pitanje pokoravaju li se ljudi ili ne pokoravaju BoZjim zakonima,
jer o tome ne ovisi sud jesu li sve vjere, odnosno religije iste pred Bogom
i pred svijetom.

Godinu dana kasnije, jedna tzv. “vidjelica” za vrijeme svoga *“uka-
zanja~ pita misterioznu sugovornicu za neku katoli¢ku djevojku koja se
Zeli udati za mladiéa pravoslavea: §to Ciniti? Ako su vjere iste, je li jed-
nako bio ga katolik ili pravoslavac?

Nevidljiva pojava dvoznaéno i nevjerojatno tumaci: “U mojim i
Bozjim oima sve je jednako. Nije jednako za vas koji ste se razdijelili.
Bolje je onda, ako je mogucée, da se ne udaje za toga, jer ¢e trpjeti ona i
djeca; tefko ¢e moéi Zivjeti na putu vjere..."?

Sad se ¢ovjek Eudi, ljuti i smucen pita: Tedko e Zivjeti na putu koje
vjere - katolicke ili pravoslavne? Koje vjere, ako su obje vjere “iste” u
“Gospinim” i Gospodinovim o¢ima? Ako su iste ili jednake vjere, $to ima

1 T VLASIC, Videnja, u: Kronika ukazanja, 1. X. 1981. Preslik na Biskupskom ordi-
narijatu u Mostaru,
2 T. VLASIC, Mjesoviti brak, u: Kronika ukazanja, 18. VII1. 1982,
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veze u kojoj se vjeri nalazi zaru¢nik, a u kojoj zaru¢nica! I zaSto uopée trp-
jeti, zato ne prijeci iz iste vjere u istu vjeru i Zivjeti po toj istoj drugoj
vjeri ako su i jedna i druga iste i jednake? “Ukazanje” nagovjeSéuje da ée
ta djevojka, uda li se, imati djece, ali da ¢e trpjeti i ona i njezina djeca zbog
mjeSovite zenidbe. MuZ nece trpjeti. BlaZzenoj Djevici pripisuju se takvi
nesuvisli odgovori kao da je mitoloka proro¢ica Sibila u grékim Delfima®
tisu¢u godina prije Isusa Krista, Gospina Sina!

Medutim, zanimanje za problem “istih vjera” ili “jednakih religija”
ne prestaje. Pet godina kasnije mariolog abbé René Laurentin inzistira kod
jedne od navodnih “vidjelica” da to, s obzirom na te “iste vjere”, ipak
razbistri, jer su ljudi, osobito teolozi, oSamuéeni. Jedno Crkva, drugo ona,
“Vidjelica” njemu odgovara: “Da ste me pitali tuma¢enje odmah, bilo bi
jasnije. Nakon viSe godina, ne usudujem se tumaciti sama od sebe. Ja to
prepustam teolozima. Ja ¢u moliti da oni imaju svjetla, Gospa mi je rekla
da su sve religije jednake pred Bogom, tj. svi su ljudi jednaki pred Bogom,
i nije podjele uéinio Bog, nego ljudi.”

Dakle, sve su religije jednake, a to to¢no znadi da su svi ljudi jed-
naki pred Bogom! Potpuna jednakost izmedu religija i ljudi!

Ali upomi mariolog navaljuje da upravo tu teolosku zavrzlamu
povlastena “vidjelica” razmrsi. “Vidjelica™ na to jo§ zamrsitije: “Mi smo
svi jednaki pred Bogom, bez obzira na religiju ili naciju kojoj pripadamo.
Podtujmo jedni druge!” Kratko i nejasno! Laurentin se tek sada pravo
zainteresirao i ho¢e pravo rasvjetljenje od svoje subesjednice “vidjelice”
da se problem ukloni i iz “ukazanja”, a valjda i iz teoloSkih rasprava, pa
priupita: “Ali za tebe, Isus ili Muhamed ili Buda, je li to jednako?”
Prevoditeljica Darija tumadi mu da doti¢na “vidjelica” nije razumjela tih
rijedi, nego je “vidjelica” dodala: “Isus je pravi Bog i pravi ¢ovjek. Ljudi
su u€inili podjele. Svi su ljudi jednaki. Ljubav je pravo milosrde. Gospa je

3 Delfi, grad u blizini Atene, posvecen bogu Apolonu jos 1100. prije Krista. U 6. sto-
ljecu prije Krista tu je sagraden hram Apolonu, koji je po legendi ubio zmiju pitona.
Odatle Pitija. Bila je tu velika rascijepljena hridina, a v rascjepu usta prorostva. To
je bilo medunarodno svetiSte. Ta su prorodtva imala velik utjecaj na gréku religiju,
ckonomiju i politiku. Rimljani su ga osvojili 190, prije Krista i dali mu veliku
vaznost, Jos 360. godine poslije Krista car Julijan, apostata, konzultirzo je Pitiju.
Delfe je uklonio car Teodozije 390. Dakle 1500 godina. Proro$tva su bila gotovo
svaki dan. Pitija prorofica postavila bi se u onome procjepu i u ekstazi izgovarala
tudne zvukove i rijedi, koje bi sve€enici prevodili. Ljudi su vjerovali da su to bile
nije¢i boga Apolona. Onima koji su ih trazili, redovito su davani nerazumljivi i dvo-
znaéni odgovori. Npr. pita je jedan vojskovoda, hoce li se Ziv vratiti iz rata, Ona ée:
Aio te, Aeacida, Romanos vincere posse - KaZem ti, Eakovicu, da moZe§ pobijediti
Rimljane. I obratno: Kaem ti, Eakovicu, da Rimljani mogu pobijediti tebe (Eakovié
je Pir, potomak Eakov).
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velika. Ona je nasa Majka. Ona se ne mozZe usporediti ni s kim drugim”.#
Laurentin drumom, “vidjelica” Sumom! Nebeska se sugovornica nije vise
navracala na tu temu,’ evo ve¢ 20 godina.

Katolitkoj zaruénici goru¢e pitanje savjesti: moze li se Zivotno
nekaZnjeno udati za pravoslavea ili muslimana, da ne zanijete svoju vjeru.
A onda se Nazaretskoj Djevici pripisuju dvoznaéni i heretiéni odgovori i
savjeti: U mojim je o¢ima sve jedno te isto, tiko-jedndko, ali ti ¢eS, Zenska
glavo, nagrajisati!

Ruku na srce, nije ovo muka samo djevojaka udadbenica na ovim
ekumenskim prostorima, nego pravi teoloski rebus. Rebus koji je izazvao
Deklaraciju Kongregacije za nauk vjere, fuvarice dvotisu¢ljetne katoli¢ke
vjerske bastine. Trebalo je odgovoriti na itav niz upita: Sto je to religij-
ski pluralizam ili religijski relativizam? Omogucuju li sve religije na svi-
jetu vjegno spasenje Covjecanstvu? Jesu li doista sve religije pred Bogom
jednake? I one koje se ponose Bozjom Objavom i one koje se izri¢ito na
Objavu ne pozivaju? Zar su na istoj religijskoj ravnini Isus iz Nazareta,
Muhamed iz Meke, Buda ispod Himalaja ili Konfucije iz Santunga? Je li,
na priliku, sv. Nikola Taveli¢, Sibendanin, srednjovjekovni tudak ili
svevremeni muéenik i svjedok katoli¢kog uvjerenja pred muslimanskim
kadijom koji ga je 1391, dao sasjeci usred Jeruzalema? Sto je to dijalog
medu religijama? Smije li se govoriti o “obracenju” ili samo treba ponav-
ljati do iznemoglosti, unato¢ svoj prakti¢noj jalovosti: dijalog - dijalog?
Cemu sluZe katoli¢ke misije u svijetu?

2) Pojava Izjave. Prefekt Kongregacije za nauk vjere, kardinal
Joseph Ratzinger, potpisao je u Vatikanu, 6. kolovoza, a objavio mjesec
dana kasnije, 5. rujna, /zjavu kojoj su pocetne latinske rije¢i Dominus
Tesus (Gospodin Isus), a u podnaslovu govori o “jedincatosti i spasenjskoj
univerzalnosti Isusa Krista i Crkve”.6 Jzjava je stilizirana u 23 broja, sa
102 biljeske, uz navodenje crkvenih spisa vrhovnih sveéenika, sveopéih
Koncila, Svete Stolice i crkvenih naugitelja. Sveta Stolica izdaje ovakvu
Izjavu kad ne donosi nesto novo, nego potvrduje i iznosi ono §to je redovi-
ta nauka Crkve, ali je bitno za neko uzavrelo pitanje. Zato u /zjavi poder-
tano dominira uobi¢ajena tradicionalna formula firmiter credenda (6
puta), tj. da odredenu objavljenu istinu katolitke vjere “treba &vrstom
vjerom vijerovati”, i firmiter tenenda (2 puta), tj. da se treba pridrzavati

4 M. DE LA SAINTE TRINITE, Medjugorje en toute vérité, St. Parres Les Vaudes,
1991, str. 115.

5 1. BOUFLET, Medjugorje ou fabrication du surnaturel, Pariz, 1999, str. 116-118,

6 KONGREGACIJIA ZA NAUK VIERE, Dominus lesus, KS, Zagreb, 2000.,
Dokumenti, br. 125.
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odredene katoli¢ke istine koja potjete iz Objave.” Izjava je razdijeljena,
s uvodnim i zaklju¢nim dijelom, u Sest kratkih poglavlja:

Uvod (brojevi 1-4),

1. Punina i konacnost Objave Isusa Krista (5-8),

IL. Utjelovijeni Logos i Duh Sveti u djelu spasenja (9-12),

111, Jedincatost i sveopcost spasotvorog otajstva Isusa Krista (13-15),

IV. Jedincatost i jedinstvo Crkve (16-17),

V. Crkva, Kraljevstvo BoZje i Kraljevstvo Kristovo (18-19),

VI. Crkva i religije u odnosu na spasenje (20-22) i

Zakljucak (23) s dodatnom formulom da je /zjavu odobrio Sveti
Otac Papa Ivan Pavao II, cum certa scientia et apostolica Sua auctoritate
(sa sigurnim znanjem i svojom apostolskom vlascu). Teoloski re¢eno, /z-
Jjava zahvaca u kristologiju, soteriologiju, pneumatologiju i ekleziologiju.

3) Novinarska posla! Medijski prenositelji namirisali su da bi moglo
biti teoloske vatre i senzacionalistike hrane. Dali se u prenosenje reakci-
ja, u isticanje negativnih vidova i stavova u tim diskusijama, pogotovo u
ekumenskim polemikama, misle¢i da ¢e naslovi biti intelektualno to
napredniji $to su mentalno zaostaliji. Tako smo imali viSe napisa i u
domacim hrvatskim listovima.

Prvi se javio Magazin Jutarnjega lista i pozvao dvojicu komentato-
ra da izreknu svoje osvrte na [zjavu stavljajuéi sasvim besmislen naslov
pred oéi Citatelja, doduse sve pod upitnikom.® Odazvao se jedan biblicar,
koji Izjavu brani,’ i jedan profesionalni novinar, koji kaze da je sve isto
kao 1 do sada, a ipak malo drukéije.!?

Nije izostao ni Vjesnik gdje se javila jedna “katolika” teologikinja
nekatolitkoga uvjerenja i usmjerenja, koja pise: “Za ljude koji o Crkvi
misle kao ja, postalo je neumitno jasno progovoriti o trajnim i nepre-
mostivim razlikama koje postoje izmedu takve Crkve - a pod Crkvom
ovdje podrazumijevam i sve one koji i dalje inzistiraju na obvezatnom
bezuvjetnom posluhu prema Rimu i Svetome ocu - i njezinim ¢lanovima
koji inzistiraju na tome da Crkva ono §to propovijeda svijetu, prakticira i

7 1. RATZINGER, Sulle principali obiezioni sollevate contro la Dichiarazione
"Dominus" lesus”. La pluralita delle confessioni non relativizza [ 'esigenza del vero:
il Cardinale Joseph Ratzinger risponde ai critici u odgovoru Christianu Geyeru,
najprije objavljeno u: Frankfurter Allgemeine Zeitung, 22. 1X. 2000, zatim u talijan-
skom prijevodu u: L'Osservatore Romano, 8. X. 2000, str. 4-5.

8 Kurija uzvraca udarac Papi?, w: Jutarnji list (JL), 9. IX. 2000, str. 31.

9 A. REBIC, “Dominus lesus” je protiv “ograni¢avanja kristologije”, u: JL, 9. 1X.
2000., str. 32-33.

10 1. BESKER, Muzika je ista, ali sada drukéije zvadi, u: JL, 9. IX. 2000., str. 32-33,
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medu svojim &lanovima.™! Cuo se poneki razuman katolicki glas na takvo
nesuvislo pisanje.'?

U senzacionalnoj zadihanosti novinar Vecernjega lista pita jednoga
zagrebackoga publicista: “Hoce li se Katolicka Crkva distancirati od
vatikanskog dokumenta ‘Dominus lesus'.™"* A pozvani katoli¢ki novinar
odgovara: ni govora!!® PovrSni novinarski prikazi, prijepisi iz vecih
inozemnih novina, kao §to je ¢&lanak “Papa ispravlja kardinala
Ratzingera”,'s ovdje ¢ak bez upitnika, dodaju jo§ poneSto zamagljivanja
raspravi, a na to reagira religiozni stupac u Slobodnoj Dalmaciji tumaceci
§to je to polog vijere.'® Glas Koncila, od 17. rujna 2000., uglavnom je
prepri¢ao ono §to su sluzbenici Kongregacije za nauk vjere i pozvani
teolozi rekli o /zjavi 5. istoga mjeseca.!?

Jedan od reformiranih teologa u Svicarskoj vidi Cetiri razloga za
negativne reakcije na fzjavu. Prvi je razlog “daleko proSiren proturimski
afekt” - dakle, nije pitanje intelekta, nego afekta! Drugo, §to su se katoli-
¢ki laici 1 klerici faktiéno sasvim udaljili od onoga §to Katolicka Crkva
sluzbeno naucava - dakle, nisu vi§e pravi katolici nego neka svojevrsna
kr§¢anska sekta! Trece, §to se danas jedan potvrdno zastupan zahtjev za
istinom u nekoj Crkvi instinktivno smatra “nemodernim, arogantnim i
netolerantnim” - trebala bi nam, znaéi, neka buduca istina koja opet moze
biti samo razlivodna! Cetvrto, vremenski trenutak objavljivanja Izjave
pomaZe njezinu negativnu prihvacanju, odnosno odbijanju. Sam autor
smatra da Katolicka Crkva ovom Izjavom nije uéinila nikakav ni napredak
ni nazadak. A raduje sc “naravno zbog svih katolika koji se, na primjer,
javno i jasno distanciraju od sluZzbene pozicije svoje Crkve i nas reformi-
rane smatraju ravnopravnom Crkvom”.13

Na pitanje koliko su u tekstu Izjave sudjelovali ostali dikasteriji Svete
Stolice, osobito Papinsko vije¢e za jedinstvo kri¢ana, kardinal Ratzinger
odgovara da je spomenuto Vijec¢e imalo prigode izraziti svoje primjedbe
i usmeno i napismeno, i njihovi su odgovori temeljito prostudirani.'?

11 A. M. GRUNFELDER, Linija argumentiranja izjave Vatikanske kongregacije za
vieru, "Dominus lesus ", suprotna je svim ocekivanjima koja su se do sada vezala uz
“ekumenizam ", u: Vjesnik, 13. IX., 2000, str. 16.

12 1. KARLIC, “Dominus lesus: Nova meta (kvazi)teoloskih strelicara, u: Viesnik, 18.
IX. 2000, str. 15.

13 D. PAVICIC, u: Vecernji list (VL), 18. IX. 2000., str. 2,

14 2. KUSTIC, Kaptolu distanciranje od Vatikana ni na kraj pameti!, u: VL, 18. IX.
2000., str. 2.

15 S. TOMASEVIC, u: Slobodna Dalmacija (SD), 3. X. 2000., str. 19.

16 1. UGRIN, Poklad vjere, u: SD, str. 4.

17 Upozorenje na opasno relativiziranje istine, v: Glas Koncila (GK), 38/2000., str. 5.

18 H. RUEGER, “Dominus lesus" aus protestantisch Gkumenischer Sicht, u:
Schweizerische Kirchezeitung, 38/2000.

19 Usp. L'Osservatore Romano, 8. X. 2000, str. 5.
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4) Religijski relativizam. Mnogima je upadljivo da Zivimo u takvoj
sredini u kojoj se religije svijeta smatraju jednako spasonosne kao i
kri¢anstvo, 1 to ne samo u nekim teolofkim glavama nego i u sve Sirim
krugovima javnoga mnijenja. To se moZe nazvati relativizmom.
Relativizam - bosanski reeno - jest u¢enje u kojem ucenik pita uéitelja ili
je pravilnije reéi: “moze” ili “more™? A u&itelj mu odgovara: “mere” i tako
i tako! MozZe katolicizam; more i pravoslavlje; a mere i islam. Sve se
moze/more/mere opravdati ne samo de facto, u praksi, nego i de jure, u
nacelu.

E sada: Je li Isusova objava kona¢na i potpuna ili ¢emo jo§ koga
drugoga, nakon njega, éekati? Ili je veé takav doSao? Recimo Muhamed,
kao 3to to kazu muslimani. Je li islamski Kur 'an na isti nadin boZanski
nadahnut kao i Evandelje sv. Ivana apostola? Je li Crkva Kristova jedina
posrednica spasenja ili ima jo§ drugih ekonomija vjeénoga spasa?

A do ovakvih pitanja doslo se iz nekih pretpostavki, filozofskih i
teoloskih, koje, navodno, smetaju shvaéanju i prihvadanju objavljene
istine. Tako na primjer: postoji neizrecivost boZanske istine, pa ¢ak ni s
pomoéu kri¢anske objave; za nekoga je istina jedno, za drugoga drugo;
postoji velika suprotnost izmedu zapadnjackoga logi¢koga duhostanja i
istoénjackoga simbolickoga mentaliteta; poteSkoca postoji da se prihvate
eshatolo3ki dogadaji u tijeku ovozemne povijesti; teZznja da se Sveto
Pismo tumadi izvan crkvene Predaje i Uditeljstva itd. (br. 4).

Posljedica je toga da se nijeCe poistovjecenje izmedu Isusa iz
Nazareta | same stvarmosti Boga Zivoga. Nemoguce je, veli moderni
mentalitet, da se Apsolutni objavi definitivno i potpuno. Ne bi onda bio
Apsolutni. Nemoguée je da se objavi u jednoj ograni¢enoj ljudskoj naravi,
pa ni Isusovoj. Prema tome nuZno se pretpostavlja moguénost da Bog
djeluje i preko drugih osoba, na primjer utemeljitelja drugih religija. Tako
religije svijeta postaju dopunske kricanskoj religiji, odnosno krS¢anstvo
dopunsko drugim religijama.

lako [zjava, po sebi razumljivo, ne citira nijednoga suvremenog
autora, koji razglaba ovakvu problematiku, ovdje bismo naveli, kao ilus-
traciju, barem ponekoga. U Americi je prije tri godine objavljena knjiga o
jedincatosti Isusovoj - dijalog s Paulom Knitterom.?® Americki - tako-
zvani pluralisticki - katoli¢ki teolog Knitter postavio je pet teza, razaslao
ih je na odreden broj teologa i primio odgovore od njih dvadesetorice,?!

20 L.SWIDLER - P. MOJZES (Ed.), The Unigqueness of Jesus. A Dialogue with Paul F,
Knitter, Marvkooll, New York, 1997,
21 Ondje, str. 17-141.
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da bi na kraju on njima odgovorio.?? Te teze glase, uz kratko objasnjenje
samoga autora:

Prva: Imajudi u vidu povijest kristologije, prethodna shvacanja o
jedincatosti Isusovoj mogu biti reinterpretivana, tj. drukdije protumacena.

Autor objasnjava: Zakonu vjerovanja (lex credendi) odgovara zakon
moljenja (lex orandi), a ako tim dvama zakonima ne odgovara zakon
nasljedovanja (lex sequendi), onda je to herctiéno. A ako odgovara, onda
to zasluZuje pozornost, ako ne i prihvacenje.

- Autor odito ne Zeli razlikovati zabludu ili herezu od konkretna i
prakti¢na grijeha,

Druga: Imajuéi u vidu eticki imperativ dijaloga, prijasnja shvaca-
nja o jedincatosti Isusovoj moraju biti reinterpretirana.

Autorovo tumadenje: Moralni zahtjev za suvremenim medureligij-
skim dijalogom proistje¢e iz izvankr$¢anskih i iz kr$¢anskih izvora.
Gledano izvankri¢anski: suvremene nacije i kulture ne mogu rijeSiti
ekoloske prijetnje, ljudske bijede, grieine strukture, stalno naoruZanje,
ako nece suradivati i dijalogizirati. U tome sudjeluju i svjetske religije, jer
im je to moralna obveza. A gledano kri¢anski: ako mi ulazimo u odnose s
drugima pretpostavljajuci da smo mi u punini BoZje istine, a oni imaju
samo djelomiéne zrake te istine, onda ih mi smatramo manje sposobnima
da spoznaju istinu i Zive moralnim Zivotom. A to vrijeda bratsku ljubav.

- Cudno! Znagi, kr§éanstvu se po sebi protivi ¢injenica da ono bude
jedincato! Sada bi se ono gotovo trebalo ispritavati §to se do sada tako
smatralo i ponasalo!

Treéa: Jedincatost Isusove spasonosne uloge moZe biti reinterpreti-
rana pojmovima “toéno tako, ali ne jedino tako”.

Autor ovako: Da se ostane vjeran Novomu zavjetu, nije nuzno inzi-
stirati da je Isus jedini posrednik BoZje spasonosne milosti u povijesti.
Nije nuZzno proglasavati da je u Isusu BoZja objava bila potpuna, defini-
tivna i nenadmagiva. Ne moze se, kaze pluralisticki teolog, u ograni¢enu
posredniku, Eovjeku, objaviti punina Neograni¢enoga. Jer “utjelovljenje
znadi da je Bozanstvo uzelo puninu ¢ovjestva, a ne da je Covjedtvo uzelo
puninu BoZanstva”,

- To ¢ée reéi da nije istina ono §to se kaZze da “Bogu nije niSta
nemogucée”.

Cetvrta: Danas se jedincatost Isusova moZe naci u njegovu insisti-
ranju da se spasenje ili Kraljevstvo BoZje mora ostvariti u ovome svijetu
ljudskim djelima ljubavi i pravde.

22 Ondje, str. 143-182.
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Autorovo objasnjenje: Ono $to kr¥¢anstvo, prema tomu i Krista, &ini
jedincatim jest, paradoksalno govorei, uvijek isto ali uvijek razli¢ito,
razli¢ito zbog raznih kontekstualnih situacija i povijesnih mijena. A sve se
svodi na humanitarni vid ljudskoga djelovanja u ljubavi i pravdi.

- Samo, po ¢ijim kriterijima to djelovanje? Postoji li neka objekti-
vna istina?

Peta: Pravovjernost ove pluralisticke reinterpretacije jedincatosti
Isusove mora se temeljiti u prvom redu na sposobnosti da takva reinter-
pretacija hrani cjelovitu kricansku duhovnost, tf. odanost prema Isusu i
nasljedovanje njega. Predlozeno poimanje Isusa kao Bozje spasonosne
rijeci, istinite ali ne jedine, nailazi na taj kriterij.

Autorovo objasnjenje. Kako kri¢ani spoznaju i slijede Isusa, tako
oni spoznaju da je on Put koji je otvoren drugim Putovima. [susova jedin-
catost nije stvar superiornosti ili prisvajanja privilegija; nego radije to je
stvar istaknutosti ili posebnosti koja ¢e sigurno biti razli¢ita ali ne nuzno
bolja od drugih.?

- Takvom igrom rije¢i, poigravanjem s Istinom, s Objavom i s
Bozanskom Osobom Isusa Krista, takvim upadljivim protuslovljima,
Isusa se, mozda i ne htijué¢i svodi na razinu raznih utemeljitelja drugih
religija. Iz toga bi moglo proizaéi da ima utemeljitelja koji su ¢ak u pred-
nosti pred Kristom!

5) Odgovor Crkve na hereze o Kristu. Na te i takve upite, hipoteze i
hereze 1zjava razgovijetno i nedvosmisleno crpe odgovor iz vjere Crkve:
Isus je kao Rije¢ O¢eva “Put, Istina i Zivot™ (Iv 14,6). On je objavio puni-
nu BoZjega otajstva: “Boga nitko nikada ne vidje: Jedinorodenac - Bog -
koji je u krilu Oevu, on nam ga obznani” (Iv 1,18). Navodeéi desetak
sli¢nih svetopisamskih navoda (br. 5), Izjava zakljuéuje: “Istina 0 Bogu
nije dokinuta ili ograni¢ena zbog toga 3to je izraZena ljudskim jezikom.
Naprotiv, ona ostaje jedinstvena, cjelovita i potpuna jer onaj koji govori i
djeluje jest utjelovljeni Sin Bozji” (br. 6).

Deklaracija donosi dvije znacajnije razludzbe: Prva, razlika izmedu
Jides theologalis (bogoobli¢na vjera) ili teologalna milosna krepost, koja
ukljucuje slobodan pristanak uz Bozju istinu, kr¢ansku Objavu, i creduli-
tas (vjerovanje, ¢ak lakovjernost) kao vjersko iskustvo traZenja apsolutne
istine u drugim religijama (br. 7). Ne moZe se to dvoje poistovjetiti, §to
inafe ¢ine pojedini pluralistiéni suvremeni teolozi medureligijskoga
dijaloga.

Druga je distinkcija izmedu inspiracije (nadahnuée), koja se pridaje
iskljuivo kanonskim knjigama Svetoga Pisma, i nadahnuc¢a u “svetim

23 Ondje, str. 3-16.
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knjigama” drugih religija. Ako u ovima posljednjima ima nesto istinito i
dobro, potjee iz Kristova otajstva (br. 8),

Izjava kroz Cetiri susljedna broja pobija Cetiri kristoloSke i pneuma-
toloske hereze koje se Suljaju po knjigama pojedinih teologa.

Prva je hereza da je Isus jedna od osoba, ograniena, komplemen-
tarna, koja objavljuje Bozansku apsolutnu istinu, ne nikako isklju¢iva. Tu
su i druge osobe, utemeljitelji drugih religija, po kojima dolazi spasenje.
Nasuprot toj zabludi /zjava isti¢e da je firmiter credenda - Evrstom vjerom
treba vjerovati, da je samo Isus iz Nazareta, Marijin sin, i samo on, OCev
vje¢ni Sin i Logos, u vremenu Rije¢ utjelovljena (br. 10).

Druga je hereza dvostruka ekonomija spasenja, tj. postavlja se raz-
lika izmedu Vjecne Rijeti i Utjelovljene Rijec¢i. Vje¢na bi Rije¢ obuhva-
¢ala spasenje svih ljudi, a Utjelovljena bi Rije¢ obuhvacala spasenje samo
kr§¢ana. Jzjava potvrduje jedincatost ekonomije spasa, koju je htio “Jedan
i Trojedini Bog; njezin izvor i sredidte jest otajstvo utjelovljenja Rijeti,
posrednika bozanske milosti na planu stvaranja i otkupljenja” (br. 11).

Tre¢a hereza dijeli ekonomiju Duha Svetoga od ekonomije utjelov-
ljene Rije¢i. Prva bi bila §ira od druge. I na to [zjava odgovara da se
Trojstvena bozanska ekonomija odnosi na cijelo Covjecanstvo, tako da
ljudi ne mogu uéi u zajedni$tvo s Bogom osim po Kristu i pod djelova-
njem Duha Svetoga (br. 12).

I, konaéno, Eetvrta hereza nijede spasotvornu jedincatost i sveopcost
Kristova otajstva. Izjava istife da treba Evrstom vjerom vjerovati, firmiter
credenda, “kao trajnu sastavnicu vjere Crkve, istinu o Isusu Kristu,
Bozjem Sinu, Gospodinu i jedinom Spasitelju, koji je svojim utjelovlje-
njem, smréu i uskrsnuéem ispunio povijest spasenja, koja u njemu ima
svoje srediite i svoju puninu” (br. 13).

6) Ekleziologija i ekumenizam. Uklonivsi hereti¢ne tvrdnje o Kristu
i istaknuvsi autentinu vjeru Crkve, /zjava se osvrée na krivovjerne tvrd-
nje o Crkvi, kao Tijelu Kristovu. Postoji li - subsistira li - Kristova Crkva
u Katoli¢koj Crkvi ili jednako postoji i u reformiranim crkvenim zajedni-
cama? Rijetko je do sada doneseno tako jasno i precizno tumacenje
famozne koncilske rijedce: subsistit - postoji, ili “podstoji” Kristova
Crkva u Katolitkoj Crkvi (LG, 8). Izjava kaze da je Koncil ovom tvrd-
njom htio re¢i da jedina Crkva Kristova nastavlja postojati, unato¢ podje-
lama medu kr3¢anima, samo u Katolikoj Crkvi u svoj svojoj potpunoj
punini, dok se izvan njezinih vidljivih okvira nalaze “‘elementi posvece-
nja i istine” koji su vlastiti Crkvi (br. 17). Tako ima, izvan katolicizma,
kr$¢anskih zajednica koje su zadrZale episkopat i Euharistiju, odnosno
apostolsko nasljedstvo. Zato im s pravom pripada naslov Crkve, kao $to
su partikularne Crkve, gdje djeluje jedna sveta katolitka i apostolska
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Crkva (Christus Dominus, 11). To je slu¢aj s pravoslavljem, sa staroka-
tolicima. A razne protestantske denominacije, koje nemaju sakramenata
redenja i Euharistije, mi ne nazivamo Crkvama, koliko se god one tako
zvale, Tu je angaZiran ekumenizam sa svojim nacelima i prakti¢nim prav-
ilima i uputama, koji bi Zelio prevladati te razlike i razilaZenja.

7) Evangelizacija i dijalog. U odnosu na druge, nekr§¢anske, religi-
je, Koncil je na vise mjesta jasno istaknuo jedincatost i sveopost spase-
nja po samoj Crkvi kao djelu Oca, Sina i Duha Svetoga. U dokumentu
Kongregacije nalazimo ih nekoliko (br. 8):

U izjavi Nostra aetate, 2: “Katoli¢ka Crkva ne odbacuje niSta §to u
tim religijama ima istinita i sveta. S iskrenim poStovanjem promatra te
nacine djelovanja i Zivljenja, te zapovijedi i nauke koje, premda se u mno-
gome razlikuju od onoga 3to ona sama drZi i naucava, ipak nerijetko
odraZavaju zraku one Istine §to prosvjetijuje sve ljude.”

U dekretu Ad gentes, 9: “I tako sve dobro $to se nalazi zasijano u
srcu 1 umu ljudi ili u posebnim obredima i kulturama naroda, ne samo da
ne propada, nego ozdravlja, podiZe se i dovrSava Bogu na slavu, davlu na
sramotu, a fovjeku na blaZenstvo.”

U konstituciji Lumen gentium, 16: Sve §to se u nekrS¢anima nalazi
“dobro i istinito Crkva smatra pripravom za Evandelje”.

U konstituciji Gaudium et spes, 22: *To ne vrijedi samo za one koji
vjeruju u Krista nego i za sve ljude dobre volje u ¢&ijim srcima milost
nevidljivo djeluje. A buduci da je Krist umro za sve i da je konacni ovje-
kov poziv stvarno samo jedan, i to boZanski, moramo drZati da Duh Sveti
pruza svima mogucnost da se, na na¢in koji je Bogu poznat, pridruze tom
pashalnom misteriju.”

Izjava navodi takoder encikliku iz 1990. Redemptoris missio, 29:
“Dok Duh djeluje u srcu ljudi i u povijesti naroda, u kulturama i religija-
ma, izvriava ulogu priprave za evandelje i ne moZe biti bez povezanosti s
Kristom, Rije¢ju koja je postala tijelom, djelovanjem Duha, ‘da On kao
savrien Covjek sve spasi i u sebi sve rekapitulira” (br. 12).

U drugim religijama i religioznim sustavima ima dosta toga vrijed-
noga i dobroga, ali - kako /zjava citira spomenutu encikliku, uz “praznine,
nedostatke i zablude™ (br. 8) i mnogo toga to stvamo prije¢i pravu evan-
gelizaciju i $to je potrebno prociséenja (br. 21).

Metoda evangelizacije ni najmanje ne dolazi u pitanje time 3to i
drugi imaju klice ili elemente istine. Ona 1 sluZi tomu da odredi, pro¢isti i
sve privede Kristu. Ako se netko nalazi u sobi, a u mraku, tesko se snalazi:
udari glavom o ormar, zapne nogom o stolicu ili o krevet. A ako upali
svjetlo, sve postaje drukéije. Evangelizacija je upravo svjetlo u mraku,
istina u protuslovljima, jasnoca u nejasno¢ama.
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Zakljucak. Ako su pravoslavne Crkve nepotpune Crkve, zbog
nepriznanja uloge Petrova nasljednika, ako reformirane crkvene zajednice
nisu ni Crkve u pravom smislu rijeci, ako nekr$¢anske religije vrijede ono-
liko koliko je u njima sadrzano i povezano s Kristom i njegovom Crkvom,
§to je onda s “dijalogom”? Autenti¢an dijalog DA! Dijalog u kojem ¢e se
istina istraZivati i isticati u svoj ljubavi i postovanjul Ali ne ona vrsta
dijaloga koji se u modernim vremenima podeo shvacati i prakticirati kao
proces u kojem se na istu ravninu stavljaju viastite kri¢anske vjerske istine
s drugim uvjerenjima ili ¢ak praznovjerjima, da bi se sve svelo na razm-
jenu tih stavova, A svrha je takvu dijalogu u tome da se dostigne stupanj
suradnje 1 integracije medu razli¢itim religioznim sustavima i poimanji-
ma. Dijalog koji vodi sinkretizmu, mjeSavini religija i slitini religijskih
uvjerenja NE. U takvu okviru nema mjesta autenti¢nu misionarstvu, koje
je bit Crkve, i pozivu na obraéenje koje je bit svakoga vjernika.

Stoga Katolitka Crkva ne gubi ni najmanje od svoje vaznosti, uloge
i sveopCenitosti u navijedtanju jedincatoga Krista. [zjava dolazi od
vrhovnoga auktoriteta Crkve da, s jedne strane, zasvijetli “svjetlost Evan-
delja slave Kristove” (2 Kor 4, 4), a s druge strane da rekne da se ne moZe
katolik i katolicka zajednica odreéi svoje vjerske baze i vjerske zadace u
navjed¢ivanju Kristove osobe i njegova jedinstvenoga otkupiteljskog djela
svijetu. Ona kaZze da s ovakvim razgovijetnim izlaganjem ili ponavljanjem
jasne nauke o Kristu, jedinom Spasitelju, jedincatom Posredniku, jedin-
stvenom Otkupitelju Crkva ne zaustavlja teoloske rasprave s obzirom na
priznanje odgovarajuée vrijednosti drugih religija, dapace potice na to da
se uotavaju medusobni odnosi, i da se ujedno sprijece krive i slijepe ulice.
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