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GRANICA POSJEDA 1 VLASNISTVA

Marijan BOZICNIK — Zagreb*

UuvoD

Granice (mede) uspostavljene ljudskom voljom i rukom nisu od iskona ali
su ustanovljene i potje¢u jos iz daleke ¢ovjekove proslosti. One prate duhovni i
materijalni Zivot ¢ovjeka kako pojedinca tako i ¢ovjeka unutar manjih odnosno
veéih zajednica, u koje se je kroz povijest udruzivao i u kojima je i danas
udruzen.

Unutar granica ¢ovjek je najprije trazio fizicku a kasnije razvojem drus-
tvenog Zivota u ljudskim zajednicama i pravnu sigurnost za sebe, svoju imo-
vinu, i druga svoja prava.

Veliki uspjeh u razvoju i u borbi za opstanak, fovjek je postigao kada
mu je druga jedinka njegove vrste priznala neprikosnovenost njegovih osobnih
interesa unutar nekog odredenog prostora. Jo§ je veci i slozeniji uspjeh postig-
nut, kada su takva prava ostvarile ljudske zajednice u medusobnom prizna-
vanju granica medu drzavama.

Kada se misli i govori o granicama drzave kao domovine udruzenih vecih i
velikih ljudskih zajednica, granica postaje pojam koji iziskuje postovanje,
kako pojedinaca tako i cijele zajednice unutar tih granica, ona postaje nesto
etigki specifino, §to posjeduje posebni dignitet ili uzvisenost.

POVIJESNO PRAVNI OSVRT NA GRANICU

Granice su uvijek bile obiljelene odredenim mednim znacima. Ve¢ je

PLATON u 4. stoljeéu prije nase ere rekao:
»Neka nitko ne dira graniénu oznaku koja odvaja njegovo polje od susje-
dovog, jer ona treba ostati nepokretna. Neka se nitko ne usudi pomaknuti
mali kamen, koji dijeli prijateljstvo od neprijateljstva — kamen u koji se
zakletvom obvezao, da ¢e ga ostaviti na svom mjestu».

Te misli, Platonovim rije¢ima uobli¢ene, jednakom paZnjom nakon mnogo
prohujalih vjekova ljudske povijesti i danas prihva¢amo kao osnovno pravilo u
#ivotu i u meduljudskoj snofljivosti. One imadu danas istu teZinu i isto zna-
denje kao i onda kada su izre€ene.

+ Adresa autora: Marijan BoZi¢nik dipl, inZ, Republi¢ka geodetska uprava, Za-
greb, Gruska 20.



124 M. BoZi¢nik: Granica posjeda i vlasnitva, Geod. list 1984, 4—6.

Iako je ¢ovjek druStveno bi¢e koje ne moZe Zivjeti sam za sebe, u nje-
govoj je prirodi usadeno svojstvo da se od susjeda ograduje i zatvara u svoje
granice. O tome imademo jasno izraZene misli u stihovima Ilijade (XII pje-
vanje, stihovi 403—405) gdje HOMER u IX vijeku prije nase ere govori:
»Ona uzmakne, te crn i velik i hrapav kamen évrstom pograbi rukom, §to na
polju leZafe ondje, gdje ljudi ga metnuse nekad, da granica oranici bude«.

Te ¢&injenice o ljudskoj prirodi i teznji, da se ograduju opée su poznate.
Vijerovatno ée jednog dana, u za sada jo§ nedokudivom &asu ljudskog sazrije-
vanja ¢ovjek odbaciti granice, kao okove koji ga jo§ danas sapinju u kretanju
naprijed.

Danas su granice povijesno i stvarno priznate u zivotu ljudi, i obilato su
prisutne. One su neizbjeZni pratilac ¢ovjeka te o njima trebamo govoriti i
razmiSljati kao o stvarnostima, ¢uvati ih i odrZavati, jer one su temelj cjeloukup-
nog drudtvenog reda i sigurnosti u organiziranom Ijudskom drustvu.

Zanimljiva je ¢injenica da i u SSSR-u, u zemlji u kojoj nema privatnog
vlasnidtva nad zemljidtem, ipak je 1939. godine uvedena zvaniéna registracija
zemljidta koja nema samo statistitka obiljezja veé i pravni znacaj. Granica
na odredenom zemlji§tu predstavlja ovdje drustveno priznata prava koristenja.

Od najranijih dana razvoja evropske civilizacije, u pogledu pravnog defi-
niranja i pravne obrade pojma granice i graniéne oznake, Rimljani su uvijek
bili neprikosnoveni uzor.

Rimski mjernici zvani agrimensori i gromatici, kao tehni¢ki i pravno obra-
zovana lica onoga vremena i onda3njeg Zivota u Rimskom Carstvu a posebno u
Rimu (rimski carevi nazivali su ih povlastenim imenom: »mensori nostri«),
govore nam o pravnim pojmovima i tehni¢kim moguénostima odredivanja gra-
nica. Govore nam to jezikom kojim se jo§ i danas pravnici sluze kada obrazlazu
pravna stanovista, 8to je to granica i kako se njezino uspostavljanje i posto-
janje pravno i tehnic¢ki definira. Sto nam ti uzoriti rimskj mjernici — agri-
mensori i gromatici — kaZu o granicama?

Po BALBOU granica je ona linija do koje je pojedincu dopusteno pravo
posjedovanja (granica posjeda) odnosno dokle svatko kao svoje €uva (granica
vlasnistva).

U ondas$njem rimskom drustvu bez sumnje visoko civiliziranom, posta-
nak i postojanje granica, imalo je izvanredno veliko znagenje. Iako ratnidki
narod, Rimljani su svakim svojim dolaskom na novo osvojene teritorije, uspo-
stavljali &vrste granice kao vidljiva obiljeZzja za moguce dalje dobrosusjedske
odnose s obje strane uspostavljene granice. Veé tada je vazila zivotna pouka
da uspostavljanjem granice, graniéni neprijatelji postaju prijatelji, granica
vise ne dijeli ve¢ ona spaja susjede, koje Rimljani zovu »konfini«. Ovih
¢injenica i misli, za koje mnogi danas smatraju da su proizvod naSeg vre-
mena i shvacanja, veé¢ u ta daleka prodla vremena ljudi su bilj svijesni i nasto-
jali ih se pridrzavati.

Po gromatiku GAJUSU zajednidka vanjska granica, veZe &lanove prema
unutra, u vjersku i politicku zajednicu i cijelinu, a od susjednih zajednica,
ostro ih luéi s karakterom obrambene linije, sve dok se ne slije u veéu politicku
jedinicu.

I najstarija plemena koja su nastavala davno Rimsko Carstvo, donosila
su u novu postojbinu obi¢aj obiljezavanja granica. O tome nam svjedoéi gro-
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matik Siculus FLACCUS u svojim izlaganjima, kako i na koji nadin je vrieno
postavljanje granica u novoj domovini. Iz njegovih pisama vidljivo je kako
su se vodili dogovori u pogledu granica i koji su se sve u vezi toga odrzavali
rituali i vjerski obredi, Zrtve i zakletve, zajednitke gozbe i koje su obveze
preuzimane o mirnom nadinu rjefavanja eventualnih sporova oko granica.

Usprkos mnogim prohujalim vjekovima, bitnost i tradicija ostala je do
danas satuvana, Zivjela je i razvijala se uz razna preoblikovanja sve do danas-
njeg dana.

Postavljanje grani¢nih oznaka teklo je u ono vrijeme uz vjerske obrede
kojima su prisustvovali zainteresirani susjedi a sve je islo ¢ak i do personi-
fikacije granice s bozanstvom. Povreda grani¢nog znaka smatrala se je sveto-
grdem a eventualnog prestupnika, ovisno o njegovom drustvenom poloZaju,
drastiéno se je kaznjavalo.

Zbog naruSavanja stanja granica poznata su ¢ak i izopéenja iz ljudske
zajednice (§to je u ono vrijeme bilo ravno smrtnoj presudi), progonstvo, kon-
fiskacija sveukupne imovine, protjerivanje u ropstvo i upudivanje na pri-
silni rad. Smetnja i povreda granice smatrana je kao crimendelictum publi-
cum — dakle imala je javni znacaj.

Takvo shvadanje o poStivanju meda, proteglo se iz Rimskog Carstva i
nakon pojave kri¢anstva preko srednjeg vijeka do danasnjih dana. Od na$ih
dana%njih suvremenika u Evropi, najdosljedniji nasljednici u tradiciji posti-
vanja instituta granice, u ¢uvanju njenog digniteta i nepovredivosti ostali su
bez sumnje Englezi.

Kako se u na$oj danas$njoj jugoslavenskoj stvarnosti i sada¥njosti definira
granica.

Pravnici kazu da ograni¢avanjem dijelova prostora nastaju zemljista te
ona time dobivaju svojstva stvari u pravnom smislu, i postaju objekti prava.
Bez granica nema zemljista.

U suvremenoj pravnoj literaturi granica je definirana kao prostorna gra-
nica prava i ovladtenja na odredenom zemljistu. Taj prostor je prema nekim
tumadenjima zamisljena piramida s vrhom u srediStu Zemlje a graniéne linije
dotignog zemljidta (lik u naravi) &ine presjek njegovog plasta s povrsinom
Zemlje. Prema drugim objasnjenjima, navedeni prostor je opkoljen zemljis-
nim plohama koje su poloZene okomito na horizontalnu ravninu. )

I prema jednom i drugom tumacenju, prostor je odreden kada su odre-
dene graniéne linije. :

Visina prostora iznad povriine zemljita ne seze u beskonaénost veé je
ona odredena raznim potrebama i moguénostima koristenja.

1 konaéno prema jednoj definiciji u tekstu »Uredenje mede« (MILJAN 1953)
navodi se: »Pod medom ili granicom razumijemo idealnu grani¢nu crtu koja
dijeli susjedna zemljiSta. Tu crtu u naravi vidno pokazuju graniéni znakovi,
pa i njih nazivamo granicom.

IDENTITET GRANICE

Granicom odijeljena zemljiSta su objekti prava. Ta zemljista moraju imati
svoju individualnost, &ji identitet u najSirem smislu rijeéi, kraj raznih poz-
natih naéina, najbolje i najsigurnije definira geodetska izmjera.
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Pravnici, kada raspravljaju o vjerodostojnosti granice, posebno kada jOj
treba pokloniti pravnu istinitost dokazom izvedenim na osnovi geodetske izmje-
re, dovode u sumnju moguénosti geodezije da u svakom sluéaju moze pravno
verificirati granicu.

Ranije je naglafeno da je zemljiste objekt prava, no kako grani¢ne linije
koje razdvajaju zemljiste nemaju tijelo — (corpus) ta prema tome one ne mogu
biti objekti prava. Medutim grani¢ne oznake imadu tjelesno svojstvo pa one i
jesu objekti prava, u punom smisly, te rije¢i. Kako u geometrijskom smislu
nema razlike izmedu to¢ke na grani¢noj oznaci i to¢ke na grani¢noj liniji, to s
pravnog i geometrijskog stanoviita te stvari treba razlikovati.

Taj pojam i ta razmisljanja o granici i grani¢noj oznaci moZzemo i moramo
vezivati na sva zemljista, pogam od onog osnovnog zemljiSta sadrZzanog u jednoj

katastarskoj estici pa sve do zemljista koje unutar odredenih granica pred-
stavlja jednu drzavu.

Zemljiste definiraju mnogi zakoni ali ni jedan zakon ne iznosi definiciju
granice, iako svi govore o uvjetima pod kojima one postoje ili mogu postojati.
Pravne definicije se u tim sluajevima najéelée koriste geodetskim elemen-
tima i opisom tih pojava u vidljivom sjetilnom svijetu,

Grani¢na linija je idealna crta koja u naravi dijeli susjedna zemljita.
Ona je u smislu ranije naglaSenog pravnog shvacanja tog pojma »skoro nedo-
stiZiva« matemati¢ka velidina. Medutim kako granicu pokazuju graniéne ozna-
ke a one su vidljive i opipljive stvari, to u praksi i njih nazivamo granicama.

Jedan od najpoznatijih rimskih gromatika HIGINUS u vezi toga je rekao:
»Ako granica imade tijelo, onda moramo o njoj drugadije misliti nego kada
bismo u granici gledali samo jednu linijuc.

Eto i u starih je Rimljana rije¢ »fines« imala dvostruko znadenje pa je
otuda i veé dolazilo do izvjesnih nejasnoéa u pravnom i svakodnevnom tuma-
¢enju toga pojma. To se vidi i iz razmisljanja gromatika FLACCUSA 2. vijek
prije nase ere): »Zalim 3to se u moje vrijeme grani¢ni pojas ne ostavlja slo-
bodnim, nego se obraduje.« U odnosu na ovu misao naglasava se da je gra-
nica u ranijem vremenu imala oko sebe posebno slobodan i zaStiéen prostor
ostavljen pri obradi zemljista.

U sludaju geodetskog mjerenja pri tehnitkom utvrdivanju granice pojav-
ljuju se opée poznata i moguéa odstupanja vezana uz izabranu metodu mje-
renja i to¢nost kojom treba zadatak izvriiti. Sve je takoder ovisno i o raspolo-
Zivim nov&anim sredstvima za utvrdivanje granice.

U takvim poslovima geodet u pravilu ne razlikuje materijaliziranu gra-
ni¢nu oznaku od nematerijalizirane graniéne linije, 8to medutim u pravnim
odnosima biva oftro podvajano, jer granitna oznaka imade tijelo i u pravnom
shvacanju predstavlja stvar, dok to grani¢na linija nema i nije stvar u prav-
nom smislu.

Graniéne oznake stavljaju se u pravilu samo na karakteristi¢nim mjestima,
dok graniéne linije mogu biti &as vidljive i ¢as manje ili dak uopée nevidljive
(livadske povrgine, iroke gromade i sL).

U na3oj starijoj hrvatskoj povijesti imademo ba¥ za takav slugaj divan
primjer iz 1275. godine, u jedinstvenom glagoljaS8kom povjesnom dokumentu,
tzv. »Istarskom razvodu«. U postupku razgranidavanja seoskih i gradskih opéi-
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na, u njemu se izrazito naglaSavaju i odvajaju pojmovi »znameni i razvodi tj.
graniéna oznaka od same granice (u talijanskom prijevodu »Istarskog razvodac:
»termini i konfini«).

I u suvremenoj sudskoj praksi, pod zastitom kazneno pravnih sankcija
iskljudivo stoje grani¢ne oznake (termini) a ne grani¢ne linije (fines, limites)
na kojima nema oznake. Zakonodavstva danas u svijetu, povjeravaju zastitu
grani¢ih oznaka kaznenom ili upravnom pravu.

I naSe zakonodavstvo imade u upravno pravnim propisima odredbe o
éuvanju graniénih oznaka. Prema ¢lanu 106. Zakona o geodetskoj izmjeri i
katastru zemlji$ta iz 1978. godine odreduje se: »Organizacije udruZenog rada
ili druge pravne osobe kazniti ée se od 2.000 do 20.000 dinara ako bezrazloZno
unisti, premjesti ili oSteti biljegu odnosno znak izmjere, ili ako ne obavijesti
nadleZni organ o tome da je unistena, oSteéena ili premjeitena biljega odnosno
znak izmjere koja je postavljena na zemljistu koje koristi organizacijae.

Grani¢éna oznaka zavreduje puno podtivanje. Ovisno od veli¢ine, trajno-
sti i solidnosti njezine izvedbe, rezultiraju i svejdo¢anstva o njezinom dokaznom
svojstvu u eventualnim sporovima oko granice.

Sto znadi u pravnom smislu, geodetskim metodama mjerenja dati istini-
tost granici i na taj naéin utvrditi njen idenfitet?

U Svicarskoj u podacima geodetske izmjere (Grundbuchvermessung), gra-
nici je data puna vjerodostojnost kroz odredbu: »Ako se ne slazu podaci zem-
1jisno knjiznih planova i stanja na terenu, pretpostavlja se da su planovi
ispravni«, Do takvog stanoviita moZe se doéi i dolazi samo na osnovi solidnog
geodetskog utvrdivanja granice na zemljitu, provedenog u prisustvu zaintere-
siranih posjednika i predstavnika vlasti, uz cjelovitu geodetsku graficku i nume-
ri¢ku interpretaciju stanja graniénih oznaka.

Talijanski gradanski zakonik u pogledu nejasne granice izmedu dviju
nekretnina, dozvoljava svako dokazno sredstvo a sudac ¢ée u slu¢aju nedo-
statka drugih dokaza primjeniti granicu prema katastarskom planu. Dakle u
tome slué¢aju kod Talijana, katastarskom planu nije data puna istinitost, ali u
svakom slu¢aju imade za pojedine sluajeve veliku moé dokazivanja u postupku
utvrdivanja granica.

Kako se nasi geodetski upravno pravni propisi odnose prema tome proble-
mu, kada dolazi u pitanje primjena dokaza istinitosti granice pomoéu katastar-
skog plana (geodetske izmjere)?

Uspostavljanje (obnavljanje) granica prema danas jo§ vaZeéem starom ju-
goslavenskom Pravilniku VII/2 za odrZavanje katastra zemljista, Beograd (1931,
god.) na osnovi podataka katastarskih planova izradenih u postupku grafitke
katastarske izmjere nije dozvoljeno i takvi podaci nemaju pravo istinitosti u
utvrdivanju granice. Dozvoljeno je to samo na osnovi podataka numeri¢ke ka-
tastarske izmjere, gdje su podaci o stanju granica sadrZzani u numeri¢kim vri-
jednostima obiljeZenih granca u detaljnim skicama pri katastarskoj izmjeri od-
nosno snimanju.

Prema pravnim shvacéanjima geodezija kao tehnicka disciplina ne mozZe u
postupku utvrdivanja granice postiéi punu istinu jer barata ipak samo s mjere-
nim podacima. Mjerenja su u praktiénom zivotu podloZzna pogreSkama, koje
istina mogu biti svedene na minimum sve do njihove beznacajnosti.
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U matemati¢kim izrazima teorije pogrefaka daje se u sluéaju geodetskih
mjerenja samo ocjena upotrebljivosti mjernog podatka odnosno rezultata mje-
renja, ustanovljuje se najvjerojatniji rezultat iz mnogo mjerenja, tj. onaj naj-
blizi istinitoj velidini. Stupanj priblizavanja usvojenog rezultata istinitoj vri-
jednosti nazivamo toénost. O tome stupnju toénosti postoji posebna geodetska
disciplina razvijena u teoriji pogreSaka i radunu geodetskog izjednacenja, 3to
moZemo smatrati kao svojevrstan protuteg teZnji prava, da raspravlja o moguc-
nostima geodezije i njenoj sposobnosti da dade tehni¢ki najoptimalniji polozaj
granice, predofen u odredenoj varijanti i elaboratu.

Kako krogimo dalje u buduénost, analogno razvoju mjerne i instrumentalne
tehnike, geodeti poku$avaju i posebnim pravilni¢kim propisima uvjetovati Sto
vedéu toénost traZenog podatka o granici. Medutim za tzv. inverzne poslove mi
nemamo pravog i posebnog pravilnika, koji odreduje koju i koliku toénost mo-
Zemo i moramo postiéi ponovnim uspostavljanjem granice. Ovdje se éesto osvr-
¢emo na taj problem razmisljanjem, da bi to trebalo biti pribliZzno ili sasvim ista
tofnost, kojom je granica prethodno snimljena i podatak o njoj pohranjen.
Svrha mjerenja, stupanj razvijenosti mjerne tehnike i ekonomski momenti bitno
odlu¢uju o izboru metode uspostavljanja i utvrdivanja granica. Danas se u 85%0
slu¢ajeva u Hrvatskoj koristimo za eventualno uspostavljanje meda podacima
grafitke katastarske izmjere iz proslog stoljeca, pa je u odnosu na danasnji raz-
voj tehni¢kih moguénosti i uz njih vezanih Zivotnih navika i okolnosti, potreban
poseban oprez kada se govori o tofnosti mjerenja u postupku utvrdivanja
meda. Ako se ne poznaju dovoljno te okolnosti, geodezija moze vrlo lako postati
krivac za vide puta pretjereni oprez pravnika, kada je u pitanju pravno prizna-
nje tehnitkog podatka utvrdene granice.

Osporavanje dokazne moé¢i podatku geodetske izmjere ne smije biti genera-
lizirano, jer osim podataka o granici iz podrudja graficke katastarske izmjere,
postoje u Hrvatskoj za manji postotak republi¢kog podruéja i podaci numericke
katastarske izmjere, u kojoj su utvrdeni podaci o granicama opisani u mnogim
dokumentima sposobnim za priznavanje sdovoljne« toénosti podataka o medi.
Medutim mi geodeti moramo priznati, da su nam mnoge izmjere granica u nu-
meritkoj metodi mjerenja slabo izvedene, prema tome manje pouzdane,

Kada se govori o suvremenosti izmjere, ne treba izgubiti iz vida da utvrdi-
vanja granica u postupku provedbe fotogrametrijske katastarske izmjere nije
uvijek posebno kvalitetno i pohvalno. U sluéaju fotogrametrije mozZe se govoriti
o jednoj vrlo suvremenoj metodi mjerenja kombiniranog grafi¢ko-numeri¢kog
porijekla, ali sa skicama dedifraZe o stanju granica &esto vrlo problemati¢nog
sadrZaja i opsega podataka.

Uspostavljenje granica je odavno poznata geodetska disciplina. Ve¢ u sta-
rom Egiptu, nakon svakogodisnjih poplava Nila, trebalo je na zemljiitu, uvijek
ponovno uspostavljati granice.

U pogledu takvih velikih inverzionih postupaka, poznat je slu¢aj nakon
Prvog svjetskog rata, kada su jugoslavenski geometri morali ponovo upostav-
ljati mede na velikim prostranstvima koje je pri povladenju austrijske vojske
preorala.

Posebno je poznata praksa ponovnog utvrdivanja granica pri otklanjanju
posljedica uzurpacija zemljista u drustvenom vlasnitvu $to je u nalim jugo-
slavenskim prilikama vrlo §iroko rasprostranjena pojava, ali s obzirom na lodiju
kvalitetu grafitke izmjere izrazito teski struéni i pravno sloZeni posao.
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I kona&no jedna od najpoznatijih geodetskih radnji u postupku uspostavlja-
nja granica su poslovi na komasaciji zemljista. Iako sama komasacija zemljista
nije isto $to i pravno utvrdivanje granica, ali pri prenoSenju na teren takvih
vrsta granica koje ranije nisu postajale, ve¢ su inskonstruirane, izvjesne analo-
gije ipak postoje.

Iz svega naprijed obrazloZenog vidljivo je koliko je uspostavljanje granice
geodetski osjetljivo vaZan posto i koliko tim radnjama pridaju vaznost pravo
i pravnici. Postavlja se pitanje kada se geodetski podatak mjerenja priblizava
svojom to¢noéu Zeljenoj teZini, da ga pravo prihvati kao vjerodostojni i pravo-
valjani dokaz u utvrdivanju veriteta i indentiteta mede. Moglo bi se reéi, da je
geodetski podatak o granici na katastarskom planu vjerodostojan dokument
za te potrebe ako je potkrepljen i ako za njega govore jo§ i mnogi drugi pra-
teéi dijelovi elaborata izmjere.

Ovakova, dijelom proSirena razmatranja o postojanju, ¢uvanju, utvrdivanju
i eventualnom ponovnom uspostavljanju granica, imaju svoj duboki smisao va-
Zan za Siroka podruédja djelovanja. Jedno od takvih podruéja posebno se nagla-
sava kao nezaobilazno vazno a to je podrudje utvrdivanja i ¢uvanja nasih drzav-
nih granica. Poslovi i utvrdivanja drzavnih granica su poslovi medunarodnog
prava koje trebaju postivati svi susjedi na drzavnim granicama.

Zasto drzavna granica, jednom tehni¢ki utvrdena, imade i punu pravnu
snagu dokazivanja? Zato jer su granice utvrdene u prisustvu ovlaitenih pred-
stavnika susjednih naroda. Njihovo je stanje pravno utvrdeno u ¢asu dogovora
ili utanadenja, $to pravno obavezuje narode unutar odredenih granica. Za takve
slu¢ajeve priloZeni grafi¢ki dokumenti imadu punu vjerodostojnost i punu do-
kaznu moé.

POGOVOR

Ovim ¢lankom o granicama posjeda i vlasni$tva autor imade Zelju da pod-
sjeti geodetskog ¢&itatelja, da je pitanje granica (meda) staro koliko i civili-
zirani Zivot ¢ovjeka.

Mnogi od geodetskih stru¢énjaka stekao je diplomu visoke 3kolske kvali-
fikacije a da je vrlo malo &uo, a mnogi je struénjak proveo i Citavu svoju
Zivotnu praksu a da nije nikada osjetio u osobnom radu koliko je ¢uvanje, i u
slutaju potrebe, uredenje granica (meda) nekretnina sloZena i odgovorna prav-
na disciplina, u kojoj geodetski struénjak djeluje u odrZavanju izmjere kao
vjeStak.

Siroki je raspon pravnih postavki koje geodeti moraju biti jasne u pogledu
utvrdivanja granica a da bi bio dobar i poSten vjeitak u takvim poslovima.
Medu ostalim, glavna su podruéja i pitanja:

— smetanje posjeda, u kojim sporovima oStecena stranka trazi i pravnu zas-
titu i ostvarivanje svojih prava na posjed;

— rjeSavanje pravnih sporova oko meda u parnitnim i vanparni¢nim postup-
cima uredenja meda;

— rjeSavanje pitanja i uredivanja stanja nuznih prolaza;
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— obnavljanje i ispravljanje meda u slu¢ajevima kada su one sporne pa treba o
njima voditi i eventualne prethodne parnice ili kada su nesporne, kada su
na terenu vidljive ili nevidljive (oznatene ili neoznadene);

— poznavanje okolnosti u kojima katastarski plan kao dokazno sredstvo u
postupku vjeStacenja moZe imati pravno svojstvo te da kao dokaz bude i
priznat.

A ba$ taj pravni osnov dokaznog sredstva — katastarski plan — kojim se
geodetski struénjak kao vjeStak sluZi u postupku, &esto je predmet podozrenja
sudske ocjene.

Velika veéina zvani¢nih katastarskih planova u SR Hrvatskoj (njih oko
85%) su grafitkog porijekla i osnovna (zadovoljavajuéa) kvaliteta im je u
zadovoljavanju fiskalnih i statisti¢kih potreba i nemaju sposobnost dokaza,
da u njima ucrtana granica odgovara pravnom stanju te granice, kakva je
ona postojala u ¢asu njenog prvotnog snimanja.

Medutim katastarski plan kao jedno od dokaznih sredstava u opisanim
postupcima utvrdivanja stvarnih prava posjeda i granica na nekretninama,
nadopunjen drugim dokazima &esto ima izvanredno znaéajnu ulogu u rjeSa-
vanju imovinsko pravnih sporova na nekretninama.

Sve to geodetski struénjak kao vjestak ili eventualni ¢lan raznih komi-
sija treba i te kako dobro poznavati a da bi bio od strane suda kao i stranaka
priznat kao objektivan i dobrodosli vjeStak.

Da sudska vjestafenja oko uredenja granica (meda), otvaranja ili zatva-
ranja nuZnih prolaza nisu neduZna i naivna praksa dokazuje i nedugo proslo
tragi¢no sudsko vjeStatenje oko utvrdivanja nuZnog prolaza u jednom sporu u
op¢ini Buje, u kojem je od nezadovoljne stranke geodetski vjeStak bio fizitki
povrijeden a sudac kao predsjednik komisije, ubijen.

LITERATURA:

Blume, Nachmann, Rudorff: Die Schriften der alten Rémer, zweiter Band, Berlin
1852.

Kralj, Z.: Dokumentacija geometarske djelatnosti koh Homera (rukopis).

Miljan, A.: Postupak u sporovima zbog ometanja posjeda, Na%a zakonitost 1953, br. 1.

Wagner, E.: Smetanje posjeda ili uredenje meda, Nada zakonitost 1953, br. 11.

Nepoznati autor: Uredenje meda kod nas i drugdje (rukopis).

SAZETAK

U pravnoj literaturi granica je definirana kao prostorna granica prava i
ovlaStenja na odredenom zemlji§tu. Dan je povjesnopravni osvrt na granicu.
Zemljista i grani¢ne oznake su objekti prava, dok graniéne crte ne mogu to
biti. Raspravljena je uloga geodezije kod utvrdivanja pravne istinitosti granice,
kod utvrdivanja granice i njezinog uspostavljanja. Pored granica posjeda i
vlasniStva spomenute su i drZavne granice.

Primljeno: 1984-03-20



