Preradovicevi identiteti

Povodom 150. godisnjice smrti

ZDRAVKO SELES

1. Uvod: o biografizmu

Biografizam kao pristup umjetniku
i njegovu djelu prihva¢am u ogranicenoj
mjeri. Poznato je daje biografizam ponekad
klju¢ kojim se uistinu moze otkljuéati djelo
- uistinu razumjeti sakrivene povode, sim-
bole i namjere autorove. Medutim, bavlje-
nju zivotima autora uvijek ¢u pretpostaviti
bavljenje djelom samim - uostalom, ono
§to umjetnika ¢ini umjetnikom i jest nje-
govo djelo, a ne njegov Zivot; koliko je po-
vrénih oponasatelja Tinova boemstva po-
tratilo svoje zivote u krémama i kavanama
glumed¢i da su pjesnici, a da nisu iza sebe
ostavili gotovo nikakav trag na papiru?!

Ipak, ponekad je i te kako vazno pita-
nje iz ¢ega i zbog ¢ega je nastalo djelo: $to
je motiviralo autora, kako je zivio i kakva
je osoba bio da je stvorio bas to §to je stvo-
rio. To se u knjiZevnosti posebice odnosina
pjesnike, kod kojih njihova osobnost i te
kako sudjeluje u nastanku djela; pripovje-
da¢ u epskom djelu izuzetno ¢esto bude da-
lek autoru, a tek ponekad autobiografsko i
memoarsko sudjeluju u nastanku romana
ili novela, dok je u poeziji upravo obrnuto

- lirski je subjekt najc¢e$ce izuzetno blizak
samom pjesnikovu iskustvu, a tek se po-
nekad pjesnik »zavla¢i pod masku« neke
druge osobnosti, bi¢a ili stvari, a ¢akitada
najle$ce samo da bi na drugaciji na¢in po-
sredovao svoje iskustvo.

Citav ovaj uvod tu je da bi najavio bav-
ljenje Petrom Preradovi¢em, kod kojeg me,
jer volim tragati za takvim nejasnodama,
intrigira neSto 8to je svima poznato i ¢ini

im se normalnim, a meni se, kao osobi an-
timilitaristi¢ckog stava i mrzitelju veéine
hijerarhijskih organizacija, ¢ini i te kako
neskladnim i neobi¢nim - naime to da je
Preradovi¢ istovremeno bio austrijski ¢a-
snik pa ¢ak i visoko napredovao u vojnoj
sluzbi (zapravo do ¢ina general-majora) i
istovremeno bio hrvatski, dapace ilirski(!),
pjesnik i te kako poznat po svojim domo-
ljubnim, hrvatskim - ne austrijskim, pje-
smama. Za mene je to najvaznija dilema
oko Preradovica ili, kako to u pogovoru
izabranim pjesmama »Pozdrav domovinic
kaze Branimir Donat - protuslovlje. Hrvat-
ski pjesnik Petar Preradovic licnost je oko koje
su u toku decenija nagomilala razli¢ita protu-
slovlja uvodna je re¢enica njegova predgo-
vora iz 1968.

2. Opcéepoznato i manje poznato o
Preradovicu

Drzim da postoje dvije razine znanja
o Preradovi¢u u na$oj javnosti, §to je u
djelomi¢noj korelaciji s onim §to u svom
predgovoru Izabranim djelima u Stolje¢ima
hrvatske knjizevnosti Cvjetko Milanja na-
ziva trima mistifikacijama. Njegove druga
i tre¢a mistifikacija, biografsko-romanticna
i pedagosko-interpretativna, ugradene su u
obje razine poznavanja Petra Preradovica i
njegova djela, pri ¢emu ih dijelom moZemo
shvatiti kao znanja, a dijelom kao pojedno-
stavljenja, simplifikacije, ili pretjerivanja,
odnosno upravo mistifikacije i mitizacije.
Temelj svega je, zapravo, to §to je Prerado-
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vi¢ 8kolski, programski autor; dio kanona
hrvatske knjizevnosti koji svi u Hrvatskoj
moraju poznavati. Niz autora, pa tako i Mi-
lanja, o skolskoj interpretaciji i upoznava-
nju s Preradovi¢em misle uglavnom nega-
tivno. Tako Donat: Mislim da je Andre Gide
jednom rekao da, ukoliko nekog pisca zelimo
diskreditirati, bit ce posve dovoljno da ga uvr-
stimo u $kolske programe i da njegova djela
propisemo kao obaveznu Skolsku lektiru. Na
taj se nadin stvaraju shematié¢ne slike o
piscima, ali i neka vrsta netrpeljivosti, po-
gotovo ako se radi o opseznim lektirnim
djelima. Ipak, kako sam prosao i fazu uce-
nika-pobunjenika (koji je uglavnom ipak
procitao vecinu tih djela) i fazu dugogodis-
njeg $kolnika, mogu reéi da za veéinu ljudi
vrijedi da ono $to znaju i §to su proditali,
to je ono iz 8kole; poslije je malo onih koji
¢itaju. Tako da je to opéepoznato o Prera-
dovi¢u ipak mnogo vise nego nita o mno-
gima drugima.

A opéepoznato je, naravno kod onih
koji dobro pamte, a i tada s ponekom gres-
kom, otprilike sljedece: Petar Preradovi¢
roden je 19. oZujka 1818. u Grabrovnici, u
obitelji krajiskoga ¢asnika. Skolovao se u
vojnim zavodima u Bjelovaru i Wiener Ne-
ustadtu te je gotovo zaboravio hrvatski je-
zik. Susret s Ivanom Kukuljevi¢em Sakcin-
skim znacio je za Preradoviéa, koji je vec
propjevao na njemackom jeziku, povratak
materinskom jeziku i donio hrvatskoj po-
eziji niz antologijskih pjesama. Tematski
su to ljubavne, misaone i domoljubne pje-
sme, medu kojima se posebno isti¢u Rodu
o jeziku i Jezik roda moga, pjesme u kojima
je na poseban nacin progovorio o ljepoti i
znacaju materinskog jezika te o svojoj lju-
bavi za njega. Za Zivota, u kojemu je ¢esto
mijenjao mjesta sluzbovanja, Preradovic je
dogurao do generalskog ¢ina i objavio dvije
zbirke pjesama (Prvenci, 1846. i Nove pjesme,
1851.) i dramu Kraljevi¢ Marko, 1847. Umro
je 18. kolovoza 1872. u Fahrenfeldu u Au-
striji, posmrtni ostaci preneseni su 1879. u
Zagreb, gdje pocivanju u Illirskoj arkadi, a
na spomeniku su uklesani stihovi iz pjesme
Putnik: U t v o mpolju daj mu groba,/ tvojim
cvije¢em grob mu kiti. Mislim da je i ovo pre-

vide, pogotovo godine u posljednjem dijelu,
nazivi zbirki pjesama (uostalom nisu ni po-
sebice upecatljivi!), a vjerojatno veéina ljudi
misli da je napisao dvadesetak pjesama i
nista vise, a kamoli kakvu dramu. Ipak, s
druge strane, ako ve¢ veéina ne bi mogla
precizno navesti neke pjesme i stihove,
svakako bi prepoznali neke od njih uko-
liko biste ih podsjetili, a ima (vjerujem da
je u proslosti bilo i dosta vise) onih koji bi
odrecitirali nekoliko stihova, strofa ili ¢ak
¢itavog Putnika, Ljudsko srce ili Mrtvu ljubav,
a uglazbljena Miruj, miruj srce moje starijim
bi generacijama bila opée mjesto. Malo ili
mnogo? Mislim da bi bilo nepravedno reci
malo: kod poezije krenite od nista, koliko
vedina ljudi zna o veéini hrvatskih pje-
snika! Priznajmo si; poezija se u nas ¢ita
malo! Mozda dio primjedbi zapravo vazi
za onaj uzi dio javnosti koji se knjizevno-
§¢u bavi; Preradovicev znacaj takav je da ga
se zapravo ozbiljno ne dovodi u pitanje, ali
ga se, isto tako, kao i mnoge druge veli¢ine,
malo ¢ita i malo proucava. Kanonski dio nje-
gova djela upoznali smo jo$ u srednjoj $koli! Sto
se tu onda ima Citati i proucavati?!

Kao suzavi¢ajniku Preradovi¢ mi je ne-
kovrsna obveza. Povremeno sam se, rela-
tivno povr$no, bavio njegovim pjesnic¢kim
stvaralastvom i zivotopisom, a do sada,
osim biranja njegovih pjesama za pano-
ramu Lirika durdevacke Podravine i kalendar

- plakat poezije u izdanju Ogranka Matice
hrvatske u Purdevcu te popratnih tekstova
uz ove izbore, nisam ozbiljno pisao o njemu.
Zato sam za ovaj esej poduzeo opSirnije
istrazivanje u Purdevcu mi dostupne lite-
rature, posebice trazedi podatke o njegovu
dozivljaju vojnog poziva, ali usput i traga-
judi za tim kako su taj problem vidjeli do-
sadasdnji Preradovicevi proucavatelji. Isto
sam tako vie pozornosti posvetio onome
§to sam nazvao manje poznatim o Prera-
dovicu, detaljima koji se uglavnom ne pro-
bijaju kroz oklop mitologizirane slike koju
javnost ima o Preradovicu.

Otvarajuéi ono manje poznato o Pre-
radovicu, zapravo ve¢ ulazimo u podrudje
Preradovicevih identiteta. Tako valja na-
pomenuti kako se o njegovu nacionalnom



identitetu malo govori, tako da se u Sest iz-
danja njegovih pjesama koja sam rabio ne
spominje ni jednom, a od dvije novije povi-
jesti hrvatske knjizevnosti za kojima sam
posegnuo, Sicelove i Novakove, samo se u
Novakovoj spominje podatak da je roden u
obitelji krajiskoga podoficira, Srbina. Jesu li
drugi presucivali taj podatak ili su dvojili
o njegovoj to¢nosti, smatrajuci da je Pre-
radovic rodenjem bio hrvatski pravoslavac
kao, recimo, feldmarsal Svetozar Borojevi¢,
tesko je re¢i. U tom je smislu vaznije Pre-
radovicevo svjesno odredenje, odabir hr-
vatskog jezika i ilirskog projekta za svoje
odredenje, a $to nas moze podsjetiti da su
neki od najznacajnijih iliraca i bastinika
ilirske ideje imenom ili podrijetlom nehr-
vati, ali zapravo veliki hrvatski domoljubi
(recimo Demeter, Lisinski, Livadié, Senoa).
Preradoviceva je obitelj po ocu iz Grubi§-
nog Polja, a podrijetlo navodno vuce iz
Like. Preradovi¢ 1826. poéinje i¢i u $kolu
najprije u Grubi$nom polju, zatim prelazi
u Purdevac 1828. pa se onda jos§ godinu
dana 8koluje u Bjelovaru u vojni¢kom za-
vodu. Godine 1828. mu umire otac, a dvije
godine kasnije ga, kao dvanaestogodis-
njaka, mati $alje u Vojni¢ku akademiju u
Wiener-Nueustadt. U odnosu na podatak
o nacionalnom identitetu, ¢e§ée je spomi-
njan podatak da je 1832. presao na katoli-
cizam, a poznato je i ¢esto spominjano da
je svoju prvu pjesmu napisao na njemac-
kom jeziku - Der Brand von Neustadt, kao
zadatak povodom pozara u kojem je izgo-
rio gotovo ¢itav grad. Preradovic se i inace
isti¢e kao najbolji pitomac u klasi, a $kolo-
vanje zavr$ava 1838. u ¢inu poru¢nika.
Obi¢no se isti¢e da ga je za ilirsku ideju
zainteresirao u Milanu 1840. Ivan Kuku-
ljevi¢ Sakcinski, ali se ¢ini da je na njega
barem jednako toliko utjecao susret i dru-
Zenje sa Spirom Domitrovi¢em u Mlecima,
1843. Takoder je poznato, ali ne pripada
onoj op¢epoznatoj razini znanja, da Prera-
dovié pocinje stvarati na hrvatskom jeziku
1844., pjesmom Zora puca, bit ¢e dana, koju
je po nagovoru Ante Kuzmanica, Gajeva
oponenta, napisao za prvi broj Zore dalma-
tinske. Podsjetimo se; 1843. zabranjeno je

ilirsko ime, tako da Preradovicevo djelo-
vanje pada u drugo razdoblje, u kojemu ¢e
se uz njega istaknuti Vraz i MaZurani¢, a
smatra se da su upravo ova trojica stvorili
najvrjednija djela hrvatske romanti¢arske
knjizevnosti i prosirili motiviku te knjizev-
nosti, koja je u pocetku bila izrazito budni-
¢arska. Zanimljivo je kako Barac u izdanju
Pet stoljeca hrvatske knjiZzevnosti posvece-
nom Vrazu i Preradovi¢u tvrdi da je Prera-
dovi¢ ilirski pokret shvatio najdublje od svih
njegovih predstavnika, te je u svojim djelima
iznosio i njegovu filozofiju te je postao (...) naj-
izrazitijim pjesnikom novog pokreta, glasni-
kom i propovjednikom njegovih vidika i teznji,
pjesnikom slavenstva. Da je Barac u pravu
pokusajmo potvrditi samo jednim podat-
kom, koji ¢e biti svima jasan: medu Prera-
doviceve najpoznatije domoljubne pjesme
svakako spadaju Rodu o jeziku i Jezik roda
moga, a te su pjesme napisane i objavljene
tek pocetkom 1860-ih godina. Upravo su
to pjesme koje izuzetno izraZzajno temati-
ziraju jezik kao temelj nacionalnog identi-
teta, ali i odnos prema drugim jezicima i
narodima (Tud tudinu, tebi tvoj doli¢i / tude
postuj, a svojim se dicil).

Obi¢no se uz pjesmu Mrtva ljubav spo-
minje i biografski podatak — smrt prve Pre-
radoviéeve Zene Pavice, rodene de Ponte,
koju je upoznao u Zadru, upravo u vrijeme
pocetka svog knjiZevnog stvaranja na hr-
vatskom jeziku. Manje je poznato da se taj
brak vrlo tesko ostvario zbog vojne sluzbe,
u kojoj je neprestance bio premjestan, a
kao $to sam pise u Crticama svoga Zivota
nakon vjen¢anja 11. 10. 1848. u Dubrov-
niku: ...vratim se opet natrag bez nje, jer ne
bijase tada dozvoljeno oficirima svoje poro-
dice sa sobom imati. Jo$ je manje poznato
da mu je Zena 1855. godine, po rodenju
treceg djeteta, sina Du8ana, a nakon smrti
srednjeg djeteta, kceri Slavice, stare 3 i pol
godine, izvr$ila samoubojstvo. Kad sa svo-
jim gimnazijalcima interpretiram pjesmu
Mrtva ljubav, taj podatak ne spominjem,
na neki na¢in postujuéi upravo Preradovi-
¢evu Zelju da mu intimna bol, koju osjec¢a
zbog nesrece koju je dozivio, ostane sacu-
vana od ljudske radoznalosti. Preradovi¢
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je, olito, ljubio vige puta. Poslije Pavi¢ine
smrti bio je zaruc¢en s Milicom Novakovice-
vom Purabojskom, koja mu je 1858. rodila
nezakonitog sina Radovana (Preradovic se
o oboma brinuo), 1865. se, nakon vise go-
dina ¢ekanja jer nisu imao dovoljno novaca
za kauciju zeni Emom Regnerovom, a ako
svemu dodamo i Preradoviceve pjesme na
njemackom - Lina-Lieder — posveéene Ka-
rolini Schauff u Zagrebu - slozit ¢emo se s
jo§ jednom Baréevom tvrdnjom - da je od
svih ljubavi o¢ito vise patio nego dobivao.
Otito je da je vojni dril stvorio od Pre-
radoviéa vojnika, ali se ¢ini da je taj ¢ovjek,
kojega u simplifikaciji dozivljavamo kao oz-
biljnog pjesnika i visokog ¢asnika austrij-
ske vojske, zapravo duhovno i dusevno do-
sta lutao tesko nalazeéi odgovore na neka
od najbitnijih pitanja svoga Zivota. U tom
je smislu posebice interesantno i njegovo
vjersko lutanje. U pismu Emi Regnerovoj
od 17. 12. 1863. pise: Jer nauk vjere nije za-
dovoljavao mojeg razuma, bio sam tada (prije
vise godina) materijalist i po tome panteist.
Mladenackoj naduvenosti dostajalo je ovo na-
ziranje, ali ne zrelu lovjeku koji je kraj toga
stao razmisljati i koji je iza smrti svoje Zene
postao veoma Zalostan; uostalom, moj fizicki
organizam — bolovi jetre i slezene (od djetinj-
stva do sada) pridonosili su i pridonose mnogo
tome da nisam nikakav veseli svjetski grada-
nin nego vise osobenjak koji razmislja okre-
nut prema unutrasnjosti. Koliko se poznam,
bio bih bez poznavanja spiritizma vjerojatno
postao samoubica, samo njegova nauka otr-
gnula me je od propasti prema kojoj sam ocito
jurio. Dakle, po Pavi¢inoj smrti Preradovi¢
je utjehu i spas jedno vrijeme nasao u spi-
ritizmu, za koji se ozbiljno zainteresirao
pa je na hrvatski preveo djelo utemeljite-
lja suvremenog spiritizma Allana Kardeca
Spiritizam na prosto razlozen. Od spiritizma
se ipak otrijeznio, ali nam je ovo Prerado-
vicevo svjedocanstvo interesantno jer nam
u njemu progovara jedna sasvim drugacija
osoba nego 3to si to o pjesniku — generalu
koji kao uzvideni kip stoji nad svojim tr-
gom u Zagrebu, koji ima svoje skole i ulice
diljem Hrvatske, koji je kanonski pjesnik
novije hrvatske knjiZzevnosti (za one koji

nisu upuéeni u podjelu — novijom se sma-
tra upravo hrvatska knjiZzevnost od roman-
tizma, odnosno ilirizma) zamigljamo.

Jo§ neke manje poznate ili malo po-
znate ¢injenice o Preradovicu. Najprije je-
dan kuriozitet. Godine 1848. Bogoslav
Sulek objavio je u Narodnim novinama ne-
krolog povodom informacije da je Prerado-
vi¢ poginuo u Italiji, gdje je sudjelovao u gu-
$enju talijanske revolucije. Sulek zapo¢inje
ovako: Zalosnu duznost izvrsujemo. Tuznu
vijest javljamo narodu nasemu. Ponajkrasniju
diku nasega Parnasa ugrabila nam je nemila
smrt. Ne ima vi$e njeznoga pijevca Putnika
i tolikih drugih miloglasnih pjesama; ne ima
vise Petra Preradoviéa. Nije mu bilo sudeno
proslaviti slobodnu domovinu, kao §to ju je
tjesio i hrabrio, kad je pod teskim jarmom ste-
njala. Na srecu, vijest nije bila to¢na, Prera-
dovi¢ nije poginuo u ime Beca gusedi tali-
jansku slobodu, ali, kao ni ostali ilirci, nije
doéekao hrvatsku slobodu, mada se u neko
doba mnogim Hrvatima ¢inilo da ée je val
ilirskog entuzijazma donijeti. Preradovi¢
je umro 24 godine kasnije, 1872., a nesto
ranije te iste godine pronijeli su se glasovi
koji hoée da ga »banom ucine«, ali on se »za tu
Cast« ne jagmi, kako pise u kronologiji Mati-
¢ina Pozdrava domovini, a navodi su iz Pre-
radoviceva pisma Suleku.

3. Najvazniji Preradovicevi identiteti

Mislim da smo do sada naveli mnogo
zanimljivih stvari o Preradovicu, da ste,
ako niste ozbiljno istrazivali Preradovica,
bitno nadopunili sliku o njemu, odnosno
da smo saznali kojesta o njegovim privat-
nim i intimnim identitetima. Za kraj se
Zelim pozabaviti dvama njegovim najvaz-
nijim javnim identitetima, identitetom au-
strijskog vojnog ¢asnika i hrvatskog, ilir-
skog pjesnika. To je ono protuslovlje koje
sam najavio u uvodu, a o kojemu sam po-
vremeno razmisljao, koje me kopkalo kao
nesto §to mi se ¢inilo tesko spojivo.

Starinski bi se moglo redi: Zivot ga je
udinio vojnikom. I to bi bilo to¢no. Podri-
jetlo, oeva smrt u dje¢ackoj dobi, sve je to



vodilo u vojnu sluzbu, koja mu je omogu-
¢ila ¢ak i vojnu karijeru. Medutim, veé vrlo
rano Preradovi¢ vidi svoju profesiju kao ne-
§to strano vlastitu karakteru i osjecajima:
...samo da bih se ovih veriga jo$ rijesiti mogao
koje me u vojnickom stavu vezu, onda bih lah-
kim srcem i zadovoljno$¢u put zapoceti naslje-
dovati mogo: ovako ali vele sam sapet (ti znas i
sam kako je), ne mogu se onako okretati, kako
bih hotio, jer me misla pitajuca uvijek naskoci:
gdi ¢e$ kruh nadi, ako ovog ostavis, ili izgubis?
Tako pise u pismu Kukuljevi¢u 1844. Dakle,
vojska, to su verige - okovi, ali je s druge
strane egzistencijalna nesigurnost pa ¢ak i
strah. Cak i 1850., kad je nakon §to je go-
dinu i nekoliko mjeseci u Zagrebu bio pod-
nacelnik u bojnom odsjeku Banskog vijeca,
a u to vrijeme sluzbuje kod vrhovnog voj-
nog zapovjedni$tva te Ce u velja¢i naredne
godine postati adutant kod bana, pige Ka-
znaci¢u u Dubrovnik: Otkad se je bansko
vijele raspustilo te moja sudbina me ovamo k
vojnickom upravljanju prenese, nijesam vise
gospodar nego sluga (...) Ja sam ti kao pas
svezan na lancu od jutra do mraka i ne imam
skoro ni vremena da mislim na Sto drugo nego
na sluzbene svoje poslove. (...) Da mi moji po-
slovi dopuscaju najvolio bih se literaturom ba-
viti ... Podsjetimo se, 1846. vlasnik (!) regi-
mente grof Gyulay premjestio ga je iz Zadra
u Pestu kako bi ga odvojio od zaruénice, a,
iako od Zenidbe nije Zelio odstupiti, okol-
nosti su ga u tome sprjecavale do listopada
1848. K tome, sa zenom i djecom provodio
relativno malo vremena, jer neko vrijeme
oficiri nisu smjeli sa sobom voditi obitelj. A
i onda kad su smjeli, izgledalo je to ovako:
...premjesten sam (...) u Arad (...) To je sada
u 14 mjeseci Cetvrti put Sto se moram seliti i
moZete si misliti kako mi je pri dusi. Jedva $to
sam se zaduZio da si ovdje nuzno gospodarstvo
ustrojim moram sada opet sve posto-zasto ra-
sprodavati i opet dalje se s familijom vudi, gdje
mi takoder, znam, nece dugo opstanka biti; jer
bas ovdje premece se sada vojska i nitko ne zna
hoce li na istom mjestu osvanuti gdje ga je no¢
zatekla. (Berti¢u, u Kovinu, 1854.) Sve je to
jasno iskazao jo§ 1954. Barac: Preradovic je
bio potomak siromasne krajiske porodice. Po-
$ao je u vojnicke $kole samo zato jer ih je mo-

gao svrditi na drZavni trosak, pa se majka
udovica nije morala brinuti za njegovo uzdrzZa-
vanje. No za vojnicko zvanje nije imao naklo-
nosti. Iako je kao oficir bio sposoban, vrijedan i
savjestan, svoj je poziv trajno osjecao kao teret,
i u vise ga je navrata gledao ostaviti.

Eto, sve je zapravo jasno; Preradovié je
dogurao do generalskog ¢ina, ali su ga na-
gnuca vukla na drugu stranu, proveo je Zi-
vot premjestan sad ovamo sad onamo, a po
naravi je zapravo bio dobrocudni idealist,
kojemu bi u Zivotu najbolje bilo u nekom
okviru u kojemu bi u miru mogao razvijati
svoju sklonost literarnoj refleksiji. Naravno,
malo je onih kojima je to dano, vecina ce se
ljudi lako prepoznati u tom vjeénom jarmu
egzistencijalne borbe i Zelji za boljim, ljep-
$im, svjetlijim Zivotom. Uostalom, upravo
tu leze i izvori Preradoviceva pjesnistva,
koje je, svakako, romanti¢ne provenijencije,
ali, kao sto kaZe Donat: ... u velem dijelu pje-
sama Petra Preradoviéa nailazimo na mnoge
klasicisticke osobine koje se ne iscrpljuju samo
Cestom upotrebom metonimija kao pjesnickih
figura, nego i filozofskim premisama koje naj-
Cesce uspijeva pjesnicki opredmetiti samo onda
kad ih odjene u raskosno, ali hladno ruho ale-
gorije. Dakle, nakon hvalospjevnog doziv-
ljaja Preradoviceva, pojavit ¢e se glasovi
koji ga pokusavaju skinuti s pijedestala,
koji mu (a za to je i sam kriv zbog vlastitog
nezadovoljstva vladanjem jezikom, koje
iskazuje u pismu Vrazu 1845.) prigovaraju
na jeziénom nesavrienstvu s jedne strane,
a s druge strane na onome §to Milanja na-
ziva »intelektualiziranim osje¢ajemc, na-
pominjuéi pri tom da je on specifitan za
Preradovica. I to je poznato; i u ljubavnim,
intimnim pjesmama u Preradoviéa gotovo
uvijek prevladava misaonost. Najbolje je to
potkrijepiti primjerom svima poznate i veé
spominjane Preradoviceve pjesme Mrtva
ljubav, koja pomalo sakriva osobnu bol iz
koje je nastala, a kriti¢ki se odnosi prema
nacinu na koji ljudi zadiru u tudu intimu.
Otito je da Preradovi¢ problemu ne pri-
stupa, recimo to tako, romanti¢arski nagla-
eno, da svoju bol vi$e potiskuje i da o njoj
razmislja gotovo kao o ne¢emu $to biseiu
poeziji iskazano moglo vulgarizirati i isko-
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ristavati, a on to ne Zeli. To je njegov, pri-
vatni gubitak, njegova intimna drama, ne-
§to $to Ce on odZalovati na svoj nacin, bez
obzira §to drugi govorili o tome - a zapravo
im i odrice pravo da se mijesaju i sude.

Mislim da bismo zapravo i definiciju
lirike u moderno doba trebali redefinirati;
modernu liriku vi$e odlikuje misaonost
nego osjecajnost pa su mi i prigovori Prera-
dovicu zbog toga pomalo ¢udni. Zgodno je
kako Milanja vidi Barcevo objasnjenje (on
ga naziva »gotovo poetickom doktrinom«)
tvrdedi da Barac zakljucuje da su u Prerado-
viéa i intelekt, i osjecaji, i eticka osjecanja bila
jaka, ali da ga je vojnicki Zivot naucio hodati
uspravno. Interesantno je to kako nezeljeno
zanimanje ipak snazno utjece na Prerado-
vi¢a, mada smatram da se naprosto radi o
nekoj vrsti stoi¢kog karaktera, koji upravo
strpljivo podnosi sve promjene i udare sud-
bine, ne zdvajajuéi i ne podizudi previse
glas, nego o svakoj stvari promisljajudi i
pokazujuéi najéesée samo plodove tog pro-
cesa, dakle domigljene radove. U tom smi-
slu zelim istadi i da mi se upravo svida Pre-
radoviceva narav i eti¢ki stavovi. Tako u
pismima Emi Regnerovoj jasno kaze: Mrski
su mi ljudi koji samo zgréu novce, ¢ak i na po-
$ten nacin., ...Meni je srea svakoga covjeka
viSe od svega, mir i sloga izmedu mene i drugih
bica vrednija mi je od svega... i ...po svom naj-
dubljem bi¢u drZim se nacela da ljudima iska-
zujem dobro... I u njima se ocituje pjesnicki
i idealisti¢ki stav prema Zivotu, nasuprot
onome koji bismo mogli oéekivati od voj-
nog profesionalca — pragmati¢an i mozda
¢ak i eticki relativizirajudi.

4, Zakljucak

Zato mozemo zakljuditi da je za nas
najvazniji Preradovicev identitet onaj pje-
snicki i silno sam se obradovao kad sam na
istu tvrdnju naiao u starine Nazora, koji
ju je zabiljezio 9. 1. 1944. u Otoécu: Pogri-
jesio je kipar Rendié, kad mu je dao onaj izraz i
obukao ga u onu odoru. Preradovi¢ se nije pro-
slavio kao austrijski general nego kao hrvatski
pjesnik. (...) Obuéi Petra Preradovica u usku i

njemu svakako i pretesku austrijsku general-
sku uniformu nije mogla biti sretna ideja; nje-
gov duh ne zrali iz tog njegova lika, njegovo
srce nije moglo nikada slobodno kucati pod
onom bluzom, pa je zato — kako se to razabira
iz njegovih pjesama — uvijek trpio. Ne¢emo,
naravno ovo shvatiti kao puku kritiku Ren-
di¢eva kipa, nego kao videnje Preradovica
drugacije nego je opceprihvaceno — mito-
logzirano. U tom smislu treba jasno nagla-
siti da ¢e Preradovi¢ zauvijek ostati naj-
znacajniji lirski pjesnik ilirske epohe, da je
velik i znadajan unato¢ nepovoljnim okol-
nostima u kojima je Zivio i stvarao i da zbog
svega toga zasluZuje nase postovanje. Nje-
gove nam pjesme sigurno ne znace isto Sto
su znacile njegovim suvremenicima, niti
ono §to su znadile u 20. stoljeéu, ali su ne-
povoljni sudovi o Preradovic¢evom djelu vise
napadi na njegovu veli¢inu, na mit, nego
prevrednovanje koje dolazi s vremenom i
novim okolnostima. Naravno, ¢itat ¢emo
ga i dozivljavati na dva nacdina: kulturno-
povijesno — poku$avajuéi shvatiti vrijeme
u kojemu je stvarao i njegov doprinos hr-
vatskoj knjizevnosti, ali i traze¢i direktno
djelovanje na vlastite emocije i misli, §to i
jest osnovna potreba zbog koje ¢itamo. U
prvom nacinu ¢itanja recepcija je veé stvo-
rila mjesta prepoznavanja, posebice kad se
radi o domoljubnoj tematici i u njoj o mo-
tivu jezika kao primarnog elementa identi-
teta (Po njemu te svijet poznaje Ziva / na njem
ti se buducnost osniva, Po njemu si sve $to jesi)
te o ljubavi za njega i njegovoj ljepoti (Zuji,
zveci, zvoni, zvuci, /§umi, grmi, tutnji hudi, -
/ To je jezik roda moga!), a u te iste stihove
vjerojatno moZemo obudi i svoje danasnje
domoljubne osjecaje, dok ¢emo za neke
svoje misli i osjecaje nadi ekvivalente u ne-
kim drugim Preradovi¢evim pjesmama, pri
¢emu upravo u ovom podruéju moramo od-
govoriti onom Cesari¢evu zovu iz Pjesme
mrtvog pjesnika i ¢itajuéi za sebe i zbog sebe
Preradovica uéiniti zivim pjesnikom, a ne
bron¢anom veli¢inom i mitom proslosti. Po
svom najvaznijem identitetu - pjesni¢kom,
koji ga je u Zivotu vodio poetskim putem
i kojim se upisao u antologije hrvatskoga
pjesnidtva, on to zasluzuje.



