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George R. Knight, prvotno dugogodis$nji profesor pedagogije na fakultetu pedagogi-
je sveucilista Andrews, vodecdi je adventisticki povjesnicar i profesor emeritus crkve-
ne povijesti na sveucilistu Andrews. Objavio je brojne znanstvene clanke a njegova
najvaznija djela su Prophets in Conflict: Issues in Authority, Educating for Eternity: A
Seventh-day Adventist Philosophy of Education, William Miller and the Rise of Adven-
tism, A. T. Jones: Point Man on Adventism’s Charismatic Frontier, Philosophy and Edu-
cation: An Introduction in Christian Perspective, A search for identity: The development
of Seventh-day Adventist beliefs i Millennial Fever and the End of the World: A Study of
Millerite Adventism.

SAZETAK

Obrazovanje koje spasava: prvi dio - filozofski temelj

Ovaj je ¢lanak jedan od triju ¢lanaka o filozofiji adventistickog odgoja i obrazovanja.
Prvi dio ispituje vaznost teme, opisuje temeljni oblik filozofije, istrazuje temeljne filo-
zofske kategorije iz biblijske perspektive i upucuje na vaznost biblijskog svjetonazora
u oblikovanju adventistickog pristupa odgoju i obrazovanju. Drugi i treci dio razvit ¢e
implikacije biblijske filozofske perspektive na obrazovnu praksu. Mnoge teme obrade-
ne u prvom ¢lanku detaljnije su razradene u autorovoj knjizi Philosophy and Educati-
on: An Introduction in Christian Perspective, 4. izdanje, (Berrien Springs, Michigan.:
Andrews University Press, 2006.).
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Zasto proucavati filozofiju obrazovanja? Najposlije, vremena je malo, a toliko je prakti¢nih
pojedinosti koje mozemo nauciti. Zasto gubiti dragocjene sate na nesto tako ezoteri¢no i
beskorisno?

Ovo su dobra pitanja koja me podsjecaju na mnostvo zakona kojima obiluje na$ svijet.
Svijet je, kao $to znamo, pun zakona: ne samo u fizickom ve¢ i u drustvenom podrucju. Veé
nekoliko godina prikupljam te prosvjetiteljske zakone.

Uzmimo SCHMIDTOV ZAKON, na primjer: “Ako s ¢ime petljas dovoljno dugo, puknut ¢e.”

Ili WEILEROV ZAKON: “Nista nije nemoguce za ¢ovjeka koji neku stvar ne mora uciniti
sam.”

A tujeiJONESOV ZAKON: “Onaj tko se moze smijati kad stvari podu naopako, dosjetio
se na koga moze svaliti krivnju.”

Naravno, ne Zelimo zanemariti BOOBOV ZAKON: “Trazenu stvar uvijek ¢e$ na¢i na
zadnjem mjestu na kojem bi je trazio.”

Prosvijetljen takvom mudro$éu, na kraju sam se odlu¢io okusati u razvijanju vlastite
tajnovite i ezoteri¢ne pronicljivosti.

Rezultat je KNIGHTOV ZAKON s dvije nuzne posljedice. Jednostavno receno,
KNIGHTOV ZAKON glasi: “Nemoguce je do¢i na odredi$te ako ne znate kamo idete.”
Posljedica broj 1: “Skola koja se ne pribliZi postizanju svojih ciljeva na kraju ¢ée izgubiti
potporu.” Posljedica broj 2: “Razmisljamo samo kad nas nesto boli.”

Ove djeli¢e ,mudrosti“ smislio sam kao mladi profesor pedagoske filozofije, kad sam
zakljucio - a §to jo$ i dalje vjerujem - da je zdrava filozofija obrazovanja najkorisnija i naj-
prakti¢nija stavka u nastavnikovom repertoaru. To je djelomi¢no to¢no, jer se filozofija u
najboljem slucaju bavi najosnovnijim Zivotnim pitanjima poput prirode stvarnosti, istine i
vrijednosti. S filozofijom je usko povezan koncept svjetonazora koji se ,,grubo govoredi. . .
odnosi na ¢ovjekovo tumacenje stvarnosti i osnovni pogled na zivot®!

Ljudska vjerovanja o filozofskim pitanjima stvarnosti, istine i vrijednosti odredit ¢e sve
§to ljudi rade u svom osobnom i profesionalnom Zzivotu. Bez jasnog filozofskog stava o tim
trima kategorijama, osoba ili skupina ljudi ne moze donositi odluke, oblikovati kurikulum
ili ocjenjivati institucionalni ili individualni napredak. Medutim, svjesno odabranom filo-
zofijom, osoba ili skupina ljudi moze postaviti ciljeve koje treba posti¢i i odabrati pravce
djelovanja kako bi se ti ciljevi dostigli.

Naravno, ljudsko bi¢e moze odluciti besciljno lutati Zivotom i profesionalnom
nastavnickom karijerom, ili on/ona moze djelovati na temelju tudeg odluc¢ivanja. Prva od
ovih opcija, ako se ozbiljno shvati, sugerira filozofsko uvjerenje da je Zivot sam po sebi
besciljan i bez jasno definiranih svrha, dok druga moze uzrokovati da osoba djeluje unutar
dobro promisljene filozofije odgoja i obrazovanja, ali takve koja za zabrinjavaju¢u posljedicu
moze imati odvodenje u pogresnom smjeru.

Htio bih predloziti da svjesno promisljena filozofija odgoja i obrazovanja nije samo naj-
prakti¢nije ve¢ i najvaznije postignuce odgajatelja. Isti je stav imala i Ellen G. White (1827.-

1 David K. Naugle, Worldview: The History of a Concept (Grand Rapids, Mich.: Eerdmans, 2002), str. 260.
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1915.), adventisticki prorocki autoritet. ,,Pogresno shvacanje istinske prirode i predmeta od-
goja 1 obrazovanja“, napisala je, ,mnoge je dovelo do ozbiljnih, pa ¢ak i fatalnih pogresaka
[viecno fatalnih u cjelokupnom kontekstu njezinih djela]. Takva se pogreska ¢ini kad se za-
nemari upravljanje srcem ili uspostavljanje nacela u nastojanju da se osigura intelektualna
kultura, ili kad se, u Zelji za privremenom prednosti, zanemare vje¢ni interesi.“?

Ponovno je napisala: ,Vrlo snazno mi je naloZena nuznost osnutka kr$é¢anskih skola. U
danasnjim se $kolama poducavaju mnogi predmeti koji ¢e biti prije zapreka nego blagoslov.
Potrebne su $kole u kojima je BoZja rije¢ osnova obrazovanja. Sotona je veliki Bozji neprija-
telj, a njegov je stalni cilj udaljiti duse od odanosti Kralju Neba. On Zeli tako uvjezbati umove
da muskarci i Zene vr$e svoj utjecaj na strani grijeha i moralne izopacenosti, umjesto da svoje
talente koriste u sluzbi Bogu. Sotonin se cilj uspje$no postize kad kroz izvrtanje njihovih
ideja 0 odgoju i obrazovanju uspijeva roditelje i ucitelje zadobiti na svoju stranu, jer pogre$no
obrazovanje ¢esto usmjerava um na put prema nevjeri.’

Takvo je razmisljanje dovelo do toga da su razne kr$¢anske denominacije, uklju¢ujuc¢i Ad-
ventisticku Crkvu, tijekom povijesti ulagale velike troskove i napore kako bi osnovale vlastite
$kole. Vecoj hitnosti pridonijelo je adventisti¢cko uvjerenje da je svako crkveno dijete (kao i
sama Crkva) uhvaceno u veliku borbu izmedu dobra i zla. Crkva je, stoga, aktivno krenula u
uspostavljanje ne samo obrazovnog sustava koji se temelji na opéenitom kri¢anskom razumije-
vanju stvarnosti, istine i vrijednosti ve¢ i sustava koji odrazava izricito adventisticka shvacanja.

Suocavanje s temeljnim idejama koje su dovele do osnutka i rada adventistickih skola jest
podrudje adventisticke filozofije odgoja i obrazovanja. Naravno, borba s osnovnim idejama
samo je dio zadace. Ostali aspekti uklju¢uju razvijanje praksi koje su u skladu s temeljnim
shvacanjima te njihovu primjenu u Zivotu $kole. Prva dva od tih ciljeva spadaju u podruc-
je obrazovne filozofije. Prakti¢ni je aspekt odgovornost adventisti¢ckog pedagoga da, nakon
svjesnog preispitivanja ne samo svojih temeljnih uvjerenja ve¢ i nacina na koji ta uvjerenja
mogu i trebaju utjecati na svakodnevni Zivot i profesionalnu praksu, to u praksi i primijeni.

Prije nego $to prijedemo na raspravu o osnovnim pitanjima filozofije, vazno je istaknuti
da je filozofija odgoja i obrazovanja puno $ira od filozofije $kolovanja. Skole su samo jedan
od vidova obrazovnog sustava bilo koje drustvene skupine. Obitelj, mediji, skupina vrinjaka
i crkva takoder dijele odgovornost za 0odgoj i obrazovanje sljedece generacije, pri ¢emu obitelj
ima dominantnu ulogu. Ta se ¢injenica mora prepoznati, iako ¢e se u ovim materijalima
koristiti kategorije koje su najées¢e povezane sa skolovanjem. No, uvidi koje ¢u podijeliti
jednako su vazni kako odgajateljima u crkvi i obitelji tako i nastavnicima u $koli. Najbolje se
sveukupno odgojno i obrazovno iskustvo, naravno, ostvaruje kad roditelji, uditelji i crkveni
voditelji dijele iste brige i pruzaju takvo okruzenje za u¢enje u kojem svaki u¢enik dozivljava
dosljedno, a ne $izofreno obrazovanje u kojemu svi vazni odgajatelji zagovaraju razlidite po-
glede. Drzeci to na umu, nije slucajno da su adventisti ulozili znacajan napor i trosak uspo-
stavljajuci sustav koji trenutno ima gotovo 8000 $kola.

2 Ellen G. White, Counsels to Parents, Teachers, and Students (Mountain View, Calif.: Pacific Press Publ.
Assn.,1943.), str. 49.

3 , Fundamentals of Christian Education (Nashville, Tenn.: Southern Publ. Assn., 1923.), str. 541.
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Razli¢iti sustavi obrazovanja imaju razlicite ciljeve, a ti se ciljevi temelje na razli¢itim fi-
lozofijama obrazovanja. Imajuéi tu misao na umu, sada se okre¢emo analizi pitanja temeljnih
za filozofiju, nakon Cega slijedi pogled na kr$¢ansko/adventisticko razumijevanje tih pitanja.
Na kraju ¢emo ispitati obrazovne prakse koje proizlaze iz tih shvacanja.

Filozofska pitanja i njihov znacaj za obrazovanje

Filozofija se bavi najosnovnijim pitanjima s kojima se ljudi suocavaju. Sadrzaj filozofije bolje
je promatrati kao postavljanje pitanja nego kao davanje odgovora. Moze se ¢ak reci da je
filozofija proucavanje pitanja. Van Cleve Morris primijetio je da je srz stvari postavljanje
»pravih® pitanja. Pod “pravim” je podrazumijevao pitanja koja su znacajna i relevantna -
pitanja na koja ljudi uistinu zele odgovor, i koja ¢e promijeniti na¢in na koji Zive i rade.
Filozofski sadrzaj organiziran je oko tri temeljne kategorije:

1. Metafizika - proucavanje pitanja koja se ticu prirode stvarnosti;

2. Epistemologija - prou¢avanje prirode istine i znanja, te kako se stje¢u i vrednuju;

3. Aksiologija - proucavanje pitanja vrijednosti.

Bez prepoznatljive filozofije stvarnosti, istine i vrijednosti, osoba ili skupina ljudi ne moze
donositi inteligentne odluke bilo za svoj individualni Zivot ili za razvoj obrazovnog sustava.
Pitanja kojima se bavi filozofija toliko su temeljna da ih se ne moze izbje¢i. Kao rezultat toga,
svi mi, bilo da svjesno razumijemo svoje filozofske stavove ili ne, svoj osobni Zivot i svoje
zajednicko postojanje vodimo na temelju ,,odgovora“ na temeljna zivotna pitanja. Ne postoji
donosenje odluka koje nije povezano s pitanjima stvarnosti, istine i vrijednosti. Sazeto
re¢eno: filozofija upravlja donosenjem odluka. To je dovoljan razlog za proucavanje temeljnih
pitanja filozofije. Napokon, bolje je funkcionirati s razumijevanjem nego lutati Zivotom u
neznanju o ¢initeljima koji oblikuju nase odluke.

Drzeci na umu vaznost razumijevanja osnovnih problema, na sljede¢ih ¢emo nekoliko
stranica ukratko opisati tri glavne filozofske kategorije, a zatim prijeéi na adventisticku
perspektivu svake od njih.

Metafizika

Jedna je od dviju temeljnih filozofskih kategorija metafizika. Ta rije¢, koja zvuci prilicno
opasno, zapravo potjece od dviju grekih rijec¢i koje znace “iza fizike”. Kao takva, metafizika
je grana filozofije koja se bavi prirodom stvarnosti. Sto je, u konaénici, stvarno? - osnovno je
pitanje u proucavanju metafizike.

Na prvi se pogled ¢ini da je odgovor na taj upit prilicno ocit. Najposlije, ¢ini se da je
vedina ljudi prili¢no sigurna u “stvarnost® svog svijeta. Ako ih pitate, vjerojatno ¢e vam reci
da otvorite o¢i i pogledate sat na zidu, osluhnete zvuk vlaka koji je u prolazu ili se sagnete
da dodirnete tlo pod svojim nogama. Te su stvari, tvrde oni, ono $to je u kona¢nici stvarno.

No, jesu li doista? Njihovi se odgovori nalaze na podrudju fizike, a ne metafizike. Sigurno
postoje jo$ temeljnija pitanja. Na primjer, odakle, u konacnici, potjec¢u materijali za podove,
snaga koja pokrece vlakove, to¢nost vremena? Nije bitno je li va§ odgovor povezan s dizaj-

4 Van Cleve Morris, Philosophy and the American School (Boston: Houghton Mifflin, 1961.), vidi str.19, 20.
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nom, sluc¢ajnoscu ili misterijem - kad se po¢nete baviti dubljim pitanjima, iz fizike prelazite
u podrucdje metafizike.

Uvid u podruéje metafizike mozemo dobiti prouc¢avanjem liste glavnih pitanja koja
se ti¢u prirode stvarnosti. Upiti metafizi¢ara su medu najopcenitijim pitanjima koja
se mogu postaviti. Vazno je, medutim, shvatiti da su ljudima potrebni odgovori na ta
pitanja prije nego $to pronadu zadovoljavaju¢e odgovore na svoja specifi¢nija pitanja.
Ipak, potpuno utvrdivanje istinitosti bilo kojeg odgovora na ta pitanja nadilazi podrucje
ljudskih provjera ili dokaza. No, to raspravu o tim pitanjima ne ¢ini irelevantnom, niti
pukom vjezbom u mentalnoj gimnastici, budu¢i da ljudi, bez obzira jesu li to svjesno
razumjeli ili ne, svoje svakodnevne aktivnosti i dugoroéne ciljeve temelje na skupu me-
tafizickih uvjerenja. Cak i ljudi koji traze odgovore na konkretnija pitanja, na primjer
fizi¢ari, biolozi ili povjesnicari, ne mogu zanemariti metafizicka pitanja. Dakle, temelj
znanosti je filozofija znanosti, dok je filozofija povijesti temelj razumijevanju povijesti.
Filozofija znanosti i povijesti jest ta koja pruza teorijski okvir za razumijevanje i tuma-
¢enje znacenja ¢injenica u svakom polju.

Metafizicka se pitanja mogu podijeliti u Cetiri podskupa. Prvi je kozmoloski aspekt. Koz-
mologija se bavi prou¢avanjem teorija o nastanku, prirodi i razvoju svemira kao uredenog
sustava. Podru¢je kozmologije obiluje ovakvim pitanjima: Kako je svemir nastao i kako se
razvijao? Je li nastao slucajno ili planski? Ima li njegovo postojanje ikakvu svrhu?

Drugi metafizicki aspekt je teoloski. Teologija je onaj dio religijske teorije koji se bavi kon-
ceptom Boga. Postoji li Bog? Ako da, postoji li jedan ili vi$e njih? Koja su svojstva Boga? Ako
je Bog potpuno dobar i svemocan, zasto postoji zlo? Ako Bog postoji, kakav je Njegov odnos
prema ljudskim bi¢ima i ‘stvarnom’ svijetu svakodnevnog Zivota?

Ljudi na takva pitanja odgovaraju na razli¢ite nacine. Ateisti tvrde da Boga nema, dok
panteisti tvrde da su Bog i svemir isto - sve je Bog, i Bog je sve. Deisti na Boga gledaju kao na
tvorca prirode i moralnih zakona, ali tvrde da On postoji odvojeno od svakodnevnih doga-
daja u ljudskom zivotu ili fizickom svemiru, te da ga oni osobito ne zanimaju. S druge strane,
teisti vijeruju u osobnog Boga Stvoritelja kojega duboko i trajno zanima sve §to je stvorio.
Politeizam se ne slaze s monoteizmom u pogledu broja bogova, pri ¢emu politeisti smatraju
da se o bozanstvu treba razmisljati kao o mnozini, a monoteisti inzistiraju na tome da postoji
jedan Bog.’

Treéi je podskup metafizike antropoloski aspekt. Antropologija se bavi prou¢avanjem
ljudskih bi¢a i postavlja pitanja poput sljedeéih: Kakva je veza izmedu uma i tijela? Je li
um vazniji od tijela, pri ¢emu je tijelo ovisno o umu, ili obrnuto? Kakav je moralni status
¢ovjecanstva? Radaju li se ljudi dobri, zli, ili moralno neutralni? U kojoj su mjeri pojedinci
slobodni? Imaju li slobodnu volju, ili su njihove misli i postupci odredeni njihovom okolinom,
nasljedstvom ili bozanskim Bi¢em? Ima li svaka osoba dusu? Ako da, $to je to? Ljudi su ocito

5 Zakorisnu pomo¢ oko razli¢itih “-izama” vidi: Norman L. Geisler and William D. Watkins, Worlds Apart:
A Handbook on World Views, 2. izdanje (Grand Rapids, Mich.: Baker, 1989.); $ire objasnjenje moze se
naéi u James W. Sire, The Universe Next Door: A Basic Worldview Catalog, 3. izd. (Downers Grove, I11.:
InterVarsity, 1997.).
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zauzeli razlicita stajalista o tim pitanjima, a ti stavovi utjecu na njihove politicke, drustvene,
vjerske i obrazovne ideale i postupke.

Cetvrtije aspekt metafizike ontoloski aspekt. Ontologija je proucavanje prirode postojanja,
ili $to znaci da nesto postoji. Nekoliko je sredi$njih pitanja u ontologiji: Nalazi li se osnovna
temeljna stvarnost u materiji ili fizickoj energiji (svijetu koji mozemo osjetiti), ili se nalazi u
duhu ili duhovnoj energiji? Sastoji li se od jednog elementa (npr. materije ili duha), ili dvaju
(npr. materije i duha), ili viSe njih? Je li stvarnost sama po sebi uredena i zakonita ili je ljudski
um moze urediti? Je li ona fiksna i stabilna ili je njezino glavno obiljezje promjena? Je li ova
stvarnost prijateljski, neprijateljski ili neutralno usmjerena prema ¢ovje¢anstvu?

Metafizika i obrazovanje

Cak ¢e i povrino prouc¢avanje bilo povijesnih ili suvremenih drustava otkriti utjecaj koz-
moloskih, teoloskih, antropoloskih i ontoloskih aspekata metafizike na njihova drustvena,
politicka, ekonomska i znanstvena uvjerenja i postupke. Ljudi posvuda prihvacaju odgovore
na ta pitanja, a zatim Zzive svoj svakodnevni zivot u skladu s tim pretpostavkama. Metafizi¢-
kim odlukama ne moze se pobjeci, osim ako se tko odlu¢i vegetirati. No, ¢ak bi i taj izbor bio
metafizi¢ka odluka o prirodi i funkciji ¢ovjecanstva.

Odgoj i obrazovanje, kao i sve druge ljudske aktivnosti, ne mogu djelovati izvan podrucja
metafizike. Metafizika, ili pitanje konac¢ne stvarnosti, klju¢no je za bilo koji koncept obrazo-
vanja, jer je vazno da se obrazovni program $kole (ili obitelji ili crkve) temelji na ¢injenicama
i stvarnosti, a ne na snovima, iluziji, pogresci ili ¢ijoj masti. Razli¢ita metafizicka uvjerenja
dovode do razli¢itih obrazovnih pristupa, pa ¢ak i odvojenih obrazovnih sustava.

Zasto adventisti i drugi kr§¢ani tro$e milijune dolara svake godine na privatne obrazovne
sustave, kad su besplatni javni sustavi $iroko dostupni? Upravo zbog svojih metafizickih
uvjerenja u pogledu na prirodu konacne stvarnosti, postojanje Boga, ulogu Boga u ljudskim
poslovima te prirodu i ulogu ljudi kao BoZje djece. Muskarci i Zene su na svojoj najdubljoj
razini motivirani metafizickim uvjerenjima. Povijest nam pokazuje da su ljudi spremni
umrijeti zbog tih uvjerenja te da zele stvoriti obrazovno okruzje u kojemu ¢e njihova djeca
uditi o njihovim osnovnim uvjerenjima.

Antropoloski aspekt metafizike posebno je vazan za odgajatelje svih uvjerenja. Najposli-
je, oni imaju posla s podatnim ljudskim bi¢ima u jednoj od najprijemcivijih faza njihovog zi-
vota. Stavovi o naravi i u¢enickom potencijalu ¢ine temelj svakog obrazovnog procesa. Sama
svrha obrazovanja u svim filozofijama usko je povezana s tim pogledima. Dakle, antropolos-
ka su razmatranja izuzetno blizu ciljevima obrazovanja. Filozof D. Elton Trueblood lijepo je
to rekao kad je ustvrdio da ,,dokle god ne budemo jasno znali $to je ¢ovjek, mnogo toga nam
nece biti jasno“$

Velika je razlika u tome gleda li se na u¢enika kao na “golog majmuna”iz djela Desmonda
Morrisa, ili kao na Bozje dijete. Isto tako, vazno je znati jesu li djeca urodeno zla ili u osnovi
dobra, ili su dobra, ali radikalno izopac¢ena u¢incima grijeha. Varijacije u antropoloskim sta-

6 David Elton Trueblood, Philosophy of Religion (New York: Harper and Row, 1957.), str. xiv.
7 Desmond Morris, The Naked Ape (New York: Dell, 1967.).
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vovima proizvest ¢e znacajno razlicite pristupe obrazovnom procesu. Drugi primjeri utjecaja
metafizike na obrazovanje postat ¢e vidljivi u nasem proucavanju kasnije.

Epistemologija

Predmet epistemologije usko je povezan s metafizikom. Epistemologija nastoji odgovoriti na
osnovna pitanja kao $to su: Sto je istina? i Kako mi to znamo?. Studij epistemologije bavi se pi-
tanjima vezanim za pouzdanost znanja i valjanost izvora putem kojih dobivamo informacije.
Sukladno tome, epistemologija se, zajedno s metafizikom, nalazi u samom sredistu obrazov-
nog procesa. Buduci da se obrazovni sustavi u cjelini, kao i nastavnici u tim sustavima, bave
znanjem, oni se bave epistemoloskim pothvatima.

Epistemologija trazi odgovore na niz temeljnih pitanja. Jedno je od njih moze li se
stvarnost uopce spoznati. Skepticizam je u uskom smislu stav koji tvrdi da ljudi ne mogu steci
pouzdano znanje i da je svako trazenje istine uzaludno. Tu je misao dobro izrazio Gorgija
(oko 483.-376. pr. Kr.), grcki sofist koji je tvrdio da nista ne postoji, a ¢ak i da postoji, mi to ne
bismo mogli znati. Potpuni skepticizam onemogucio bi razumsko djelovanje. Pojam koji je
usko povezan sa skepticizmom je agnosticizam. Agnosticizam je izrazavanje neznanja u vezi
s postojanjem ili nepostojanjem Boga.

Vecina ljudi tvrdi da se stvarnost moze spoznati. Medutim, nakon $to zauzmu takav stav,
moraju odluditi iz kojih se izvora stvarnost moze spoznati te moraju imati odredeni koncept
kako procijeniti valjanost svog znanja.

Drugo temeljno pitanje epistemologije jest je li sva istina relativna ili su neke istine
apsolutne. Je li sva istina podloZna promjenama? Je li moguce da ono §to je danas istinito sutra
moze biti lazno? Ako je na prethodna pitanja odgovor “da”, takve su istine relativne. Ako,
medutim, postoji Apsolutna Istina, takva je Istina vje¢no i univerzalno istinita bez obzira
na vrijeme ili mjesto. Ako Apsolutna Istina postoji u svemiru, onda bi je nastavnici sigurno
htjeli otkriti i uciniti jezgrom $kolskog kurikuluma. S pitanjem relativnosti i apsolutnosti
istine usko su povezana pitanja je li znanje subjektivno ili objektivno te postoji li istina koja
je neovisna o ljudskom iskustvu.

Vazan aspekt epistemologije odnosi se na izvore ljudskog znanja. Ako tko prihvati
¢injenicu da u svemiru postoji istina, pa ¢ak i Istina, kako ljudi mogu razumjeti takve istine?
Kako one postaju ljudsko znanje?

Sredi$nji dio odgovora veéine ljudi na to pitanje jest empirizam (znanje steeno osjetilima).
Cini se da je empirijsko znanje ugradeno u samu prirodu ljudskog iskustva. Dakle, kad
pojedinci jednog proljetnoga dana izadu iz kuce i ugledaju ljepotu krajolika, ¢uju pjesmu
ptica, osjete tople zrake sunca i miris cvije¢a, oni “znaju” da je proljece. Osjetilno znanje je
za ljude neposredno i univerzalno, te na razli¢ite nac¢ine ¢ini temelj ve¢ine ljudskog znanja.

Postojanje osjetilnih podataka ne moze se poreci. Ve¢ina ljudi ih nekriticki prihvacéa kao
da oni predstavljaju “stvarnost”. Opasnost od naivnog prihvacanja tog pristupa u tome je §to
se pokazalo da su podaci dobiveni ljudskim osjetilima nepotpuni i nepouzdani. (Na primjer,
vecina ljudi suocena je s proturje¢jem kad vide $tap koji izgleda savijen dok je djelomi¢no
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uronjen u vodu, a ¢ini se ravan kad ga se izvadi iz vode.) Umor, frustracija i bolest takoder
iskrivljuju i ogranicavaju osjetilnu percepciju. Usto, postoje zvucni i svjetlosni valovi koji su
bez pomagala necujni i nevidljivi ljudskoj percepciji.

Ljudi su izumili znanstvene instrumente kako bi prosirili raspon svojih osjetila, no
nemoguce je utvrditi to¢nu pouzdanost tih instrumenata, jer nitko ne zna ukupan uc¢inak
ljudskog uma na biljezenje, tumacenje i iskrivljavanje osjetilne percepcije. Pouzdanje u te
instrumente temelji se na spekulativnim metafizickim teorijama ¢ija je valjanost ojac¢ana
eksperimentiranjem u kojem su predvidanja potvrdena koristenjem teorijske konstrukcije
ili hipoteze.

Ukratko, osjetilno se znanje temelji na pretpostavkama koje se moraju prihvatiti vjerom
u pouzdanost ljudskih osjetilnih mehanizama. Prednost je empirijskog znanja u tome $to se
mnoga osjetilna iskustva i eksperimenti mogu replicirati i javno ispitivati.

Drugi utjecajni izvor znanja tijekom razdoblja ljudske povijesti bilo je otkrivenje.
Otkriveno znanje bilo je od primarne vaznosti u polju religije. Razlikuje se od svih ostalih
izvora znanja jer pretpostavlja transcendentnu nadnaravnu stvarnost koja se probija u
prirodni poredak. Kr$¢ani vjeruju da je takvo otkrivenje Bozja komunikacija koja se tic¢e
bozanske volje.

Oni koji vjeruju u nadnaravna otkrivenja smatraju da taj oblik znanja ima izrazitu
prednost, jer je ono sveznajuci izvor informacija koji nije dostupan kroz druge epistemoloske
metode. Kr§c¢ani vjeruju da je istina otkrivena kroz taj izvor apsolutna i nezagadena. S druge
strane, opcenito je prihvaceno da se u procesu ljudskog tumacenja moze dogoditi iskrivljenje
otkrivene istine. Neki tvrde da je glavni nedostatak otkrivenog znanja to §to ga se mora
prihvatiti vjerom te ga nije moguce empirijski dokazati ili opovrgnuti.

Tredi izvor ljudskog znanja je autoritet. Autoritativno znanje prihvaca se kao istinito, jer
dolazi od stru¢njaka, ili je s vremenom posveceno kao tradicija. U ucionici je najc¢es¢i izvor
informacija neka vrsta autoriteta, poput udzbenika, u¢itelja ili referentnog djela.

Prihvacanje autoriteta kao izvora znanja ima svoje prednosti, kao i opasnosti. Civilizacija
bi zasigurno stagnirala da ljudi bilo koju izjavu odbiju prihvatiti ukoliko je osobno nisu
potvrdili izravnim iskustvom iz prve ruke. S druge strane, ako se autoritativno znanje gradi
na temelju pogresnih pretpostavki, tada ¢e takvo znanje zasigurno biti iskrivljeno.

Cetvrti je izvor ljudskog znanja razum. Stajaliste da su rasudivanje, misljenje ili logika
sredis$nji ¢cimbenik znanja poznato je kao racionalizam. Racionalist, isticu¢i ljudsku snagu
misli te doprinos uma znanju, vjerojatno ¢e tvrditi da sama osjetila ne mogu pruziti
univerzalne, valjane prosudbe koje su medusobno uskladene. Iz te perspektive, osjeti i
iskustva koja ljudi stje¢u svojim osjetilima ¢ine sirovi materijal znanja. Prije nego $to postanu
znanje, um te osjecaje mora organizirati u smislen sustav.

Racionalizam u manje ekstremnom obliku tvrdi da ljudi imaju mo¢ sa sigurnos¢u znati
razne istine o svemiru koje sama osjetila ne mogu dati. U svom ekstremnijem obliku raciona-
lizam tvrdi da su ljudi sposobni do¢i do nepobitnog znanja neovisno o osjetilnom iskustvu.

Formalna je logika alat koji upotrebljuju racionalisti. Logicki sustavi imaju prednost §to
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posjeduju unutarnju dosljednost, ali preuzimaju rizik odvojenosti od vanjskog svijeta. Susta-
vi misljenja koji se temelje na logici vrijede onoliko koliko i premise na kojima su izgradeni.

Peti je izvor znanja intuicija - izravno poimanje znanja koje nije izvedeno iz svjesnog
rasudivanja ili neposredne percepcije osjetila. U literaturi koja se bavi intuicijom cesto se
mogu nadi izrazi poput “neposredni osjecaj izvjesnosti“. Intuicija se dogada ispod praga
svijesti te se Cesto dozZivljava kao iznenadni bljesak uvida. Za intuiciju se u razli¢itim
okolnostima tvrdilo da je izvor kako vjerskog tako i svjetovnog znanja. Mnoga su znanstvena
otkri¢a nesumnjivo bila pokrenuta intuitivnim slutnjama koje su potvrdene eksperimentima.

Slabost ili opasnost intuicije jest u tome $to se, kad se koristi sama, ne ¢ini sigurnom
metodom stjecanja znanja. Vrlo lako moze zalutati i dovesti do apsurdnih tvrdnji, ako je se ne
kontrolira ili ne usporeduje s drugim metodama spoznaje. Intuitivno znanje, medutim, ima
izrazitu prednost u tome $to moze zaobici ogranicenja ljudskog iskustva.

U ovom trenutku treba napomenuti da nijedan izvor informacija nije u stanju ljudima
pruziti sve znanje. Razli¢ite izvore treba promatrati kao komplementarne, a ne kao
antagonisticke. Istina je, medutim, da ve¢ina ljudi odabere jedan izvor za koji smatraju da je
temeljniji ili bolji od drugih. Taj ishodi$ni izvor tada koriste kao mjerilo za ispitivanje drugih
izvora znanja. Primjerice, u suvremenom se svijetu empirijski ste¢eno znanje opéenito smatra
najtemeljnijim i najpouzdanijim tipom znanja. Ve¢ina ljudi ocrnjuje svako toboZnje znanje
koje se ne slaze sa znanstvenom teorijom. Suprotno tome, biblijsko kr§¢anstvo vidi otkrivenje
kao osnovni okvir po kojem se drugi izvori znanja moraju ispitati.

Epistemologija i obrazovanje

Epistemologija u svakom trenutku izravno utjece na obrazovanje. Na primjer, pretpostavke
o vaznosti razli¢itih izvora znanja zasigurno Ce se reflektirati u kurikularnim naglascima i
nastavnim metodologijama. Buduc¢i da krsc¢anski nastavnici vjeruju u otkrivenje kao izvor
valjanog znanja, nesumnjivo ¢e odabrati kurikulum - i ulogu Biblije u tom kurikulumu - koji
se bitno razlikuje od kurikularnog izbora nevjernika. Stovise, filozofski svjetonazor njihove
vjere oblikovat ¢e iznoSenje svake teme koju predaju. To, naravno, vrijedi za nastavnike
svih filozofskih uvjerenja i stoga predstavlja vazan argument za obrazovanje adventisticke
mladezi u adventistickim $kolama.

Metafizicko-epistemoloska dvojba

Pazljivi ¢itatelj dosad je vjerojatno shvatio da covjecanstvo, da tako kazem, visi u zraku,
kako metafizicki tako i epistemoloski. Na§ problem je sljedeéi: Nemoguce je davati izjave
o stvarnosti bez prethodnog usvajanja teorije za dosezanje istine. S druge strane, teorija o
istini se ne moze razvijati ako prethodno nismo usvojili koncept stvarnosti. Uhvaceni smo
u zacarani krug.

Ljudi su za proucavanja osnovnih pitanja prisiljeni prepoznati svoju malenkost i bespo-
moc¢nost u svemiru. Shvacaju da se nista - u smislu kona¢nog i ultimativnog dokaza koji je
otvoren i prihvatljiv svim ljudima - ne moZe sa sigurno$¢u znati. Cak ni u prirodnim znano-
stima. Trueblood je to potvrdio kad je napisao da je ,,sada opéepoznato da je apsolutni dokaz
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nesto $to ljudsko bi¢e nema i ne moze imati. To nuzno proizlazi iz dvostruke ¢injenice da
deduktivno zaklju¢ivanje ne moze biti sigurno u svoje premise, a induktivno zaklju¢ivanje
ne moze biti sigurno u svoje zakljucke. Ideja da u prirodnoj znanosti imamo i sigurnost i
apsolutni dokaz jednostavno je jedno od praznovjerja nasega doba.®

Svaka osoba - skeptik i agnostik, znanstvenik i poduzetnik, hinduist i kr§¢anin - Zivi po
nekoj vjeri. Prihvac¢anje odredenog metafizickog i epistemoloskog stava jest ,,odabir vjerom“
koji donosi svaka osoba i podrazumijeva predanost tom nacinu Zivota.

Kruzna narav dvojbe stvarnost-istina zasigurno je uznemirujuci aspekt filozofske misli.
No, bududi da postoji, ljudska bi¢a su duzna postati svjesna njezinih implikacija. Naravno, ta
dvojba ne iznenaduje zrele znanstvenike koji su se suo¢ili s ograni¢enjima svoje discipline i
filozofije na kojoj je izgradena. Takoder, ona ne predstavlja prijetnju ni vjernicima odredenih
vjerskih uvjerenja koji su svoja osnovna uvjerenja tradicionalno promatrali u smislu osobnog
izbora, vjere i predanosti. Cijeli ovaj problem, medutim, predstavlja izvor $oka i nevolje za
prosje¢nog sekularnog pojedinca.

Rezultat metafizicko-epistemoloske dvojbe jest da sve osobe Zive po vjeri u osnovna
uvjerenja koja su odabrale. Izazov nije u tome $to se mora naciniti izbor, ve¢ §to se mora
donijeti najprimjerenija odluka koja uzima u obzir ¢itav niz stvarnosti i znanja koje ljudi
posjeduju. Kasnije ¢emo u ovom ¢lanku zapoceti s istrazivanjem kr§¢anskog/adventistickog
pristupa glavnim filozofskim problemima, no prvo moramo istraziti trece veliko filozofsko
pitanje - aksiologiju ili pitanje vrijednosti.

Aksiologija

Aksiologija je grana filozofije koja nastoji odgovoriti na pitanje: Sto je vrijedno? Sav racionalni
individualni i drustveni Zivot temelji se na nekom sustavu vrijednosti. Sustavi vrijednosti nisu
univerzalno dogovoreni, a razliciti stavovi o pitanjima metafizike i epistemologije stvaraju ra-
zlicite sustave vrijednosti, jer su aksiolo$ki sustavi izgradeni na konceptima stvarnosti i istine.

Pitanje vrijednosti bavi se predodZbama o tome $to osoba ili drustvo smatra dobrim
ili pozeljnijim. Aksiologija - poput metafizike i epistemologije - stoji u samom temelju
obrazovnog procesa. Jedan od glavnih vidova obrazovanja jest razvoj vrijednosti. U tom
kontekstu, uc¢ionica je aksiolosko kazaliste u kojem nastavnici ne mogu sakriti svoje moral-
no ja. Svojim postupcima nastavnici neprestano poducavaju skupine izrazito prijemcivih
mladih ljudi koji u znacajnoj mjeri asimiliraju i oponasaju vrijednosne strukture svojih
uditelja.

Aksiologija ima dvije glavne grane: etiku i estetiku. Etika je prou¢avanje moralnih vri-
jednosti i ponasanja. Kako bih se trebao ponasati? - eticko je pitanje. Eticka teorija nastoji
pruziti prave vrijednosti kao temelj za ispravne postupke. Etika je, na mnogo nacina, presud-
no pitanje naseg doba. Svjetska su drustva postigla tehnologki napredak bez presedana, no u
svojim etickim i moralnim konceptima nisu znacajno - gotovo uopc¢e — napredovala.

8 David Elton Trueblood, A Place to Stand (New York: Harper and Row, 1969.), str. 22. Za §iru raspravu o
ogranic¢enjima dokaza vidi Truebloodovu General Philosophy (New York: Harper and Row, 1963.), str. 92-111.
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Ljudska bica, kao pojedinci i dio drustva, postoje u svijetu u kojem ne mogu izbjeci zna-
¢ajne eticke odluke. Zato $kole moraju svoje ucenike poducavati etickim konceptima. Pro-
blem je u tome $to ljudi prihvacaju razli¢ite eticke osnove i reagiraju prilicno negativno na
to da im se djeca “indoktriniraju” u moralnom pogledu koji je stran njihovim temeljnim
uvjerenjima. Ta je ¢injenica $kole stavila u sredi$te raznih “kulturnih ratova” koji su potresli
drustvo u cjelini.®

Ona je, takoder, navela adventiste i druge kri¢ane da osnuju vlastite $kole. Zelja da
svojoj djeci prenesu odredeni sustav moralnih vrijednosti snazna je motivacija vec¢ine ro-
ditelja.

U sredistu etickih rasprava nalaze se pitanja poput ovih: Jesu li eti¢ki standardi i moralne
vrijednosti apsolutni ili relativni? Postoje li univerzalne moralne vrijednosti? Moze li se mo-
ral odvojiti od religije? i Tko ili §to ¢ini osnovu etickog autoriteta?

Druga je glavna grana aksiologije estetika. Estetika postavlja pitanja kao $to su: Sto je
lijepo? i Sto bi mi se trebalo svidati? Estetika je podrucje vrijednosti koje istrazuje nacela
koja upravljaju stvaranjem i uvazavanjem ljepote i umjetnosti kako u “vi$im umjetnostima”,
tako i u stvarima u svakodnevnom Zivotu, poput $kolske arhitekture, televizijskih programa
i jumbo plakata. Vrednovanje ljepote i ruznoce pripada u estetsko podrucje. Time je estetsko
vrednovanje dio svakodnevnog Zivota i ne moze se izbje¢i.

Estetsko iskustvo povezano je s kognitivnim svijetom intelektualnog razumijevanja,
ali se zbog svoje usredotocenosti na osjecaje i emocije takoder izdize iznad kognitivnog u
afektivno podrudje. Estetska iskustva omogu¢uju ljudima da prijedu granice koje im namecu
¢isto racionalne misli i nedostaci ljudskog jezika. Slika, pjesma ili pri¢a u osobi mogu stvoriti
dojam koji se nikada ne moze prenijeti logickim argumentima.

Ljudska su bic¢a estetska bica, stoga je jednako nemogude izbje¢i poducavanje estetike
u $koli, domu, medijima ili crkvi, kao $to je nemoguce sprijeciti ukorjenjivanje etickih
vrijednosti. Medutim, podrucje estetike ne nalazi se u vakuumu. Upravo suprotno. Estetsko
vjerovanje izravno je povezano s drugim aspektima ljudske filozofije. Primjerice, ako se
subjektivnost i slu¢ajnost prihvate u epistemologiji i metafizici, one ¢e se odraziti kako na
estetiku tako i na etiku. Estetske vrijednosti ljudi odrazavaju njihovu ukupnu filozofiju.

Filozofska pitanja i obrazovni ciljevi i prakse

Slika 1.”ilustrira odnos izmedu filozofskih uvjerenja i prakse. Ona upucduje na to da ce spe-
cifitno metafizicko i epistemolosko stajaliste nastavnika dovesti do vrijednosne orijentacije.
Ta ¢e orijentacija, s pripadaju¢im videnjem stvarnosti i istine, odrediti koje obrazovne ciljeve
nastavnici biraju dok svoja filozofska uvjerenja nastoje primijeniti u u¢ionici.

Kao posljedica toga, ciljevi nastavnika zahtijevaju prikladne odluke u razli¢itim podru¢-

9 Vidi James Davison Hunter, Culture Wars: The Struggle to Define America (New York: Basic Books, 1991.);
Jonathan Zimmerman, Whose America? Culture Wars in the Public Schools (Cambridge, Mass.: Harvard
University Press, 2002.).

10 Iz George R. Knight, Philosophy and Education: An Introduction in Christian Perspective, 4. izdanje (Berrien
Springs, Mich.: Andrews University Press, 2006.), str. 34. Reproducirano uz dopustenje.

13



George R. Knight: Obrazovanje koje spasava 1. dio - Biblijski pogledi, 31 (1), 3-28 (2023.)

FILOZOFSKI KONTEKSTUALNI ODGOJNI
DETERMINANTI MODIFICIRAJUCI PROBLEMI
CINITELJI
METAFIZICKA POLITICKA DRUSTVENE . <
VJEROVANJA DINAMIKA  SNAGE ™ NARAVUCENIKA = »
> ULOGAUCITELIA — <
AKSIOLOSKA NAGLASAK U a
—_—
VJEROVANJA CILJEVI ™ KURIKULUMU
) - |, NASTAVNA - 3
EPISTEMOLOSKA EKONOMSKI OCEKIVANJA METODOLOGIJA 8
VJEROVANJA UVJETI  UZE OBITELJI DRUETVENA ULOGA S
ILI ZAJEDNICE ODGOJNIH INSTITUCUA ~ §

Slika 1. Odnos filozofije i odgojne prakse

jima koja su: potreba ucenika, uloga ucitelja u ucionici, najvaznije stavke koje treba naglasiti
u kurikulumu, nastavne metodologije koje ¢e najbolje prenijeti kurikulum te socijalna funk-
cija $kole. Tek kad nastavnik zauzme stav o tim stvarima, mogu se provoditi odgovarajuce
strategije.

Kao $to prikazuje slika 1., filozofija nije jedina odrednica specifi¢nih obrazovnih i odgoj-
nih praksi. Elementi u svakodnevnom svijetu (kao $to su politicki ¢initelji, ekonomski uvijeti,
drustvene snage i o¢ekivanja ucenickih obitelji ili zajednice) takoder igraju znacajnu ulogu
u oblikovanju i modificiranju obrazovnih praksi. Medutim, vazno je shvatiti da filozofija jo$
pruza osnovne okvire obrazovne prakse za bilo kojeg nastavnika u specificnom okruzenju.

Tek kad jasno razumiju svoju filozofiju te ispitaju i procijene njene implikacije na
svakodnevnu aktivnost u adventistickom okruzju, nastavnici mogu ocekivati u¢inkovitost
u postizanju osobnih ciljeva i ciljeva $kola u kojima predaju. To je tako jer, kako kaze
KNIGHTOV ZAKON: “Nemoguce je sti¢i na odrediste, ako ne znate kamo idete.”

Posljedica broj 1 takoder je vazna za svakog nastavnika i $kolu: “Skola [ili nastavnik] koja
se ne pribliZi postizanju svojih ciljeva s vremenom ¢e izgubiti potporu.”

Nezadovoljstvo nastaje kad adventisti¢ke $kole izgube svoju posebnost, a adventisticki
nastavnici ne shvate zasto njihove ustanove moraju biti jedinstvene. Takvi bi nastavnici i
$kole trebali izgubiti potporu, jer je adventisticko obrazovanje bez jasno shvaéene i provedene
adventisticke filozofije nemoguce proturjecje i bacanje novca.

Posljedica broj 2 stoga je presudna za zdravlje, pa ¢ak i opstanak adventistickih $kola
- 1 odgajatelja u tim $kolama. “Razmis$ljamo samo kad nas ne$to boli.” Adventisticko je
obrazovanje ve¢ ozlijedeno. Najveci darovi koje mi kao odgajatelji i nastavnici mozemo dati
adventistickom obrazovnom sustavu i drustvu jesu: (1) svjesno preispitivanje svoje odgojne i
obrazovne filozofije iz perspektive biblijskog krs¢anstva, (2) pomno razmatranje implikacija

14



George R. Knight: Obrazovanje koje spasava 1. dio - Biblijski pogledi, 31 (1), 3-28 (2023.)

te filozofije na svakodnevne aktivnosti u u¢ionici, i zatim (3) dosljedna i u¢inkovita provedba
te filozofije.

Adventisticki pristup filozofiji

O krscanskoj metafizici

Najosnovnije i nezaobilazno opazanje s kojim se suo¢ava svako ljudsko bice jest stvarnost i
misterij osobnog postojanja u slozenom okruzju. Ateisticki filozof Jean-Paul Sartre pokrenuo
je to pitanje kad je primijetio da je osnovni filozofski problem to $to nesto postoji, umjesto da
ni$ta ne postoji. Razmisljajuci o tom uvidu, Francis Schaeffer je napisao da ,nista $to vrijedi
nazvati filozofijom ne moze zaobiéi pitanje ¢injenice da stvari postoje te da one postoje u
svom sada$njem obliku i slozenosti“!

SloZenost je klju¢na rije¢ u toj reCenici. Ipak, unato¢ tome $to je postojanje slozeno, ¢ini
se da je razumljivo. Ljudi ne Zive u svemiru koji je ,,poludio® ili koji se ponasa nepredvidljivo.
Naprotiv, svijet oko nas, i svemir opcenito, o¢ito djeluje u skladu s dosljednim zakonima koji
se mogu otkriti, priopd¢iti i koristiti za pouzdana predvidanja. Moderna znanost temelji se na
toj predvidljivosti.

Jo$ jedna pojedinost u vezi s nadim svemirom jest da je on nacelno prijateljski nastrojen
prema ljudima i drugim oblicima Zivota. Da je u svojoj biti neprijateljski, Zivot bi se sasvim
sigurno ugasio pod neprestanim napadima neprijateljskog okruzja na relativno slabe
organizme. Cini se da je prirodni svijet ,,napravljen po mjeri“ kako bi osigurao hranu, vodu,
temperaturu, svjetlost i mnostvo drugih potrepstina koje su klju¢ne za nastavak Zivota.
Parametri uvjeta potrebnih za odrzavanje Zivota prili¢no su uski, a ¢ak i male promjene u
dostupnosti zivotnih nuznosti ugrozile bi postojanje Zivota kakvog poznajemo. Stoga, daljnje
postojanje Zivota upucuje na prijateljski svemir.

No, je li on doista prijateljski ustrojen? Jasno je da ne trebamo biti posebno umni
kako bismo shvatili da s nasim svijetom mnogosta nije u redu. Svakodnevno promatramo
prekrasan svijet koji je naizgled stvoren za Zivot i srecu, ali ispunjen neprijateljstvom,
propadanjem i smrcu. Suoceni smo s naizgled nerjesivim problemom boli i smrti koji postoji
usred reda i zivota. Cini se da postoji velika borba izmedu sila dobra i sila zla koja se ocituje
u svim aspektima Zivota. Svemir je mozda prijateljski usmjeren prema Zivotu, ali ne moze se
poredi da je Cesto antagonist miru, redu, pa ¢ak i samom Zivotu. Stani$te Covjecanstva nije
neutralno mjesto. Umjesto toga, ono je cesto podrucje aktivnog sukoba.

Problem s kojim se suocavamo jest razumijevanje slozenog svijeta u kojem Zivimo.
Gotovo univerzalna ¢eznja ljudskih bi¢a da shvate svoj svijet navela ih je da postavljaju ona
pitanja koja ¢ine srz filozofije.

Neki ljudi vjeruju da ne postoji krajnji smisao postojanja. No, drugi smatraju da nije do-
voljno sugerirati da inteligencija proizlazi iz neznanja, red iz kaosa, osobnost iz bezli¢nosti,
a nesto iz nicega. Vjerojatnije je da beskonac¢ni svemir postulira beskonac¢nog Stvoritelja, da

11 Francis A. Schaeffer, He Is There and He Is Not Silent (Wheaton, Il.: Tyndale House, 1972.), str. 1.
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inteligentan i ureden svemir upucuje na krajnju Inteligenciju, da u osnovi prijateljski svemir
upucuje na dobronamjerno Bice, a da ljudska osobnost odrazava Osobnost prema kojoj su
pojedine osobe oblikovane. Ovog beskona¢nog Stvoritelja, krajnju Inteligenciju, dobrona-
mjerno Bice i izvornu Osobnost ljudi nazivaju Bogom, istodobno shvacajuci da je ta rije¢
besmislena dok se ne definira.

Ali nacin na koji definiramo Boga postaje vrlo stvaran problem, pogotovo kad prepozna-
mo mentalna ogranicenja ljudske rase. Ne samo da smo suoceni s nasim ozbiljnim nezna-
njem o sloZenosti naseg neposrednog okruzja ve¢ i s nesposobnos¢u da se po¢nemo nositi s
beskona¢no$éu vremena, prostora i slozenosti svemira uopée. Ako imamo poteskoca u shva-
¢anju slozenosti stvaranja, ocito je da ¢emo pred sobom imati jo§ veéi izazov u razumijevanju
Stvoritelja, jer tvorac mora biti slozeniji i ve¢i od onoga §to je stvorio.

Ova nas stvarnost dovodi do tanke granice izmedu metafizike i epistemologije. Bog Stvo-
ritelj je, zbog nase urodene ljudske nesposobnosti da razumijemo slozenu stvarnost svijeta
u kojem Zivimo, smatrao prikladnim u Bibliji pruziti otkrivenje Sebe, Svog svijeta i ljudske
nevolje.

»U pocetku Bog“ (Postanak 1,1)'> prve su rije¢i Biblije. U tim rije¢ima pronalazimo
osnovni temelj adventistickog pristupa metafizici. Sve je ostalo sporedno u odnosu na Bozje
postojanje. Bog je razlog svemu ostalom. Ako je Bog u samom sredi$tu Biblije i stvarnosti,
On takoder mora biti i u sredi$tu obrazovanja. Obrazovanje koje Boga izostavlja iz svog pro-
grama apsolutno je neprimjereno. Kako bi uopée moglo biti primjereno ako iz svog pristupa
ucdenju izostavlja tu najvazniju ¢injenicu?

Ali Bog ne samo da postoji, On i djeluje. Zato se prvi biblijski redak nastavlja ovim rijeci-
ma: ,,. . . Bog stvori nebo i zemlju.“ Materijalni svijet kakav poznajemo nije nastao slucajno.
Naprotiv, njegova slozenost odrazava i dizajn i Dizajnera. Postanak nam govori da Bog nije
stvorio svijet s nedostacima, ve¢ svijet koji bi pred kraj tjedna stvaranja mogao nazvati ,vrlo
dobrim“ (Postanak 1,31).

Vazno je zamijetiti dvije pojedinosti u vezi s tom ,vrlo dobrom® izjavom. Prva je, da je
Bog stvorio savr$eni svijet. Druga je, da je materijalni svijet sam po sebi dobar i vrijedan, a ne
zao vid stvarnosti kakvim ga smatraju neki oblici grcke filozofije. Prema biblijskom gledistu,
fizicko okruzje koje nastanjujemo treba postovati i paziti jer je to Bozje dobro stvaranje.

Posljednji ¢in u tjednu stvaranja bio je uspostava spomen-obiljeZja koje ¢e ljude podsjeca-
ti na to tko je Bog i $to je ucinio. ,Tako, ¢itamo, ,,bi dovrseno nebo i zemlja, sa svom svojom
vojskom. I sedmoga dana Bog dovrsi svoje djelo koje ucini. I po¢inu u sedmi dan od svega
djela koje ucini. I blagoslovi Bog sedmi dan i posveti, jer u taj dan po¢inu od svega djela svoga
koje u¢ini.“ (Postanak 2,1-3).

Subota je jedno od prvih obrazovnih obiljezja u Postanku. U etvrtoj zapovijedi (Izlazak
20,8-11) zabiljezeno je svetkovanje subote, koja je dana kao tjedna pouka, a koja je ostala
relevantna tijekom cijele ljudske povijesti. Jedna od posljednjih poruka koja je dana zemalj-

12 Ukoliko nije drugacije naznaceno, svi biblijski redci citirani su iz Revised Standard Version Biblije. Biblijski
stihovi iz izvora RSV su iz Revised Standard Version of the Bible, copyright © 1946., 1952., 1971., Division
of Christian Education of the National Council of the Churches of Christ u SAD-u. Reproducirano uz
dopustenje nakladnika.

16



George R. Knight: Obrazovanje koje spasava 1. dio - Biblijski pogledi, 31 (1), 3-28 (2023.)

skim stanovnicima prije drugog Kristovog dolaska jest: ,,Poklonite se njemu koji stvori nebo
i zemlju i more i izvore voda“ (Otkrivenje 14,7), §to je ocito pozivanje na Deset zapovijedi, a
preko njih na spomen na Stvaranje u Postanku 2.

U krs¢anskoj metafizici sredi$nje su ¢injenice da Bog postoji i da je On djelovao pri stva-
ranju. No, On nije stvorio samo ptice i drvece ve¢ je stvorio i ljude na svoju sliku (Postanak
1,26-27). Od svih Bozjih stvorenja, ljudska bi¢a su jedina stvorena sli¢cna Bogu. Tako je, u
svom izvornom stanju, ¢ovjecanstvo bilo bezgresno i ¢isto. Ponad toga, ljudi su stvoreni u
odgovornom odnosu prema svojem Stvoritelju. Bog im je dao ,vlast“ nad svim Zivim bi¢ima
i,,svom zemljom® (r. 26.). Ljudska bi¢a stvorena su da budu Bozji upravitelji, Njegovi namje-
snici na zemlji.

Cetvrti vazan element kri¢anskog razumijevanja stvarnosti je Luciferov “izum” grijeha.
Lucifer je zaboravio na svoju ,stvorenost® te se pokusao postaviti na BoZje mjesto (Izaija
14,12-14; Ezekiel 28,14-17). U pojavi grijeha pronalazimo zacetak sukoba izmedu dobra i zla
koji prozivljavamo u svijetu oko nas.

Grijeh je dovoljno lo§ samo u svom u apstraktnom smislu. No, Biblija nam kaze da on nije
ostao samo “negdje vani” u svemiru. Umjesto toga, Lucifer ga je proirio na Zemlju. Nacin
na koji je grijeh usao na planet Zemlju i u ljudsku rasu izlozen je u Postanku 3, gdje se opisuje
kvarenje ¢ovjecanstva kao posljedica onoga $to teolozi nazivaju Padom.

Ucinci grijeha bili su pogubni za ljudski rod. Grijeh je izazvao otudenje izmedu Boga i
ljudi (Postanak 3,8-11), izmedu ljudi i drugih stvorenja (r. 12.), ljudi samih sa sobom (r. 13.), i
ljudi s Bozjim stvorenim svijetom (rr. 17. i 18.), te je takoder doveo do smrti (r. 19.) i djelomic-
nog gubitka Bozje slike (Postanak 9,6; 5,3; Jakov 3,9).

Luciferov izum grijeha i njegovo Sirenje na ¢ovjecanstvo tijekom Pada pratila je i
stvarnost trajnog sukoba izmedu Krista i Sotone (koji se ¢esto naziva i “Veliki sukob”),
koji je zapoceo prije stvaranja Zemlje i nece biti prekinut do kona¢nog unistenja davla i
njegovih djela na kraju tisucugodi$njice (Otkrivenje 20,11-15). Taj sukob dominira stra-
nicama Biblije od Postanka 3 do Otkrivenja 20. Sredi$nja je toc¢ka tog rata Sotonin poku-
$aj da diskreditira Bozji karakter i izopaci ljudsku percepciju Njegovog zakona ljubavi
(Matej 22,36-40; Rimljanima 13,8-10). Glavni iskaz BoZje ljubavi nije samo slanje Isusa
da spasi palu ljudsku rasu ve¢ Kristova smrt na krizu. Knjiga Otkrivenja upucuje na to
da ¢e Bozji zakon ljubavi biti problem u borbi izmedu sila dobra i zla do kraja zemaljske
povijesti (12,17; 14,12).

Pad u Postanku 3 sredis$nje je nacelo biblijskog svjetonazora. Bez Pada ostatak Biblije
nema smisla. Pocevsi od Postanka 3, Biblija isti¢e kako posljedice ljudskog prijestupa tako i
Bozji plan i napore za rje$avanje problema grijeha. Kao $to ¢emo vidjeti kad budemo razgo-
varali o potrebama ucenika, Pad i njegove posljedice temeljni su problemi kr§¢anskog odgoja
i obrazovanja. To su zapravo problemi koje kr§¢ansko obrazovanje ¢ine jedinstvenim medu
povijesnim obrazovnim filozofijama.

Sljededi je vid kr§¢anske metafizike nesposobnost ljudi da bez bozanske pomo¢i promi-
jene vlastitu narav, nadvladaju svojstvenu gresnost ili obnove izgubljenu sliku o Bogu. Izgu-
bljen je rije¢ koju Biblija koristi za opisivanje ljudskog stanja. Svakodnevne vijesti reflektiraju
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ishode te izgubljenosti kroz neprestano izvjestavanje o pohlepi, izopacenosti i nasilju. I kao
da vijesti nisu same po sebi dovoljne, popularni oblici zabave fokusiraju se na zabranjeni seks
i nasilje. Biblija opisuje da se ti problemi javljaju ¢ak i medu BoZjim junacima.

Naravno, jo$ je od Pada bilo ljudi koji nisu htjeli imati nikakve veze s Bogom i Njegovim
nacelima, no mnogi su ljudi htjeli biti dobri. Medu njima su oni koji pi$u duge popise odluka
i bezuspjesno pokusavaju Zivjeti besprijekorno. Uvijek iznova doZivljavaju neuspjeh jer stra-
sti, apetit, pohlepa i prirodna sklonost sebi¢nosti nadvladavaju njihove najbolje namjere. Oni
ponavljaju dinamiku Pada osobnim padom u gre$ne navike. Druga je grupa samokontrolom i
drzanjem zakona postigla poprili¢cnu razinu dobrote ili ugleda, no na kraju postaje ponosna na
svoju pravednost. U tu su skupinu ukljuceni farizeji iz svih razdoblja koji samodopadno izjav-
ljuju da su bolji od drugih ljudi, ne prepoznajuci vlastitu sljepocu za svoje stvarno stanje (Luka
18,9-14). Koliko god se ljudska bi¢a trudila biti pravedna, i dalje ostaju izgubljena i zbunjena.

Univerzalna ljudska izgubljenost u nekoliko oblika razlog je zbog kojeg Biblija prikazuje
Boga kako preuzima inicijativu za spasenje i obnovu ¢ovje¢anstva kroz utjelovljenje, zivot,
smrt, uskrsnuce i nebesku sluzbu Isusa Krista. Dokazi o Bozjoj inicijativi u planu spasenja
pojavljuju se u cijeloj Bibliji. Tu inicijativu prvi put pronalazimo u Postanku 3,9, no ona se
proteze iz Starog zavjeta u Novi, koji nam kaze da je ,,Bog tako ljubio svijet te je dao svoga
Sina Jedinorodenca da nijedan koji u njega vjeruje ne propadne, nego da ima Zivot vje¢ni“
(Ivan 3,16). Isus je to rekao malo drugacije kad je tvrdio da je Njegova misija ,traziti i spasiti
izgubljene“ (Luka 19,10).

Vazan vid Kristova utjelovljenja jest da on otkriva Bozji karakter. ,Mnogo puta i na
mnogo nacina, ¢itamo u uvodnim rije¢ima Knjige Hebrejima, ,Bog negda progovori
ocima po prorocima, a u ovim posljednjim danima progovori nama po Sinu, kojega postavi
bastinikom svega, po kojemu i sazda svjetove. On, koji je odsjaj slave i otisak bi¢a njegova.”
(1,1-3). Isus je najpotpunija objava Bozjeg karaktera. Biblija izjavljuje da je Bog ljubav (1.
Ivanova 4,8), ali ¢itanje onih dijelova u kojima nam se ¢ini da nije pun ljubavi tjera nas da
se zapitamo o Njegovoj stvarnoj prirodi. Isusov zemaljski Zivot, medutim, ilustrira Bozju
ljubav i utjelovljuje ostale osobine Njegova karaktera. Kao rezultat toga, Isusov karakter i
zivot pruzaju eticki ideal Njegovim sljedbenicima.

Bog je zbog ljudske izgubljenosti poslao Duha Svetoga da provede svoj plan za obnovu
Njegove slike u palom ¢ovjecanstvu. To djelo ukljucuje sazivanje zajednice vjernika. Biblija
opisuje spasavanje izgubljenih kao bozanski ¢in u kojem su pojedinci rodeni od Duha (Ivan
3,3-6), preobrazeni u svojim umovima i srcima (Rimljanima 12,2) te uskrsnuli u novi nacin
zivota, u kojem oni slijede Kristov karakter (Rimljanima 6,1-14). Svaki od tih ¢inova proizlazi
iz djela Duha Svetoga, tre¢e Osobe BoZanstva.

Oni koji pozitivno reagiraju na djelovanje Duha postaju dijelom zajednice svetaca koju
Biblija naziva Crkvom ili Kristovim tijelom (Efezanima 1,22-23). No, ne smijemo pomijesati
Crkvu i Crkvu. Vidljivu Crkvu na Zemlji ¢ine ¢lanovi koji mogu i ne moraju biti pod
vodstvom Duha. Crkva Bozja, naprotiv, uklju¢uje samo one vjernike koji su svoja srca uistinu
predali Bogu i rodeni su od Duha, koji je presudan za Bozji veliki plan spasenja izgubljenih i
obnove bozanskih ideala.
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Neki od tih ideala odnose se na drustveno djelovanje. Bog zapovijeda svome narodu da
hrani gladne, brine o bolesnima te da nastoji na sve na¢ine ne samo sacuvati Zemlju ve¢
je i uciniti boljim mjestom. Naposljetku, On zna da ¢ak i najbolji ljudski napori ulozeni u
reforme nece uspjeti uciniti sve §to je potrebno kako bi se ocistio nered stvoren grijehom.
Prema tome, drustveno djelovanje je vazna funkcija Bozjeg naroda, ali neprimjerena u smislu
iskorjenjivanja problema.

Kao rezultat toga, Krist je obecao da ce se vratiti na kraju zemaljske povijesti kako bi
okoncao grijeh i njegove posljedice. On ¢e tada ne samo nahraniti gladne ve¢ i ukinuti glad.
Ne samo da ¢e utjesiti ozalo$¢ene vec Ce iskorijeniti smrt. Biblija prikazuje Drugi Kristov
dolazak kao ¢eznju vjekova (Tit 2,13; Otkrivenje 21,1-4). Ona opisuje zavr$ni ¢in u drami
spasenja kao povratak planeta Zemlje i njezinih stanovnika u njihovo edensko stanje (2.
Petrova 3,10-13). Biblija zavr$ava slikom obnovljene Zemlje i pozivom ljudima da se pridruze
Bogu i Kristu u njihovom velikom planu otkupljenja i obnove (Otkrivenje 21,22).

Sazetak biblijskog okvira stvarnosti

« Postojanje Zivoga Boga, Stvoritelja.

« Bog koji stvara savr$eni svijet i svemir.

o Stvaranje covjecanstva na sliku Bozju kao Njegovog odgovornog zemaljskog
zastupnika.

o Luciferov “izum” grijeha. Lucifer, koji je zaboravio na svoju ,,stvorenost“ i nastojao se
postaviti na BoZje mjesto.

o Lucifer $iri grijeh na Zemlju, $to rezultira Padom covjeCanstva i djelomi¢nim
gubitkom Bozje slike.

+ Sukobili Velika borba izmedu Krista i Sotone oko Bozjeg karaktera i Njegovog zakona
ljubavi koji traje kroz cijelu zemaljsku povijest.

o Nemoguénost ljudskih bi¢a da bez bozanske pomod¢i promijene vlastitu narav,
nadvladaju svojstvenu gres$nost ili vrate izgubljenu sliku Boga u sebi.

+ Bozja inicijativa za spasenje ¢ovjeCanstva i vraanje u prvobitno stanje kroz
utjelovljenje, zivot, smrt, uskrsnuée i nebesku sluzbu Isusa Krista.

o Otkrivenje Bozjeg karaktera u Kristovom Zivotu i u¢enjima, $to daje temelj krs¢anskoj
etici.

« Djelatnost Duha Svetoga u planu obnavljanja Bozje slike u palom covjecanstvu i
Njegovo djelo u pozivanju zajednice vjernika, Crkve.

» Kiristova zapovijed Crkvi da bude drustveno aktivna u vremenu izmedu Njegovog
Prvog i Drugog dolaska.

o Kristov povratak na kraju zemaljske povijesti, kako bi se zaustavio grijeh i rijesili
problemi koje ljudsko drustveno djelovanje nije moglo iskorijeniti.

o Krajnji povratak Zemlje i njezinih vjernih stanovnika u edensko stanje.

Metafizika i adventisticko obrazovanje

Gore navedena rasprava predstavlja osnovni okvir kr§¢anskog pogleda na stvarnost. Budu¢i
daje kr§¢anstvo nadnaravna religija, ono je u cijelosti antiteti¢no svim oblicima naturalizma,
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onim teistickim shemama koje Boga ne stavljaju u srediste ljudskog odgojnog i obrazovnog
iskustva, te humanizmu koji tvrdi da se ¢ovjecanstvo moze spasiti vlastitom mudroséu i
dobrotom. Kako bi zapravo, a ne samo po imenu, bilo kr§¢ansko, adventisticko obrazovanje
mora se svjesno graditi na biblijskoj metafizickoj poziciji.

Krsc¢anski pogled na metafiziku daje temelj adventistickom obrazovanju. Kr$¢anski obrazov-
ni sustavi uspostavljeni su zato $to Bog postoji i zato $to njegovo postojanje rasvjetljava znacenje
svakog vida Zivota. Ostali obrazovni sustavi imaju alternativne temelje i ne mogu se zamijeniti
kr§¢anskim obrazovanjem. Vjera u kr$¢anski pogled na stvarnost motivira ljude da zrtvuju i svoje
vrijeme i svoja sredstva za osnivanje kr§¢anskih skola. Isto vrijedi i za adventisticko obrazovanje
koje ne iznosi samo ona uéenja koja dijeli s drugim krs¢anima ve¢ i ona biblijska vjerovanja koja
Adventisticku Crkvu ¢ine posebnim kr§¢anskim pokretom s porukom za posljednje vrijeme koju
treba podijeliti sa svijetom. Adventisti¢ke $kole koje nau¢avaju samo ona vjerovanja koja njihova
denominacija dijeli s drugim kr§¢anima nemaju razloga za postojanje.

Biblijska metafizika odreduje ono $to ¢e se proucavati u skoli i kontekstualni okvir u ko-
jem se svaki predmet izlaze. Kao takav, biblijski pogled na stvarnost daje kriterije za odabir
i isticanje dijelova kurikuluma. Biblijski utemeljen kurikulum ima jedinstveni znacaj zbog
jedinstvenog kr$¢anskog metafizickog stajali$ta. Adventisticko obrazovanje mora se baviti
svim predmetima iz perspektive biblijskog svjetonazora. Svaki nastavni predmet mora biti
formuliran u smislu svog odnosa prema postojanju i namjeri Boga Stvoritelja.

Iztogaslijedidajesvakiaspektadventistickog obrazovanja odreden biblijskim pogledom
na stvarnost. Biblijske metafizicke pretpostavke ne samo da opravdavaju i odreduju
postojanje, nastavni plan i program te drustvenu ulogu adventistickog obrazovanja, one
takoder obja$njavaju narav, potrebe i potencijal u¢enika, predlazu najkorisnije vrste odnosa
izmedu ucitelja i ucenika, te odreduju kriterije za odabir nastavnih metodologija. Te ¢u
teme dalje progiriti u drugom i tre¢em dijelu ovih materijala za kontinuirano obrazovanje.

Kr$canska epistemoloska perspektiva

Epistemologija se, kao $to smo gore napomenuli, bavi time kako osoba nes$to spoznaje.
Kao takva, ona se bavi jednim od najosnovnijih problema ljudskog postojanja. Ako je nasa
epistemologija neto¢na, onda proizlazi da ¢e i sve ostalo u nasem filozofskom shvacanju biti
pogresno ili, u najmanju ruku, iskrivljeno. Ranije smo vidjeli da svaki filozofski sustav razvija
hijerarhiju epistemoloskih izvora koji postaju temeljni izvori.

Za krcane je Bozja objava u Bibliji najvazniji izvor znanja i najvazniji epistemoloski
autoritet. Svi ostali izvori znanja moraju se provijeriti i potvrditi u svjetlu Svetog pisma. U
temelju mjerodavne uloge Biblije nalazi se nekoliko pretpostavki:

o Ljudi postoje u nadnaravnom svemiru, u kojemu se beskrajni Bog Stvoritelj otkrio
ograni¢enim umovima na razini na kojoj oni to mogu razumjeti na barem ogranicen
nacin.

o Ljudska bi¢a stvorena su na Bozju sliku i premda su pala, sposobna su racionalno
razmisljati.

« Komunikacija s drugim inteligentnim bi¢ima (ljudima i Bogom) moguca je usprkos
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ljudskim inherentnim ogranicenjima i nedostacima ljudskog jezika.

« Bog, kojemu je stalo da se otkrije ljudima, takoder se pobrinuo da zastiti sustinu te

objave dok se prenosila kroz generacije.

o Ljudska bi¢a, vodena Duhom Svetim, mogu dovoljno ispravno tumaciti Bibliju i do¢i

do valjane istine.

Biblija je mjerodavan izvor Istina koje je nemoguce doseci osim kroz otkrivenje. Ovaj
izvor znanja bavi se velikim pitanjima poput znacenja Zivota i smrti, kako je nastao svijet i
kakva ¢e biti njegova buduénost, kako je nastao problem grijeha i kako se on rjesava, i sli¢no.
Svrha je Svetog pisma ,pouciti“ ljude ,,za spasenje po vjeri koja je u Isusu Kristu®. Osim toga,
ono je ,korisno za poucavanje, za prijekor, za popravljanje, za odgajanje u pravednosti® (2.
Timoteju 3,15-16; VAB). Sada bi trebalo biti ocito da Biblija nije neiscrpan izvor znanja, i da
nikada nije bila zamisljena kao ,boZanska enciklopedija“. Mnoga pitanja ostavlja bez odgo-
vora. S druge strane, budu¢i da odgovara na najosnovnija pitanja ograni¢enog covjecanstva,
ona pruza perspektivu i metafizic¢ki okvir unutar kojega se istrazuju neodgovorena pitanja, te
dolazi do suvislih, dosljednih odgovora.

Biblija ne pokusava opravdati svoje tvrdnje, pa se zato mora prihvatiti vjerom koja se
temelji na vanjskim i unutarnjim dokazima, poput arheoloskih otkrica, svjedo¢anstava is-
punjenih proro¢anstava i zadovoljstva koje biblijski na¢in Zivota donosi ljudskom srcu. Kako
bismo poduprli tu ideju, u Koracima prema Kristu ¢itamo: ,,Ako nam ne pruzi dovoljno do-
kaza na kojima mozemo temeljiti svoju vjeru, Bog nikada ne trazi da vjerujemo. Njegovo
postojanje, Njegov karakter, istinitost Njegove Rijeci, sve je to potvrdeno mnogim dokazima
koji su upuéeni nasem razumu. Ipak, Bog nikada nije uklonio mogu¢nost sumnje. Nasa vjera
mora pocivati na osobnom osvjedocenju, a ne na nabrajanju dokaza. Oni koji Zele sumnjati,
imat ¢e priliku; a oni koji stvarno Zele upoznati istinu, naci ¢e obilje dokazne grade na koju
mogu poloziti svoju vjeru.”"

Adventisti sedmog dana vjeruju da Biblija naucava da ¢e prorocki dar biti u Crkvi sve do
Drugog Kristovog dolaska (Efezanima 4,8;11-13) i da kr$¢ani ne smiju odbiti tvrdnje onih
koji vjeruju da imaju proroc¢anski dar, ve¢ da njihovo naudavanje ispitaju prouc¢avanjem
Biblije (vidi 1. Solunjanima 5,19-21; Matej 7,15-20; 1. Ivanova 4,1-2).

Nakon §to je izvrsila ovo ispitivanje, Adventisticka Crkva je vrlo rano zakljucila da je Ellen
G. White imala valjani dar prorokovanja koji donosi otkrivenje za adventisticku zajednicu, dar
koji ¢e joj pomoc¢i da bude vjerna biblijskim nacelima u razdoblju prije Drugog Kristovog dola-
ska. Taj dar nije dan da zauzme mjesto Biblije, ili da pruzi nove doktrine, ve¢ kako bi pomogao
BoZjem narodu razumjeti i primijeniti BoZju Rije¢ kako je ona otkrivena u Bibliji. ,,Pisana svje-
docanstva®, napisala je Ellen White, ,ne daju novo svjetlo, ve¢ su dana kako bi u srce Zivo uti-
snula istine nadahnuc¢a koje su ve¢ otkrivene. DuZznost ¢ovjeka prema Bogu i prema bliznjima
izricito je precizirana u Bozjoj rijeci, ali malo je vas koji ste poslusni danom svjetlu. Dodatna
istina se ne iznosi; ali je Bog kroz Svjedocanstva pojednostavio ve¢ dane velike istine, i na svoj

13 Ellen G. White, Steps to Christ (Mountain View, Calif.: Pacific Press Publ. Assn., 1892., 1893., 1956.), str.
105.
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ih odabrani nacin iznio pred narod kako bi im probudio i dotaknuo um.“*

Vazno je napomenuti da je Ellen White imala puno toga za re¢i o odgoju i obrazovanju
u kontekstu biblijskog svjetonazora. Zato ¢emo citirati njezine uvide koji pridonose
zaokruzivanju adventisti¢ke filozofije obrazovanja.

Izvor znanja koji je za kr§¢anina sljede¢i po vaznosti jest priroda koju ljudi susre¢u u
svakodnevnom Zivotu i kroz znanstveno proucavanje. Svijet oko nas otkrivenje je Boga
Stvoritelja (Psalam 19,1-4; Rimljanima 1,20). Teolozi su Sveto Pismo nazivali ,,posebnim
otkrivenjem®, dok su prirodni svijet promatrali kao ,,opée otkrivenje®.

Kad je u pitanju odnos izmedu posebne i opée objave, Ellen White pise: ,,Budu¢i da knjiga
prirode i knjiga objave nose pecat istog glavnog uma, one mogu samo uskladeno govoriti.
Razli¢itim metodama i razli¢itim jezicima svjedoce iste velike istine. Znanost stalno otkriva
nova ¢uda, ali ona u svojim istrazivanjima ne pronalazi nista to se, ispravno shvaceno, kosi
s bozanskom objavom. Knjiga prirode i Zapisana Rije¢ rasvjetljuju jedna drugu. One nas
upoznaju s Bogom uceci nas nesto o zakonima kroz koje On djeluje.”

Ipak, ¢ak Ce i slucajni promatra¢ ubrzo otkriti probleme u tumacdenju knjige prirode.
On ili ona ne vide samo ljubav i Zivot ve¢ i mrZznju i smrt. Prirodni svijet, kako ga promatra
gre$no ¢ovjecanstvo, $alje iskrivljenu i naizgled kontradiktornu poruku kad je u pitanju
kona¢na stvarnost. Apostol Pavao primjecuje da je Pad utjecao na cjelokupno stvaranje
(Rimljanima 8,22). Posljedice sukoba izmedu dobra i zla opéu su objavu ucinili nedovolj-
nim izvorom znanja o Bogu i kona¢noj stvarnosti. Znanstveni nalazi i svakodnevna zivot-
na iskustva moraju se tumaciti u svjetlu biblijske objave koja pruza okvir za epistemolosku
interpretaciju.'¢

Proucavanje prirode obogacuje ¢ovjekovo razumijevanje svoje okoline. Ono takoder pru-
za odgovore na neka od mnogih pitanja koja nisu odgovorena u Bibliji. Medutim, istrazivacka
vrijednost ljudske znanosti ne smije se precijeniti. Kao §to Frank Gaebelein istice, znanstve-
nici nisu stvorili istinu o znanosti. Oni su samo otkrili ili pronasli ono §to ve¢ postoji. ,,Pre-
dosjecaji®, stec¢eni strpljivim znanstvenim istrazivanjima, koji dovode do daljnjeg shvacanja
istine nisu puka sre¢a. Oni su dio BozZjeg otkrivanja istine ¢ovje¢anstvu kroz prirodni svijet."”

Treci epistemoloski izvor za kr§¢anina je racionalnost. Ljudi, stvoreni na Bozju sliku,
posjeduju racionalnu prirodu. Oni mogu razmisljati apstraktno, biti introspektivni i
razmisljati od uzroka do posljedice. Kao posljedica Pada, ljudske su sposobnosti rasudivanja
smanjene, ali nisu unistene. BoZja je molba gre$nim pojedincima da “zajedno s Njim
razmisljaju” o ljudskoj nevolji i njezinu rjeSenju (Izaija 1,18).

Uloga racionalizma u kr$¢anskoj epistemologiji mora biti jasno definirana. Kr§¢anska
vjera nije proizvod racionalnosti. Ljudi do kr§¢anske istine ne dolaze tako $to sami razviju
sustav razmisljanja koji dovodi do ispravnog pogleda na Boga, ¢ovjecanstvo, prirodu grijeha

14 , Testimonies for the Church (Mountain View, Calif.: Pacific Press Publ. Assn., 1948.), sv.5, str. 665.
15 , Education (Mountain View, Calif.: Pacific Press Publ. Assn., 1952.), str. 128.
16 Vidi Isto, p. 134.

17 Frank E. Gaebelein, “Toward a Philosophy of Christian Education’, u An Introduction to Evangelical Chris-
tian Education, ]. Edward Hakes, ur. (Chicago: Moody, 1964.), str. 44.
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i spasenja. Umjesto toga, kr§¢anstvo je otkrivena religija. Ljudski razum bez dodatne pomoc¢i
moze biti varljiv i odvesti od istine. Kr$¢ani su, dakle, racionalni, iako nisu racionalisticki
ustrojeni u punom smislu te rije¢i. Bernard Ramm ispravno je primijetio da razum nije izvor
vjerskog autoriteta, ve¢ nac¢in shvacanja istine. Kao takva, ,mjerodavna je shvacena istina, a
ne razum®.'®

Racionalni vid epistemologije vazan je dio, ali ne i jedini element spoznaje. Pomaze nam

u razumijevanju istine dobivene posebnim i opéim otkrivenjem i omogucuje nam Sirenje tog
znanja u nepoznato. U kr§¢anskoj epistemologiji otkri¢a razuma moraju se uvijek provjeriti
u odnosu na istinu Pisma. Isto se nacelo mora primijeniti na znanje steeno intuicijom i
proucavanjem autoriteta. Sveobuhvatni je epistemoloski test usporedba svih navodnih istina
s biblijskim okvirom.

Nakraju moramo iznijeti nekoliko drugih zamjedbi o kr§¢anskom pristupu epistemologiji:

« Iz biblijske perspektive, sva je istina Bozja istina, jer istina svoj izvor nalazi u Bogu
kao Stvoritelju i Zacetniku.”

« Na podrucju epistemologije u tijeku je Veliki Sukob, a slicna napetost postoji i u
prirodi. Sile zla neprestano nastoje potkopati Bibliju, iskriviti ljudsko rasudivanje i
uvjeriti ljude da se u potrazi za istinom oslanjaju na sebe, iako su neadekvatna, gresna
bic¢a. Epistemoloski je sukob od presudne vaznosti, jer ¢e pogresna usmjerenost u tom
podruéju pomaknuti svaki drugi ljudski pothvat u krivom smjeru.

« U svemiru postoje apsolutne Istine, ali pali ljudi mogu ste¢i samo relativno ili
nesavr$eno shvacanje tih apsoluta.

 Biblija se ne bavi apstraktnom istinom. Ona prikazuje istinu povezanu sa zivotom.
Spoznati, u punom biblijskom smislu, znaci primijeniti percipirano znanje u svoj
svakodnevni Zivot.

« Razli¢iti izvori znanja dostupni kr$¢aninu se nadopunjuju. Dakle, iako kr§¢anin
moze i treba koristiti sve izvore, svakog od njih treba procijeniti u svjetlu biblijskog
uzorka.

« Prihvacanje kr§¢anske epistemologije ne moze se odvojiti od prihvacanja kr$¢anske
metafizike i obrnuto.

Epistemologija i adventisticko obrazovanje

Kric¢anski pogled na istinu, zajedno s kr§¢anskom metafizikom, nalazi se u temelju sa-
mog postojanja adventistickog odgoja i obrazovanja. Prihvacanje otkrivenja kao osnovnog
izvora autoriteta postavlja Bibliju u sredi$te kr§¢anskog obrazovanja i pruza okvir znanja
unutar kojeg se moraju vrednovati sva pitanja. Taj uvid posebno utjece na kurikulum. U
kasnijoj raspravi o kurikulumu vidjet ¢emo da biblijska objava daje kako temelj tako i kon-
tekst svim predmetima koji se predaju u krs¢anskim $kolama. Kr$¢anska epistemologija,
bududi da se bavi na¢inom na koji ljudi nesto spoznaju, takoder utjece na odabir i primjenu
nastavnih metodologija.

18 Bernard Ramm, The Pattern of Religious Authority (Grand Rapids, Mich.: Eerdmans, 1959.), str. 44.
19 Vidi Arthur E Holmes, All Truth Is God’s Truth (Grand Rapids, Mich.: Eerdmans, 1977.), str. 8-15.
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Vidovi kric¢anske aksiologije

Kr$c¢anske vrijednosti grade se izravno na biblijskoj perspektivi metafizike i epistemologije.
Krscanska etika i kr§¢anska estetika jednako su utemeljene na biblijskoj doktrini stvaranja.
Eticke i estetske vrijednosti postoje jer je Stvoritelj namjerno stvorio svijet s tim dimenzijama.
Dakle, nacela krs¢anske aksiologije izvedena su iz Biblije koja je u svom kona¢nom smislu
otkrivenje Bozjeg karaktera i Njegovih vrijednosti.

Presudno razmatranje u kr$c¢anskoj aksiologiji jest da kr$§¢anska metafizika zauzima
polozaj radikalnog diskontinuiteta od drugih svjetonazora, u smislu normalnosti sadasnjeg
svjetskog poretka. Iako ve¢ina nekr§¢ana vjeruje da je sadasnje stanje CovjeCanstva i
zemaljskih poslova normalno stanje stvari, Biblija u¢i da su ljudska bi¢a u naru$enom
odnosu s Bogom, s drugim ljudima, vlastitim ja i svijetom oko sebe. Iz biblijske perspektive,
grijeh i njegove posljedice promijenili su ljudsku narav i utjecali na ljudske ideale i procese
vrednovanja. Posljedica abnormalnosti sadasnjeg svijeta jest ta da ljudi ¢esto cijene pogresne
stvari. Ponad toga, oni su podlozni tome da zlo nazivaju ,,dobrim®, a dobro ,,zlim“ zbog svog
neispravnog referentnog okvira.

Sam Krist bio je aksioloski radikal. Njegov je radikalizam dijelom proizasao iz ¢injenice
§to je vjerovao da je istinski dom ¢ovjecanstva nebo, a ne zemlja. No, On nije naucavao da
sadasnji zivot nema vrijednost. Umjesto toga tvrdio je da postoje stvari koje imaju vecu
vrijednost i da bi one trebale biti temelj ljudskog djelovanja. Kad tko primijeni Kristovo
ucenje, njegov Ce se ili njezin zivot temeljiti na drugacijim vrijednostima od Zivota osoba koje
se u nenormalnom svijetu grijeha osje¢aju kao kod kuce. Kako bi bio normalan, u smislu
prihvacanja Bozjih ideala, kr§¢anin se mora ¢initi nenormalnim prema mjerilima sadasnjeg
drustvenog poretka.

Krs¢anske vrijednosti moraju se graditi na kr§¢anskim nacelima. One nisu samo produ-
zetak nekr§¢anskih vrijednosti, iako zasigurno postoje podruéja koja se preklapaju. Kao $to
je ranije spomenuto, dvije glavne podskupine aksiologije su: etika (podrucje dobra) i estetika
(podrudje lijepoga). Apsolutna je osnova kr§¢anske etike Bog. Ne postoji standard ni zakon
koji je iznad Boga. Zakon se, kako je otkriveno u Svetom Pismu, temelji na Bozjem karakteru
koji se usredotocuje na ljubav i pravdu (Izlazak 34,6-7; 1. Ivanova 4,8; Otkrivenje 16, 7; 19, 2).
Biblijska povijest pruza primjere Bozanske ljubavi i pravde na djelu.

Pojam ljubavi besmislena je ideja sve dok se ne definira. Kr§¢anin definiciju trazi u Bibliji,
jer se tamo Bog, koji je ljubav, otkrio na konkretan nac¢in razumljiv ljudskom umu. Najpotpu-
nija biblijska obja$njenja znacenja ljubavi pojavljuju se u Isusovim postupcima i stavovima,
opisu ljubavi u I. Korinéanima 13. poglavlju, i u temeljnom znaéenju Deset zapovijedi. Cak i
kratko istrazivanje otkriva izrazitu kvalitativnu razliku izmedu onoga $to “normalni” ljudi
nazivaju ljubavlju i biblijskog koncepta Bozanske ljubavi. John Powell dohvatio je bit Bozan-
ske ljubavi kada je istaknuo da se ljubav usredotocuje na davanje, a ne na primanje.”’Ona
djeluje za dobro drugih, ¢ak i onih koje smatra neprijateljima. U tom je istom smislu Carl

20 John Powell, The Secret of Staying in Love (Niles, Ill.: Argus Communications, 1974.), str. 44. 48.
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Henry prikladno napisao da je ,kr$¢anska etika etika sluzenja“? Dakle, kr§¢anska se etika i
krs¢anska ljubav nalaze u radikalnom diskontinuitetu spram onoga $to ljudska bi¢a opcenito
smatraju ljubavlju.

Taj nas koncept dovodi do Bozjeg etickog izrazaja kroz Njegov objavljeni zakon. Previse
kr§c¢ana vjeruje da je BozZji osnovni zakon Deset zapovijedi. To nije stav koji Isus zauzima.
Kad su ga pitali o najvecem zakonu, odgovorio je: “Ljubi Gospodina Boga svojega svim
srcem svojim, i svom du$om svojom, i svim umom svojim. To je najveca i prva zapovijed.
Druga, ovoj sli¢na: Ljubi svoga bliznjega kao sebe samoga. O tim dvjema zapovijedima visi
sav Zakon i Proroci.” (Matej 22,37-40). Deset zapovijedi, dakle, prosirenje su i konkretna
ilustracija Zakona Ljubavi. Prve Cetiri zapovijedi objasnjavaju ¢ovjekove duznosti u pogledu
ljubavi prema Bogu, dok posljednjih $est objasnjavaju razli¢ite aspekte covjekove ljubavi
prema drugim ljudskim bi¢ima (vidi Rimljanima 13,8-10). U nekom smislu, Deset zapovijedi
moze se smatrati negativnom verzijom Zakona Ljubavi, objasnjenog na nacin koji ljudima
daje odredene smjernice koje mogu primijeniti u svakodnevnom zivotu.

Jedna od poteskoca s negativnom etickom osnovom jest ta $to ljudi uvijek Zele znati kada
mogu prestati voljeti svog susjeda, kada je ta granica dosegnuta. Petrovo je pitanje u vezi s
granicama oprastanja dobar primjer. Kao i sve “normalne” pojedince, Petra je vi$e zanimalo
kada moze prestati voljeti svoje susjede nego kako ih mozZe nastaviti voljeti. Kristov odgovor
70 puta 7 upucuje na to da ljubav nema ogranicenja (Matej 18,21-35). Nikada ne moZemo
prestati voljeti, opustiti se i biti “ono $to zapravo jesmo”. To je poruka dviju Kristovih velikih
zapovijedi.

Dakle, krs¢anska eti¢ka perspektiva prvenstveno je pozitivna, a ne negativna. Odnosno,
kr§c¢anska se etika prvenstveno usredotocuje na zivot djelovanja u ljubavi, a tek onda na ono
§to bismo trebali izbjegavati. Kr§¢anski rast ne dolazi od onoga $to ne radimo, ve¢ je produkt
onoga §to aktivno radimo u svakodnevnom zivotu. Ta pozitivna etika temelji se na iskustvu
novog rodenja (Ivan 3,3-6). Krs¢ani nisu samo umrli starom nacinu Zivota, ve¢ su takoder
uskrsnuli u novi nacin zivota dok hodaju s Kristom (Rimljanima 6,1-11).

Prije zavrSetka nase rasprave o kr§¢anskoj etici treba istaknuti jo§ nekoliko tocaka.
Jedna je da je biblijska etika prije unutarnja nego vanjska. Isus je, na primjer, primijetio da je
gajenje misli o mrznji ili preljubu jednako nemoralno kao i sam ¢in (Matej 5,21-28). Takoder
je poucavao da sve vanjske radnje proizlaze iz srca i uma (Matej 15,18.19).

Drugo, krs¢anska se etika temelji na osobnom odnosu kako s Bogom tako i s drugim
ljudima. Ona ukljuc¢uje pravu ljubav prema Bogu i ljudima, i ne moze se zadovoljiti pukim
zakonitim i/ili mehani¢kim odnosom. Naravno, nasi bi odnosi s drugima trebali biti zakoni-
ti, ali nadasve, oni moraju biti i osobni.

Trece, biblijska se etika temelji na ¢injenici da je svaki pojedinac stvoren na Bozju sliku i
moze rasudivati od uzroka do posljedice te donositi moralne odluke. On moze odabrati Zeli
li ¢initi dobro ili zlo. Dakle, krs¢anska etika je moralni pothvat. Nepromisljeni je moral sam
u sebi proturjecan.

21 Carl E H. Henry, Christian Personal Ethics (Grand Rapids, Mich.; Eerdmans, 1957.), str. 219.
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Cetvrto, kri¢anski se moral ne bavi samo ljudskim osnovnim potrebama. On za njih zeli
samo najbolje.

Peto, kr§¢anska etika, suprotno gledistu mnogih ljudi, nije nesto §to ometa dobar Zivot.
“U stvarnosti, moralna su pravila upute za upravljanje ljudskim strojem. Svako moralno pra-
vilo postoji kako bi se sprijecio slom, naprezanje ili trenje u radu tog stroja.”*

Sesto, funkcija kri¢anske etike je otkupiteljska i obnavljaju¢a. Ljudi su se zbog pada u
grijeh otudili od Boga, drugih ljudi, vlastitog ja i svog fizickog okruzenja. Uloga je etike
omoguditi ljudima da Zive na nacin koji pomaze obnoviti te odnose, i dovesti ljude u polozaj
cjelovitosti za koju su stvoreni.

Estetika

Druga je glavna grana aksiologije estetika. Vazna funkcija svih obrazovnih sustava je da u
ucenicima razviju zdrav osjecaj za lijepo i ruzno.

Sto je kric¢anska estetika? Da bismo dogli do definicije, potrebno je istaknuti nekoliko
tocaka. Prva je da su ljudi po svojoj prirodi estetska bi¢a. Oni ne samo da cijene ljepotu nego
se ¢ini da su i njezini kompulzivni tvorci. To je jedan rezultat njihovog stvaranja na sliku Boz-
ju. Bog nije stvorio samo funkcionalne stvari - On je stvorio i lijepe stvari. Mogao je stvoriti
svijet bez ugodnih boja, bez slatkog mirisa cvije¢a ili nevjerojatnog niza ptica i zivotinja. Po-
stojanje ljepote u prirodi govori nesto o Stvoritelju. Naravno, jedna od razlika izmedu Bozjeg
i ljudskog stvaranja jest ta $to je On stvarao ni iz ¢ega (Hebrejima 11,3), dok ljudi u svojoj
kona¢nosti moraju oblikovati i izradivati ono $to ve¢ postoji.

Drugo $to treba napomenuti jest da, iako je kreativnost dobra, ipak sve $to ljudi
stvaraju nije dobro, lijepo ili pou¢no. To je istinito jer, iako su ljudi stvoreni na Bozju
sliku, oni su pala bi¢a, i sada imaju iskrivljen pogled na stvarnost, istinu i vrijednost. Stoga
oblici umjetnosti ne samo da otkrivaju istinu, ljepotu i dobrotu ve¢ ilustriraju i ono §to je
neprirodno, pogresno i izopaceno. Buduci da je galakticki sukob izmedu dobra i zla napao
svaki aspekt ljudskog Zivota, on takoder utjece na estetsko podrudje te je posebno snazan
u umjetnosti zbog njezinog emocionalnog utjecaja i duboke ukljucenosti u sloZenost
ljudskog postojanja.

Vodece pitanje na podrucju kr§¢anske estetike jest treba li se predmet umjetnickih oblika
baviti samo dobrim i lijepim, ili bi trebao ukljucivati i ruzno i groteskno. Koriste¢i Bibliju
kao model, opazamo da se ona ne bavi samo dobrim i lijepim. No, ona takoder ne veli¢a
ruzno i zlo. Umjesto toga, Biblija grijeh, zlo i ruznocu stavlja u perspektivu i koristi ih za
upozoravanje na ocajni¢ku potrebu ¢ovjecanstva za Spasiteljem i boljim putem. Ukratko,
odnos dobrog i ruznog se u Bibliji tretira realno, tako da kr§¢anin o¢ima vjere nauci mrziti
ruzno zbog svog odnosa s Bogom koji je istina, ljepota i dobrota.

Bavljenje odnosom izmedu lijepog i ruznog u umjetnickim oblicima od vitalne je vazno-
sti za kr§¢ansku estetiku zbog Pavlova upozorenja da promatranjem postajemo promijenjeni
(2. Korin¢anima 3,18). Estetika utjece na etiku. Ono $to ¢itamo, vidimo, ¢ujemo i dodirnemo

22 C.S. Lewis, Mere Christianity (New York: Macmillan, 1960.), str. 69.
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utjece na nas svakodnevni zivot. Estetika, dakle, lezi u samom sredistu krs¢anskog Zivota i
vjerskog sustava obrazovanja. Kao rezultat toga, kr§¢anski stvaratelj umjetnosti (§to smo u
nekom smislu i svi mi) u idealnom je slu¢aju Bozji odgovorni sluga koji iz srca ispunjenog
kr§¢anskom ljubavlju djeluje ,kako bi zivot ucinio boljim, vrednijim, kako bi stvorio zvuk,
oblik, pri¢u, ukras, okruzje koje je smisleno, lijepo i radost ¢ovjecanstvu.?

Mozda je, iz kr§¢anske perspektive, najljep$e sve ono $to pridonosi vra¢anju pojedinaca u
pravi odnos prema njihovom Stvoritelju, drugim ljudima, vlastitom ja i okolini u kojoj Zive.
Sve §to ometa postupak obnove po definiciji je zlo i ruzno. Krajnji cilj kr§¢anske estetike je
stvaranje lijepog karaktera.

Aksiologija i adventisticko obrazovanje

»Obrazovanje®, pise Arthur Holmes, ,,ima veze s prijenosom vrijednosti.“** Upravo taj trui-
zam stavlja aksiologiju, uz metafiziku i epistemologiju, za temeljni razlog iz kojeg su adventi-
sti odlu¢ili uspostaviti i odrzavati zasebni $kolski sustav.

Krs¢anski pogled na aksioloska pitanja poput etike i estetike vazan je doprinos adven-
tistickog obrazovanja svijetu koji je izgubio uravnoteZenu i zdravu biblijsku orijentaciju.
Kulturna napetost u razli¢itim vrijednosnim sustavima klju¢na je za ono $to David Naugle
oznacava kao “rat svjetonazora”* James D. Hunter i Jonathan Zimmerman istrazuju ek-
splozivne implikacije tih aksioloskih problema u knjigama s ekspresivnim naslovima poput
ovih: Kulturni ratovi: borba za definiranje Amerike i Cija Amerika? Ratovi kulture u javnim
skolama. (Culture Wars: The Struggle to Define America; Whose America? Culture Wars in the
Public Schools).*®

Poucavanje o vrijednostima sredi$nji je razlog postojanja adventistickih $kola.
Adventisticki pedagozi zato moraju biti i informirani i aktivni dok svojim uc¢enicima prenose
biblijski utemeljen pristup vrijednostima.

Adventisticka filozofija i obrazovanje

Postojanje adventistickih $kola nije slu¢ajno. Upravo suprotno. Crkva je rano u svojoj po-
vijesti shvatila da ima odgovornost prenijeti tu filozofiju na mlade kroz razvoj obrazovnog
sustava, bududi da se njezina filozofija bitno razlikuje od ostalih segmenata drustva. To je bila
svjesna odluka izgradena na filozofskom nacelu. Rezultat toga je stvaranje adventistickog
sustava obrazovanja koji trenutno ima gotovo 8000 $kola, fakulteta i sveucilista.

Taj sustav i troskovi koji ga podupiru mogu biti opravdani samo ako su crkvene skole
vjerne filozofskim temeljima na kojima su osnovane. Najbolji na¢in “ubijanja adventistickog

23 H. R. Rookmaaker, Modern Art and the Death of a Culture, 2. izdanje. (Downers Grove, IlL.: Inter Varsity,
1973.), str. 243.

24 Arthur E Holmes, Shaping Character: Moral Education in the Christian College (Grand Rapids, Mich.: Eerd-
mans, 1991.), str. vii.

25 Naugle, Worldview, op cit., str. xvii.

26 Hunter, Culture Wars: The Struggle to Define America, op cit.; Zimmerman, Whose America? Culture Wars
in the Public Schools, op cit.
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obrazovanja” (kako to slikovito opisuje Shane Anderson) jest zanemarivanje tih filozofskih
temelja.”” Iz tog je razloga proucavanje filozofije adventistickog obrazovanja od presudne vaz-
nosti za nastavnike, ¢lanove $kolskog odbora, pastore i roditelje.

Dosad smo u izlaganju ispitivali biblijsko filozofsko stajaliste koje mora biti osnova ad-
ventisticke obrazovne prakse. U drugom i tre¢em dijelu razgovarat ¢emo o tome §to ta filozo-
fija znaci u smislu potreba ucenika, uloge uitelja, oblikovanja kurikuluma, odabira nastav-
nih strategija i socijalne funkcije adventisticke $kole u Crkvi i $ire.

Pitanja za razmisljanje

o Za$to je metafizika toliko vazna za odgoj i obrazovanje?

+ Koje su implikacije epistemologije na rad krs¢anske $kole?

« Nakoje specifi¢ne na¢ine kr§¢anska etika moze (ili treba) oblikovati vase svakodnevne
aktivnosti kao odgajatelja/nastavnika?

o Zasto je estetika kontroverzna u kr§¢anskom (ili ¢ak nekr§¢anskom) okruzju?

SUMMARY

Redemptive Education: Part I - A Philosophic Foundation

This article is the first of three on the philosophy of Seventh-day Adventist education.
Part I examines the importance of the topic, describes the basic shape of philosophy,
examines the foundational philosophic categories from a biblical perspective, and in-
dicates the importance of the biblical worldview in shaping an Adventist approach to
education. Parts II and III will develop the implications of a biblical philosophic per-
spective for educational practice. Many of the topics covered in the first article are trea-
ted in greater depth in the author’s Philosophy and Education: An Introduction in Chri-
stian Perspective, 4th ed. (Berrien Springs, Mich.: Andrews University Press, 2006).
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