SAVJETOVANJE O STRUCNOJ STAMPI SAVEZA
INZENJERA I TEHNICARA JUGOSLAVIJE

Savez inZenjera i tehniéara Jugoslavije (Komisija za Stampu) organizirao je
SAVJETOVANIJLE o perodi¢noj struénoj $tampi pojedinih organizacija inZenjera i
tchni¢ara. Savjetovanje je odrzano 21. i 22. januara 1971. u Beogradu. Donosimo
referate o periodi¢noj stru¢noj §tampi geodetskih stru¢nih organizacija, inac¢e pod-
neseni su slijededi referati:

— Strucni ¢asopisi koje izdaju organizacije IT,

— Savez inZenjera i tehni¢ara Jugoslavije

— Teze za predskupstinsku diskusiju —
— Izdavacka delatnost —

— Casopis »Tehnika« — Iskustva i problemi,

— Informacija o »IT novinamas, organu saveza inZenjera i

tehnic¢ara Jugoslavije.

— Periodi¢na strucéna $tampa Saveza geodetskih inZenjera i

geometara Jugoslavije,

— Periodi¢éna struéna $tampa Saveza MaSinskih i Elektrotehnic¢kih inZenjera i

tehni¢ara Jugoslavije,

— Periodi¢na $tampa u oblasti poljoprivrede,

— Periodi¢na i stru¢na Stampa Saveza inZenjera i tehnicara Sumarstva i

drvne industrije Jugoslavije,

— Preiodic¢na struéna Stampa Saveza arhitekata Jugoslavije,

— Periodi¢na strucna Stampa Saveza IT rudarske, geoloSke i

metalurike struke Jugoslavije,

— Periodi¢na stru¢na Stampa Saveza inZenjera i tehni¢ara saobracaja i

veza Jugoslavije,

— Periodi¢na struéna Stampa Saveza inZenjera i tehni¢ara za

zastitu materijala Jugoslavije,

— Periodifna struéna Stampa Saveza inZenjera 1

tehniéara tekstilace Jugoslavije

— Savremeno koriséenje nauénih i strucnih informacija,

objavljenih u strucnoj Stampt.

PERIODICNA STRUCNA STAMPA SAVEZA GEODETSKIH INZENJERA
I GEOMETARA JUGOSLAVIJE

Geodetska sekcija DIT-a Hrvatske pokrenula je jo§ u maju 1946. svoju publika-
ciju pod naslovom »Bilten« Geod. sekcije DITH. Stampane su tri sveske litograf-
skom tehnikom. No ve¢ poéetkom 1947. izaSao je prvi broj »Geodetskog lista«, kao
glasila ove sekcije. U meduvremenu do izdanja drugog dvobroja doslo je do spo-
razuma o izdavanju jednog stru¢nog geodetskog glasila, koji bi ujedinio materi-
jalne i stru¢ne snage za izdavanje jedne solidne stru¢ne periodike. Na taj nacin
poceo je ve¢ maja mjeseca 1947. izlaziti »Geodetski list« kao glasilo geodetskih
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sekcija Saveza inZenjera i1 tehnicara Jugoslavije. Uredni$tvo je ostalo pri sekeiji
DIT-a Hrvatske, koja je i izdavac lista. Reorganizacijom Saveza DIT-a Geodetski
list se kao glasilo takoder mijenjao i sada je Glasilo Saveza GIG-a Jugoslavije.
Izdavac je Savez GIG-a Hrvatske.

Sastav sadasnjeg redakcionog odbora jeste slijedeéi:

Prof. dr. Franjo Braum, prof. dr. Nikola Cubranic¢, prof. dipl. inZz. Mato Jan-
kovic, prof. dr. Stjepan Klak, prof. dipl. inZ Slavko Macarol, prof. dr. Nikola Neid-
hardt, dr. Mirko Tomi¢, Bruno Ungarov. Glavni i odgovorni urednik je prof. Mato
Jankovi¢, tehni¢ki urednik prof. Stjepan Klak.

Prilikom sklapanja spomenutog sporazuma bilo je dogovoreno da ¢e svaka
republicka sekcija DIT-a imati svoj odbor za redakciju, preko kojeg ce se sakup-
ljati materijal za Stampanje i dostavljati uredni$tvu lista. Ova je zamisao relativno
brzo presatla da djeluje, jer odbori za redakciju u republikama nisu bili dovoljno
aktivni.

Medutim, osnovne tacke sporazuma redakcija je nastojala konsekventno spro-
voditi. Tako je osnovni dogovor, da ¢e »primljeni radovi biti Stampani na jeziku i
pismu koijm su redakciji dostavljeniz, bio dosljedno postovan i u listu su $tam-
pani radovi na jezicima i pismu na kojim su bili napisani.

Prema tom sporazumu tematika i program lista trebalo je da bude takav »da
zadovolji svakog naSeg strucnjaka, da bude odraz cjelokupnog naseg strucnog
rada, te sredstvo uzdizanja kadrova i njihova medusobna veza«. Vrijedno je istak-
nuti i jo§ jedan programski zakljuéak koji je naveden u prvom broju lista.

— »suradnja u listu, pretplata i odrZzavanje lista treba da bude rezultat drus-
tvene aktivnosti svih geodetskih struénjaka.«

Bilo bi uistinu veoma ugodno, kad bi se nakon gotovo 25 godina neprekidnog
izlazenja Geodetskog lista mogli pohvaliti da su se navedeni dogovori u potpunosti
i uspjesno ostvarivali. Osim onog prvog programskog dogovora ostvarena je jedino
Jjo§ suradnja u listu i rad redakcije kao rezultat drustvene aktivnosti, jer se surad-
nja i redakcija lista ne honoriraju. To je za proteklih 25 godina veliki doprinos
jednog relativno malog broja stru¢njaka da se ova publikacija odrzala i razvila u
jednu veoma cijenjenu i ozbiljnu struénu publikaciju.

TEMATIKA lista bila je uistinu takva da je stalno slijedila suvremeni razvoj
tehnike i naucnih dostignuca, koji su u velikoj mjeri imali odraza na geodeziju
kao nauku i na njen strucni udio kao inZenjersku djelatnost. Geodetski list je u
tom pogledu mnogo doprinio da su se i u nasoj praksi uvele nove metode rada,
koje su u znatnoj mjeri ubrzale razvoj struke i njeno djelovanje u mnogim teh-
ni¢kim zahvatima, gdje je ranije veoma malo dolazila do izrazaja. Kako su se
suvremena tehnicka dostignuca odrazila na tematiku lista najbolje ce ilustrirati
dva statisticka prikaza, jedan kojeg je jo§ 1956. u listu prikazao prof. dr. Neid-
hardt, a drugi ovom prilixom. Radi jednostavnijeg prikaza tematika je grupirana
u Sest veéih grupa:

I Instrumenti; mjerenje duZina, kutova i visina; triangulacija nizeg reda i poli-
gonizacija; topografija i tahimetrija; inZenjerska geodezija: racun povrsina i po-
sebna mjerenja (jednom rije¢ju podrucje prakti¢ne geodezije).

11 Teorija pogresaka i rac¢un izjednaéenja.

III Visa geodezija i kartografija.

IV Fotogrametrija.

V Agrarne operacije, katastar, komunalna geodezija, narodna privreda i pravo.

VI Opcenito, povijest, $kolstvo personalija, drustveni Zivot, i razno (¢lanci pu-
blicisti¢kog karaktera).

Analizirano je ukupno 250 ¢&lanaka koji, svrstani prema gornjoj kategorizaciji,
iznose u procentima ovako:

& 11 111 v A% Vi
46,8 8,0 14,4 8,4 104 12,0
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Prema gornjoj kategorizaciji moze se vidjeti da grupe I, IV i V sadrZe radove
pretezno prakticne naravi. U grupama II i I11 moZe se reé¢i da su radovi preteZzno
tcoretske naravi. Medutim, ofito je da su u prvoj grupaciji zastupljeni u mnogo
vecoj mjeri prakticni problemi tj. 65,6%, dok su teoretski problemi zastupljeni sa
22,40/,

Druga statisticka analiza obuhvata period od 1936, do danas, dakle 15 godina.
Uzeta je identi¢na kategorizacija kao prethodna, samo je uvedena jo§ jedna grupa
lila prakti¢na kartografija, koja po svojoj tematici ne bi mogla uéi u skupinu
vise geodezije. Osim toga u skupini VI ukiju¢ena je nova materija, koje u prvoj
analizi nije bilo, a to je sterminologija« i prikazi domace i strane stru¢ne Stampe.«
Evo kako ta analiza izgleda za 766 ¢lanaka Stampanih u ovom periodu:

I 11 111 I1la v v VI * ukupno

137(18.0) 30(4.0) 50(6.6) 32(44) 42(55) 43(55) 432(56)  766(100%)

U gornjem brojéanont prikazu pred zagradama je broj ¢lanaka, a u zagradama
su procenti, Sesta skupina je ispala velika po broju ¢lanaka, samo ona nije tako
velika po svom obimu. U toj skupini su vecinom zastupljeni ¢lanci iz terminolo-
gije i bibliografije. Medulim ako bi se ova skupina izuzela i uzele samo skupine
strucne tematike, onda bi siika bila slijedeca (samo u postotcima):

I 11 111 Illa v v ukupno
41,0 9,0 150 9,0 12,6 12,8 100%%

Uzevéi sada skupine I, Illa, IV i V pretezno prakticnog karaktera onda je to
76,00, ukupnog broja struénih ¢lanaka koji su u zadnjih 15 godina u listu Stam-
pani.

Iz ovog statistickog prikaza s¢ moze zakljuciti da list od svog osnutka do danas
ne samo da prati razvoj tehnike i nauke, nego i da u potpunosti slijedi ekonomski,
politi¢ki i tennicki razvoj nase zemlje. Preorijentacija iz tehnicki zaostale 1 agrarne
zemlje u industrijsku, zahtijeva da se rijeSava i veliki broj raznih inZenjerskih pro-
blema u kojima geodezija ima znatan udio, s kojima se geodetska praksa ranije
nije susretala. Logi¢no je da su se mnogi od tih problema morali nau¢no interpre-
tirati i na¢i na stranicama jedine strucne periodike geodetske struke u Jugoslaviji.

LIST SE STAMPA U CETIRI BROJA GODISNIE. Njegovo uredno izlaZenje za-
visi od niza preduvjeta, koji bi za uredno izlazenje jedne periodike trebalo da
budu ispunjeni. Najvazniji od tih preduvijeta jeste materijalno stanje odnosno ma-
terijalne mogucnosti lista, zatim uredno pritjecanje materijala za stampanje. O ma-
terijalnom stanju lista bit ¢e govora kasnije.

LIST SE DO SADA STAMPAO U 2000 PRIMJERAKA. Medutim, prema sadas-
njem stanju broja pretplatnika morat demo smanjiti nakladu lista. Razlog tome

jeste smanjenje broja pretplatnika, a povecanje trosSkova Stampanja.

MALI JE BROJ STALNIH SURADNIKA CCA SEST, POVREMENIH SE KRECE
OKO 30. Obim oglasnog dijela je veoma mali, samo povremeno dobivamo po neki
oglas, jer stalnog akvizitera ne mozemo drzati s obzirom na nedovoljan interes za
oglasavanje u nasem listu — mali tiraz i rijetko izlaZenje.

TROSKOVI LISTA odnose se¢ na troskove Stampanja, ekspedita, jednog hono-
rarnog sluzbenika, koji vodi financijsko poslovanje i korespodenciju, te jednog
sluzbenika (honorarnog) za vezu i brigu oko $tamparije. Bududi da su troskovi
$tampanja stalno u porastu, a pretplata stalno ista, problem Stamparije je u zad-
nje vrijeme veoma akutan. Zato smo upuceni da se list Stampa u provinciji, gdje
je cijena nes$to manja, ali tu imamo drugih neprilika,uslijed fluktuacije radne
snage u doti¢nim $tamparijama. Posljedice su neredovito izlazenje lista.

Pretplata na list je veoma niska i nije uopée u skladu sa sadasnjim trosko-
vima §tampanja i cijenom papira. Za clanove druétva pretplata iznosi 10,00 din.
godi§nje, a za ustanove i poduzeca 60,00 din.
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Redakcija lista ne moZe sama odlucivati o visini pretplate obzirom na ranije
dogovore, prema kojima povecanje pretplate treba da odobre drustvene organi-
zacije na temelju zajedni¢kog dogovora. Dosadadnje posljedice prilikom poveéa-
nja pretplate jesu znatno smanjenje broja pretplatnika. Stalno je do sada znatan
dio troSkova oko Stampanja bio iznad visine svih pretplata. Prema tome je ¢lan-
stvu koje je primalo list bonificirano barem jedanput toliko koliko je iznosila
pretplata. Odakle su se onda pokrivali trotkovi Stampanja? U prvim godinama list
je dobivao novéane pomodi od DrusStva geodeta Hrvatske, Geodetske uprave Hr-
vatske, Geodetskog odjela Tehni¢kog fakulteta sada Geodetskog fakulteta i njego-
vib zavoda, Zagrebackog SveudiliSta, nekih geodetskih organizacija, te mnogih po-
jedinaca iz Hrvatske. Kroz dvije godine list je primio dotaciju Socijalistickog Sa-
veza preko Saveza GIG-a Jugoslavije, ali je ta pomoc¢ potetkom 1966. godine utr-
nula. Za 1969. i 1970. primio je Geodetski list novéanu pomoé preko Saveza GIG-a
od »Saveznog saveta za koordinaciju naucnih delatnosti« iznose od po 10.000,00
dinara.

Brojno stanje pretplatnika za 1970. jeste slijedece:

___l_{(.i)ubil_ke__ e L ustanove Clanovi ukupno
1. Bosna i Hercegovina 48 145 193
2. Crna Gora 4 8 12
3. Hrvatska o7 045 742
4. Makedonija 7 85 92
5. Slovenija 25 64 &9
6. Srbija s Vo_jvo_dino{n e PR S 71 225 296

252 1,172 1424

U inostranstvo se Salje 98 primjeraka lista, a besplatno bibliotekama 22. Pre-
ma tome ukupno se Salje 1.544 primjeraka lista.

Medutim, broj pretplatnika clancva druStava nije vjeran odraz prihoda. List
se Salje pojedincima na temelju njihove privatne adrese a pretplata se uplaéuje
zaejdno sa clanarinom. Ima podruznica, koje ve¢ tri godine nisu uplatile odgova-
raju¢i iznos ¢lanarine za Geodetski list. Pravno se pretplatnici ne mogu tjerati
zbog duzZne pretplate, jer su oni pretplatu uplatili podruznicama uz ¢lanarinu.
ideja je u osnovi bila dobra da se uz mjeseénu Clanarinu uplacuje pretplata. Me-
dutim, drustvena aktivnost u organizacijama inZenjera i tehni¢ara je slaba pa se
Clanarina ili ne uplacuje ili ne sakuplja.

O problemima stru¢ne Stampe se inace u druStvenim organizacijama veoma
Cesto raspravlja. Postoje 1 komisije za struénu Stampu. Problemi su, uglavnom,
materijalno stanje lista, dakle pitanje pretplata, pitanje broja pretplatnika, nacina
ubiranja pretplate, karakter ¢lanaka itd. Kritike se redovito upucuju redakciji
lista. Jer, nema dovoljno pretplatnika zato $to je tematika lista i nivo &élanaka
takav da ga vecina Clanstva ne moZe pratiti. Znadi treba da se u listu $tampaju
radovi od Sireg strutnog interesa. Redakcija, a i druStvene organizacije, napravile
su niz pokusaja za aktivniju suradnju u listu iz podru¢ja praktiénih radova. Na-
kon redakcionih odbora u pojedinim republikama angaZirani su dopisnici iz re-
publi¢kih centara, a u posljednje vrijeme formirane su komisije za Stampu. Sve
su ove organizacione forme trebale unijeti jednu kvalitetnu promjenu u tema-
tici lista da se udovolji zahtjevima Sireg struénog ¢lanstva, medutim one su ostale
konsekventno neaktivne.

Mnogi smatraju da je odnos izmedu stru¢nog lista i ¢itaoca kao i izmedu po-
trosaca i robe koja mu se nudi. No trebalo bi se ozbiljno upitati da li je struéni
Casopis roba kao krimic ili neka revija polupornografske tematike. Jer situacija
je uistinu zabrinjavajuca ne samo za ovaj list nego uopée za struénu publicistic-
ku djelatnost da jedna struka od svojih skoro 7.000 ¢lanova ne konsumira strudne
edicije u tiraZi ispod 2.000 primjeraka. RaspolaZemo s brojnim stanjemn stru¢njaka
geodetske struke iz publikacije sa kongresa u PortoroZu 1968. godine.
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Republika visoka visa srednja ukupno

.slruéﬁjvali_f:i_kacija

Bosna i Hercegovina 50 131 12 893
Crna Gora 14 19 187 220
Hrvatska 340 100 1.074 1.517
Makedonija 26 30 524 581
Slovenija 145 14 411 570
Srbija 340 220 2.165 2725

918 514 5.074 6.506

Ne raspolazemo sa ukupnim brojem clanstva GIG-a, ali se moZe pretpostaviti da
je barem jedna treéina ovog broja. Ove su usporedbe dovoljne a da se i ne komen-
tiraju.

Na kraju ovog kratkog izlaganja oko problematike Geodetskog lista treba jos
istaknuti da bez aktivnosti struénih druitvenih organizacija, pomoci privrednih i
drugih struénih organizacija, ne moZe biti uspjesne publicisticke aktivnosti. Struc-
ne institucije trebalo bi da budu zainteresirane za razvoj struke, a on se sigurno
ogleda i u publicistickoj djelatnosti. One bi morale stimulirati stru¢ni i intelektu-
alni razvoj svakog &lana svoje organizacije. O tome ovisi razvoj proizvodnje i sve
$to je skopéano s uspje$nim poslovanjem jedne privredne organizacije. Na tome
su naSe privredne i druge strucne organizacije veoma malo udinile. Veoma malo
se publicira o ostvarenim geodetskim radovima, a mi raspolazemo s takvim zna-
¢ajnim ostvarenjima, kakvim se¢ moze pohvaliti malo koja zemlja u Evropi.

Geodetski list, osnovan kao periodika samo na temelju drustvene aktivnosti
&lanstva, ne moZe se u sada$nje vrijeme vise uspjesno razvijati. Nije dovoljan
samo entuzijazam nekolicine. Potrebno je stvoriti solidniju materijalnu osnovu
za jedno svestranije djclovanje, a u tome bi privredne organizacije mogle dati od-
govarajuéu pomo¢ kako u materijalnom sniislu tako i u materijalu za Stampanje,
materijalu za njihovu stru¢nu afirmaciju.

M. Jankovié
GEODETSKI GODISNJAK

Savez geodetskih inZenjera i geometara Srbije, pocev od 1958. godine, izdaje
+GEODETSKI GODISNJAK«. Svrha »Godidnjaka« je da geodetskim stru¢njacima
posluzi kao priru¢nik u prakticnom radu Sto uslovljava i njegov sadrzaj. Tako su
sadrzajem obuhvadeni zakonski i pravilnicki propisi koji su u ¢estoj upotrebi, ili
su od posebnog interesa za geodetske strucnjake. Na taj nacin, kompletiranjem
pojedinih godista, moze se doci do odredenih celina kao Sto je primer sa Pravilni-
kom za drzavni premer I1 i I1I deo koji se sada nalazi u sadrzaju »GodiSnjakac.
U sadrzaju su, zatim, dati prikazi i postupci rektifikacije pojedinih geodetskih
instrumenata koji su u najéeScoj upotrebi kod nas ili se uvode u nasu geodetsku
praksu, kao i uputstvo za rad sa njima. U saZetom obliku dati su podsetnici iz
pojedinih teorijskih i stru¢no-prakti¢nih oblasti koji treba da pomognu struénja-
cima u njihovom svakodnevnom radu. Sem toga Stampani su i Clanci koji tretira-
ju prakti¢ne i ekonomitne metode pojedinili geodetskih operacija. Deo sadrzaja
podreden je Zeljama cilalaca. Tako je produZeno sa Stampanjem obrazaca i for-
mula iz matematike koji najcescée trebaju u praksi. Takode se objavljuju spiskovi
geodetskih stru¢njaka iz pojedinih republika.

Neéelno, trebalo bi da izlazi jedanput godiSnje. No usled nastalih teSkoca iz

daju se d\r(_)brpji, tj. jedno izdanje za dve godine. Za svaku godinu izasli su do
sada: »Godi¥njak« 1958., 1959., 1960., 1961., 1962 i dvobroji 1963—64. i 1965—-66. U
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§tampi se nalazi dvobroj »Godisnjaka« za 1967—68. Namera je izdavaca da odmah
posle izlaska ovog dvobroja pristupi izdavanju sledeéeg dvobroja za 1969—T70. go-
dinu za kojeg u velikoj meri postoji pripremljen materijal.

Do 1964. godine, tiraz »Godi$njaka« iznosio je 2.000, a kasnije i 1,500 primjeraka.

U »Godisnjaku« — uglavnom — saraduju povremnei saradnici koji pripreme
za pojedini broj u proseku 10—15 ¢lanaka, odnosno priloga.

Glavni i odgovorni urednik »Geodetskog godiSnjaka« je prol. llija Zivkovic,
dipl. inz. Uredivacki odbor ¢ine: Ivan Buder, dipl. inZ., Vojislav Dutina, dipl. inZ.,
Bosko Popeskov, geom. i Dragutin BoZi¢, dipl. inZz.

U ranijem periodu, u sklopu ondasnjeg nac¢ina financiranja izdavacke delat-
nosti, »Godi$njak« jc primio izvesne dotacije. Kada je takav nacin financiranja
ukinut, pristupilo se pokusSaju vezivanja preiplate za clanarinu $to znaci da je
svaki ¢lan SGIG Srbije morao biti i prelplatnik »Godisnjaka« naplac¢ivanjem vece
¢lanarine. Taj sistem nije se¢ dugo odrzao jer je naiao na otpor clanova pa je
i broj ¢lanova Saveza u tom periodu opao. lzdavanje dvobroja koji je sada u
Stampi obezbjedeno je organizovanjem uspelog Savetovanja o fotogrametriji, odr-
zanom aprila 1969. godine u Novom Sadu. No svakako treba istadi i ¢injenicu da
je Kartografski zavod »Geokarta« iz Beograda uvek imao razumevanja za finan-
sijske poteskoce izdavanja »Godisnjakas pa je i naplatu troSkova $tampe ponekad
strpljivo ¢ekao.

Sada ne postoje stalni pretplatnici ve¢ se Stampani tiraZz prodaje. Sadasnja
cena »GodiSnjaka« (za dvobroj) iznosi 15,00 din. za c¢lanove SGIG-a, a 30,00 din.
za preduzeca, ustanove, biblioteke i druge organizacije. »Godisnjak« se uglavnom
vasproda na teritoriji SR Srbije i u prilicno velikon: broju na teritoriji SR Bosne
i Hercegovine. U ostalim republikama proda se osetno manji broj primeraka. Ra-
sprodaja ne ide tako brzo jer se i par godina nakon izlaska na lageru moze naci
jos neprodato i do 207, tiraza. No postepeno, koristedi razne skupove geodetskih
stru¢njaka (Kongresi, godi$nje skupstine, savetovanja, izlozbe) prodaju es i za-
ostali brojevi. e

Oglasni deo je veoma mali jer najvise 2—3 geodetske proizvodne organizacije
ili trgovine geodetskih instrumenata daju oglas u pojedinom broju »Godisnjaka«.

Clanci i prilozi u »Geodetskom godisnjaku« nisu nikad — u pravom smislu
re¢i — bili honorisani. Ranije se autorima ispladivao simboli¢an iznos kao izvesno
priznanje dok se u poslednji dvobroj i to ukinulo. Sada autori dobrovoljno i bez
n?véanc naknade daju svoje priloge na $to im izdavac duguje zahvalu i prizna-
nje za takav odnos prema toj struénoj publikaciji.

Prilicno neredovno izlaZenje »Geodetskog godisnjaka« dolazi usled finansijskih
teSkoca. Relativno mali tiraz (veéi se ne bi mogao rasprodati) uslovljava skuplje
Stamparske tro$kove. U poslednje vreme teze je nadi saradnike — verovatno usled
foga $to se Clanci ne honorisu. Medu dobrim delom geodetskih stru¢njaka postoji
Interesovanje za »Godidnjak« ali ima i nezainteresovanih iz ¢ijih redova je i po-
tckao otpor vezivanja pretplate i ¢lanarine.

Izdava¢ ima nameru da i dalje izdaje »Geodetski godinjak« a to ée uspeti ako
se Savez geodetskih inZenjera i geometara Srbije i njegova Komisija za $tampu
viSe angaZuju u stvaranju finansijske osnove za njegovo izlaZenje.

Anton Sindik
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OBAVIJESTI Y

Savez geodetskih inZenjera i geometara SR Hrvatske izdaje: p

— Casopis »Obavijesti« koji obraduje drustveno-struna pitanja 1z podru{‘.]:.;\
geodetske struke. Godiénje izlazi cetiri broja redovno u tirazu od 1.000 pri-
meraka.

_ Stalnih saradnika ima 2, a povremenih 1.

— Uredivacki odbor ¢ine: Profesor Ivan Krajzinger, dipl. ecc,, Hodovski Dali-
bor, dipl. ing., Jelaci¢ Milan, dipl. ing., Peternel Zeljko, dipl. ing., Puci¢ Zo-
ran, student, Zivkovi¢ Tvan, student. .

Glavni i odgovorni urednik je: Solari¢ Miljenko, dipl. ing.

— Tro&kovi §tampanja iznose po broju oko 500.00 din., a snosi ih Savez geo-
detskih inZenjera i geometara SR Hrvatske. Casopis inade ne prima nika-
kove dotacije. Casopis primaju besplatno svi ¢lanovi naseg Saveza.

— Do sada u ¢asopisu nisu bili oglasi, ali ih redakcija predvida u sledeéim
brojevima. Clanci se ne honoriu.

Na teikocée se nailazi u prikupljanju materijala, tj. u poveéanju broja saradni-

ka cCasopisa. M. Solari¢

BILTEN Zveze geodetskih infenirjev in geometrov SR SLOVENIJE

Ne mozemo ovdje propustiti a da ne informiramo nade ¢lanstvo da od 1969.
Zveza GIG-a Slovenije izdaje ¢asopis BILTEN, kojiizlazi tromjesecno. UmnoZava se
litografskom tehnikom. Urednistvo satinjavaju Boris Kren, Franc PakiZ i Marjan
Smrekar. NaZalost o njemu nije na Savjetovanju u Beogradu bilo izvjeSteno, §to
ie svakako propust, jer je time publicistiCka aktivnost geodetskih stru¢nih orga-
nizacija prikazana nepotpuno. List obraduje aktuelnu stru¢nu problematiku u
Sloveniji, pa ¢e Geodetski list, odobrenjem redakcije Biltena, donositi povremeno
¢lanke $tampane u Biltenu, koji bi bili interesantni za diru struc¢nu javnost.

Bilten je veoma lijepo opremljen koricama, koje prikazuju SR Sloveniju s po-
djelom na upravne jedinice. M. I.

ZAKEJIUTCTCIL

SA SAVIETOVANJA O PERIODICNOJ STRUCNOJ STAMPI ORGANIZACIJA SITT

Savez inZenjera i tehnic¢ara Jugoslavije, struéni savezi i specijalizovane organi-
zacije koje ga sainjavaju, izdaju znatan broj periodic¢nih stru¢nih publikacija, kao
bitan sastavni deo svoje delatnosti. U ovim publikacijama se objavljuju radovi
inzenjera i tehni¢ara iz proizvodnje i nauéno-istraZivackih organizacija i druge
struéne i drustvene informacije. Namena Casopisa je da obavesti struénu javnost
o tehnickim dostignuéima u zemlji i inostranstvu, Sto u eri izvanredno brzog na-
pretka tehnike i nauke predstavlja prvorazredno znatajan zadatak.

U proteklim godinama, a osobito od poéetka provodenja privredne i druStvene
reforme, izdavacka delatnost organizacija SITI dobija jo$ veéi druStveni znacaj.
Informacije o savremenim dostignuc¢ima pomazu struénjacima u radnim organi-
za;zijama u prenalazenju ekonomski opravdanih re§enja u njihovom radnom de-
lokrugu.

Uprkos tome uoceno je da izdavanje struéne tehnitke periodike preZivljava
izvesnu krizu, koja se sastoji u teSkocama prikupljanja potrebnih materijalnib
sredstava za redovno izlaZenje postojecih publikacija.

Savetovanje smatra da je nerazumevanje koje postoji u sagledavanju znacaja
tehni¢ke stru¢ne publikacije od strane nosioca materijalnih sredstava posledica:

— nedovoljnih veza proizvodaca i uredniStava publikacije sa samoupravnim

organima proizvodnih i drutveno-politickih organizacija — nosiocima ma-
terijalnih sredstava nafeg drustva u cilju sagledavanja drustvene potrebe
za razmatranu publikaciju kao i dogovora o programima publikacija i sred-
stvima za realizaciju tilk programa;

— odgovarajuceg sadrzaja dela objavljenih priloga, nedostatka veceg broja

priloga iz proizvodne prakse i za proizvodnu praksu i sl
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U cilju _stvg.mnja uslova za uspedno odvijanje navedenih dogovora, unutar
onih organizacija SITJ koje izdaju struénu publikaciju, treba preduzeti sledede:

I

Na Savjetovanju je razmatrano pitanje brojnosti ¢asopisa, kako u celini za sve
inZenjere i tehnicare Jugoslavije, tako i posebno za pojedine struke.

Brojnost publikacija postoji u izvesnim strukama i to u odnosu na mogucénosti
obezbjedenja dovoljnog broja saradnika, materijala za objavljivanje i obezbede-
nja materijalnih sredstava za postojece publikacije.

Preporuc¢uje se medusobna koordinacija u cilju dalje specijalizacije i medu-
sobne podele stru¢nih oblasti u ¢asopisima pojedinih struka.

S obzirom da do sada nije bilo koordinacije u osnivanju novih ¢asopisa, bilo
je sluéajeva da su po neki casopisi osnivani i bez prethodncg dovoljnog ispitiva-
nja drustvenih i stru¢nih potreba za postojanje takvih casopisa kao i uslova za
njihovo trajno postojanje i razvoj — Savetovanje smatra da bi u buduce pre do-
nosSenja odluke o osnivanju novih ¢asopisa, pored ispitivanja svih tih uslova i
potreba, trebalo obavezno i na odgovarajuéi nacin preko Komisije za Stampu
konsultovati o tome struku i ostale zainteresovane. Tek posle ovoga trebalo bi
pristupiti izdavanju novog ¢asopisa.

Trebalo bi poduzeti korake da se celokupna izdavacka delatnost iz oblasti po-
jedinih struka u republici uklopi u izdavacku aktivnost saveza doti¢ne struke.
Na taj nac¢in bi se objedinila aktuelnost problema koji se obraduju i $tampaju,
osigurala bolja tehnicka opremljenost publikacije i postiglo smanjenjec troskova
Stampanja i sli¢no.

1I

Savetovanje se slaze da u dosadainjem radu inZenjersko-tehni¢kih i drustve-
nih organizacija u izdavanju stru¢nih casopisa nije bilo dovoljno koordinacije i
da bi se kocrdiniranim radom u ovoj oblasti bolje ostvarili ciljevi inZenjersko-
tehnicke periodike.

Predlaze da na nivou federalnih stru¢nih saveza trcba formirati koordinacione
odbore koje bi sa¢njivali urednici stru¢nih ¢asopisa koje izdaju strucni savezi.
Koordinacioni odbori bi se sastajali najmanje jedanput godiSnje. Na ovim sastan-
cima razmenjivala bi se iskustva u radu i donosili zakljucci, kako u pogledu da-
lje aktivnosti tih Casopisa, tako i ostvarivanja daljeg proSirivanja njihove medu-
sobne saradnje. Medusobnu saradnju listova ne bi trebalo ograniditi samo na sa-
stajanje koordinacionih odbora. Takva saradnja trebalo bi da postane trajni vid
rada ovih ¢asopisa.

111

Mrnogi strucni ¢asopisi imaju suvise Sirok profil, tj. objavljuju materijale iz
raznorodnih grana jedne stru¢ne oblasti, usled ¢ega ne mogu dovoljno da zainte-
resuju struénjake koji se sve vie specijalizuju za uZa podruéja tehnike. S ob-
zirom na sve vecu specijalizaciju nase proizvodnje, usled Cega dolazi do sve veceg
diferenciranja tehni¢kih kadrova u okviru jedne struke — Savetovanje preporu-
Cuje da se pokloni veda painja razvijanju casopisa za uZe specijalnosti, odnosno
da se tezi da se broj asopisa sa opStom tematikom svede na pravu meru.

IV
_ Vecina stru¢nih Casopisa ne registruje u dovoljnoj meri zbivanja iz naSeg teh-
n_lékpg Zivota i ne obraduje aktuelne privredno-tehnicke probleme raznih privred-
nih i tehnickih oblasti.

Savetovanje smatra da stru¢na periodiéna $tampa treba da ide u korak sa do-
¢adajima, da bude ogledalo naSe stvarnosti i da obradom aktuelne tematike £to
viSe uti¢e na razvoj tebnickog i privrednog zbivanja u zemlji. Da bi se ovo po-
sfiglo redakcije treba da nastoje da stvore §to Siru mrezu saradnika, da se &to
vide povezu sa proizvodnjom i razvojem d ana ovaj nacin obezbede Sto vise ma-
terijala, kako sa terena, tako i za teren.
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v

Pretezan broj &asopisa je na vigem struénom nivou.
Vedina Casopisa sa takvim nivoom objavljuje radove, uglavnom teoretske, koji
su od interesa za relativno uzan krug stru¢njaka.

S obzirom na to da neki ¢asopisi objavljuju malo flanaka za struénjake iz ope-
yative i proizvodne prakse, Savetovanje je misljenja da bi u na$im Casopisima
trebalo srazmerno objavljivati materijale iz tog podrué¢ja. Ovim bi se bolje ostva-
rivala namena nade strutne periodike a rasturanje, odnosno plasman mnogih
postojecih Casopisa bio bi u ovom slu¢aju mnogo bolji.

VI

Da bi casopisi mogli da sadovelje potrebe stru¢nih kadrova — svojih citalaca,
(rebalo bi prvenstveno, da te potrebe upoznaju. Ovo drugim refima znadi, da
¢asopisi, odnosno njihove redakcije, treba da budu u kontaktu sa onima kojima
su namenjeni.

Da bi se ovo postiglo Savetovanje preporucuje da izdavadi u redakcije iza_ber_'u
ambiciozne i publicistickom radu sklone strucnjake iz redova miladih tehrpék:h
kadrova iz proizvodnije. Oni bi u saradnji sa iskusnim struénjacima omogucili da
<o odrzi i pobolisa kvalitet publikacija, prilagodavajuci njihov sadrZaj potrebi
prakse u proizvodnim i naucno-istrazivackim organizacijama. Redakcije treba oba-
vezati da izdavaca i samoupravne organe — davaoce materijalnih sredstava — re-
dovno obave$tavaju o programima izdavanja i realizacije tih programa. Ujedno se
preporu¢uje svim redakcijama struénih tehni¢kil: publikacija da s vremena na
vreme organiziraju ankete putem kojih bi se upoznali sa miéljenjima, Zeljama i
ocenama onih, kojima je list namenjen.

VII

U nastojanju da se u punoj meri afirmife drustvena vrednost publicistickog
rada u nasoj drustvenoj stvarnosti, treba podsticati tehnicke stru¢njake da objav-
ljuju svoja saznanja i iskustva. Osim drugih oblika drustvenog priznanja treba
us:gurati sredstva za materijalnu naknadu za ulozeni trud i to neposredno po
objayljivanju rada. Treba teZiti da se ostvare uslovi za istovetno nagradivanje
publicisti¢ke delatnosti s nagradivanjem jednakovrednog rada u proizvodnji.

lako treba teziti finansijskom osamostaljenju mnogih inzenjersko-tehnickih
éa*_.sopisa. Savetovanje smatra da, s obzirom na specijalnu namenu strune Stampe,
privredne organizacije i druge ustanove treba i dalje da je materijalno pomaZu.
PruZanje materijalne pomodi struénoj tehni¢koj Stampi, putem suizdavacke sa-
radnje i sk predstavlja za privredne i druge organizacije ulaganje sredstava za
struéno uzdizonje svojih kadrova, odnosno posredno za unapredivanje proizvodnje
tih organizacija.

Savetovanje je misljenja da treba poraditi na intenzivnijem stavljanju na ra-
spolaganije financijskih sredstava iz pojedinih fondova kao npr. Fonda za nauéni
rad, Fonda privrednih asocijacija i fondova namenjenih za izdavacku delatnost,
i ostalih.

VI

Savetovanje konstatuje da postoje mnogi projekti, elaborati i razni drugi strud-
ni radovi, koji se zbog obima ili drugih razloga ne mogu objavljivati u strué¢noj
stampi. Da bi i ovi radovi postali pristupacni struénjacima koji za njih imaju in-
teresa — preporutuje se da se o njima u struénim ¢asopisima objavljuju anota-
cije i drugi bibliografski podaci iz odredene specijalnosti.
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IX

Da bi se ostvarilo $to bolje rasturanje periodi¢ne $tampe Savetovanje prepo-

— prvo, da se pretplata na ¢asopise koje izdaju naSe organizacije napladuje
u okviru drustvene ¢lanarine, i L : :

— drugo, da se za rasturanje Casopisa koriste i preduzeda za rasturanje ostale
ftampe, a u prvom redu trgovinska knjizarska mreza.

X

Savetovanje je, pored ostalog, tretiralo i nekav pila:]ja koja se odnose na sadr-
zinu, obim i nadin uredivanja naSeg Cet‘.iralnqg‘casop;sa »TEHNIKA«. OCEI:la Szf-
vetovanja o »Tehnici« je svakako pozitivna, ali je konstatovano da- nedostaju pri-
kazi nasih dostignuca, naroito u tehnickoj praksi, da nedostaju ¢lanci o znaaj-
nim ostvarenim pitanjima u pojediinm strukama i prwred!nm_granama,‘d_a nema
iznoSenja ste¢enih kod nas veé tako bogatih iskustava, koja bi mogla biti od ne-
sumnjive koristi u novim zahvatima i novim radovima, cfa ne uspevamo .da !El‘()?,
casopis zapo¢nemo javnu diskusiju struénjaka po pojedinim spornim ‘pxtangu:r:la
i o mnogim dilemama pred kojima se sve ¢a&ée nalaze nasa privreda, industrija
ili javne sluzbe.

Imajuci u vidu postojanje mnogih ¢asopisa, specijalizovanih i posvecenih uzim
podrucjima tehnike, mozda bi »Tehnika« trebalo viée da se orijentiSe na objavlji-
vanje ¢lanaka opStijeg karaktera, $ireg znacaja, da te#i izlaganju nacelnih pitanja iz
pojedinih struka i pojedinih delatnosti.

Po ovim pitanjima treba da se uspostavi §to uza saradnja Uredni$tva »Tehnike«
sa SITJ i struénim savezima.,

XI
Inzenjeri i tehnicari Jugoslavije i pored relativno velikog broja struénih &a-
sopisa — nisu preko njih dovoljno povezani, ni straéno ni drustveno. Kao po-

jedinci oni prate Casopis ili casopise svoje uze struke i uglavnom se obavesStavaju
o onome S$to se zbiva u toj vZoj tehnickoj oblasti, ili u svojoj uZoj drustveno-te-
hini¢koj organizaciji.

Ali, ako se posmatraju inZenjeri i tehnidari Jugoslavije, kao celina, vidi se da
tih veza nema. InZenjeri i tehnifari jedne struke nisu dovoljno obavesteni $ta se
zbiva u drugim strukama ni u stru¢nom, ni u dru$tvenom pogledu. Uzajamno i
brzo informisanje inZenjersko-tehni¢kih kadrova, kao i celokupne nase privrede,
putem Stampane reci o zbivanjima u oblasti tehnike u najSirem smislu pojavlju-
je se kao neophodna potreba. Ovu potrebu ne mogu u potpunosti da zadovolje
struéni ¢asopisi, mada i njih treba &to vige aktuelizirati.

Potrebu za $to brzim informisanim povezivanjem inZenjera i tehnidara Jugo-
slavije »IT novine« su u prilinoj meri zadovoljavale, pa je Savetovanje mislje-
nja da ih i dalje treba usmerivati u tom smislu da se jo vise povezu sa struénim
savezima i odgovarajuc¢im Casopisima, da vige izrazavaju postignute uspehe i do-
stignuca radnih organizacija, inZenjera i tehniara i izraze njihovu ulogu u tim
dostignuéima.

Savetovanje je miSljenja da svaki ¢lan SITJa treba da redovno prima »IT
novinee.

XII

Savetovanje smatra da bi bilo neophodno da se u najskorijem roku odr# po-
sebno savetovanje po pitanju fizionomije, uredivanja i izdavanja »Tehnike« i »IT
novina«, organa SITJ.
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