1Z SAVEZA GEODETSKIH INZENJERA 1 GEOMETARA
JUGOSLAVIJE

Prijedlog zakljucaka i preporuka o Zkolstvu i kadrovima u geodetskoj struci

Savjetovanje o kadrovima i skolstvu
u geodetskoj struci odrzano je 7. lip-
nja ove godine u Beogradu. Prijedlog
zakljuéaka i preporuka Savjetovanja
je slijedeci:

»Na osnovu podnijetog referata idva
koreferata i saslusane diskusije kon-
statuje se da su geodetske Skole i
fakulteti do sada postigli realne us-
pjehe u pogledu obrazovanja geodet-
skog struénog kadra.

Realizacija i izvrienje zadataka ko-
je postavija drustvena reforma i s&-
gledavanja izvrSenja iste u radu III
plenuma CK SKJ obavezuju sve Cla-
nove Saveza geodetskih inZenjera i
geometara da i ovom problemu po-
svete posebnu paznju.

S obzirom na danadnii stepen naseg
privrednog razvoja i njegove perspek-
tive, imajuéi u vidu stanje geodetskih
radova i njihovu obimnost i sloZenost
kao i brojnost i strukturu geodetskog
kadra udesnici savjetovanja smatraju:

1. Da geodetskih radova, kako Os-
novnih radova, zatim na detaljnom
promjeru i odrzavanju istog tako i
na Sirokom polju primjenjene geode-
zije ima dovoljno, da ne bi trebala da
postoji posebna bojazan o moguéno-
sti zapoSljavanja geodetskih strucd-
njaka;

2. Da su geodetski radovi po svojoj
slozenosti i specifiénosti takve priro-
de da je za njihovo izvrSenje potreban
strudni kadar sa srednjom, visom i
visokom spremoni.

Izvréenje i koriStenje rezultata do
sada izvrSenih geodetskih radova, ru-
kovanje elaboratima i saradnja s osta-
lim granama privredne djelatnosti,
narodito u komuni, traZi od geodet-
skog struénjaka viSe struéno i Sire
opce obrazovanje. Zato, posebno u ko-
muni, treba geodetski stru¢njak da
bude s viSom ili visokom stru¢nom
spremom;

3. Ukupno brojno stanje geodetskog
kadra uglavnom je zadovoljavajuce.
Medutim, struktura postojeceg geo-
detskog kadra ne odgovara potreba-
ma. Ovo dolazi narofito do izraZaja
u odnosu srednjeg prema visem i vi-
sokom struénom kadru, pogotovu, ako
bi se nastavilo Skolovanje istim siste-
mom i tempom, Zato, Savjetovanje
preporucuje da se teZiSte obrazovanja
struénog geodetskog kadra orijentise
na sticanje vige i visoke stru¢ne spre-
me, a da se ne forsira obrazovanje
srednjeg struénog kadra.

Struktura kadra mozZe se regulirati
putem organizacije 3kola i fakulteta
i strogim planom upisa u iste. Prepo-
ruéuje se republickim geodetskim
upravama, kao mati¢nim upravnim
organima za geodetsku struku, da na
osnovu svojih zadataka i svojih per-
spektivnih planova o potrebi, broju i
strukturi kadrova na odgovarajuci na-
¢in uticu kod nadleznih organa da se
plan potreba u kadrovima sprovede u
zivot palniranjem upisa;

4. Kao najefikasnije sredstvo za po-
bolj&anje strukture kadra jeste dokva-
lifikovanije postojedeg srednjeg strué-
nog kadra putem izvanrednog studi-
rania na vis§im Skolama i fakultetima.
Ovo bi trebalo da bude i iedan od
najvazniiih zadataka Skolskih ustano-
va, da omoguée, uz saglasnost posto-
jeéih propisa 8to povoliniie uvjete za
studiranie broinog zaposlenog sred-
nieg strudnog kadra. Isto tako, sve
privredne organizacije i ustanove tre-
balo bi da pomsZu i svojim internim
pravilnicima stimuliu svakog izvan-
rednoe studenta, jer izvanredno sfu-
diranie ne smije biti brica samo po-
jedinaca veé i radne organizacije u
Zirem smislu zajednice;

5. Postoieéa mre#a geodetskih Skola
od Zest srednijih tri vise Skole i tri
fakulteta odnosno odsjeka smatra se
dovoljnom,
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U narednom periodu ne bi trebalo
osnivati nove §kolske ustanove, jer

postojecée mogu zadovoljiti potrebe za

novim struénim kadrovima.

Organiza.cij:_; gkola, nastavni planovi
i programi nisu u potpunosti ujedna-
¢eni Sto stvara poteskode i u prihva-
tanju Skolovanog kadra.

Kako su geodetske srednje &kole
specificne Skole organizirane po re-
publikama za cijelo podrudje Repu-
blike, to bi trebalo da organizaciono-
financijski budu vezane za republike,
a ne za skupStine opéna odnosno gra-
dova;

6. Jo§ uvijek postoje razlike u na-
stavnim planovima i programima kod
Skola istog nivoa za mnoge predmete,
za koje se obiéno smatra da ih je
teSko otkloniti, obzirom da su one
uglavnom odraz specifiénih potreba
pojedinih republika, Ovdje, kao i zbog
drugih pitanja, potrebna je tijesna
saradnja izmedu $kola a i njihova ve-
za s geodetskom privredom.

Pri razradi nastavnih planova i pro-
grama Skola i fakulteta treba poseb-
no voditi raduna da se obrade i neop-
hodna gradiva iz srodnih tehnickih
grana, kako bi geodetski stru¢njak
kroz svoje Skolovanje stekao Ziri ras-
pon tehniékog i opéeg obrazovanja;

7. S obzirom da u zemlji ne postoji
dovoljno organiziran naéin obavlianja
nau¢no istrazivaékog rada u oblasti
geodeziie. kartoerafiie i fotoerame-
trije, ve¢ se ovim radom dielomi¢no
bave pojedine ustanove i pojedinci, a
za niim se osjeéa narocita potreba,
ugesnici Savietovanja smatraju da pa-
ralelno s rieSavanjem pitania uvode-
nja organiziranog nadina obavljanja
nouéno istraZivackog rada treba rje-

Savati i pitanje postdiplomskog studi-
ja. U cilju obrazovanja kadrova za
naucno istrazivatki rad postdiplom-
ski studij treba organizovati na fakul-
tetima gdje uslovi nastavnog kadra i
materijalne opreme to dozvoljavaju.
Zato treba nastojati da se ova nastava
odvija u strogoj koordinaciji i sarad-
nji svih fakulteta u zemlji;

8. Vise geodetske &kole treba da bu-
du Skole zavrinog tipa, zato njihovi
planovi i programi nastave ne treba
da budu identi¢ni s planovima i pro-
gramima nastave na fakultetima. Svr-
Seni ucenici visih Skola mogu, kao
Sto je i sada ‘slu¢aj, pod odredenim
m;jetima nastaviti studije na fakul-
tetu;

9. Stanje udZbenika nije zadovolja-
vajuce. Za izvjestan broj predmeta
nema Stampanih udZbenika. Preporu-
¢uje se da se problem udzbenika i
skripata 5to prije rijedi u medugkol-
skoj odnosno medufakultetskoj sarad-
nji nastavnika;

10. Na Savjetovanju je ukazano da
jog ima negativnih pojava da se geo-
detski radovi izvrsavaju od stru¢njaka
drugih struka na neodgovoran i ne-
dovoljno struéan naéin. Preporuduje
se organima uprave nadleZnim za ge-
odetske poslove da u okviru postoje-
¢ih zakonskih propisa onemogucéavaju
takav rad;

11, Ucesnici Savjetovanja smatraju
da sa ovim zaklju¢cima i preporuka-
ma treba upoznati sve upravne matic-
ne organe za geodetsku struku, sekre-
tarijate za obrazovanje republika, ge-
odetske Skole i fakultete, kao i ostale
zainteresovane s molbom da na odgo-
varajuéi naéin ugestvuju u rjeSavanju
istaknute problematike.«

VIJESTI 1Z GEODETSKOG FAKULTETA U ZAGREBU

Izbor dipl. ing. Marka Calogoviéa u

zvanje viSeg predavafa za predmete

Gradevinska mehanika, Betonske kon-
strukecije i Drvene konstrukeije.

Dipl. ing. Marko Calogovié veé vige
od dvadeset godina radi kao konstruk-
tor statitar i kao projektant na po-
dru¢ju gradevinske statike i nauke o
otpornosti i ispitivanju materijala,
naroc¢ito na hidrotehniékim objektima
u armiranom betonu. Na tom podrudé-
ju dipl. ing. Marko Calogovi¢ samo-
stalno je radio kao istrazivaé te je
publicirao viSe radova nau¢nog i
stru¢nog karaktera. Kroz svoju prak-
su, stalno je bio u vezi s nastavnim
ustanovama tehni¢kog obrazovanija,
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kao asistent volonter i honorarni asi-
stent predavaé¢ ili nastavnik na raz-
nim kursevima te honorarni nastav-
nik na Geodetskom fakultetu za pred-
met nGradevinska mehen'kac u Skol-
skoj godini 1965/1966.

Na prijedlog struéne komisije Vi-
jece Geodetskog fakulteta je izabralo
dipl. ing. Marka Calogovica na svojoj
26. redovnoj sjednici 2. lipnja 1966. u
zvanje viSeg predavaéa za »Gradevin-
sku mehaniku« »Betonske konstruk-
cije« i »Drvne konstrukcije«. Savjet
Geodetskog fakulteta na svojoj 29. re-
dovnoj sjednici 9. lipnja 1966. potvr-
dio je izbor dipl. ing. Marka Calogo-
viéa za prije navedene predmete.



Izbor dr ing. Zvonimira Narobea u

zvanje docenta za et InZenjer-

ska geodezija za turno tehnicko
usmjerenje

Na prijedlog Struéne komisije, a na
osnovu struénog publicistickog, naud-
nog i drudtvenog djelovanja Vijece
nastavnika je izabralo na svojoj 27.
redovnoj sjednici 29. VI 1966. dr ing.
Zvonimira Narobea za docenta za
predmet InZenjerska geodezija na kul-
turno-tehni¢kom usmjerenju. Savjet
Geodetskog fakulteta na svojoj 30, re-
dovnoj sjednici 16. IX 1966. potvrdio
je izbor dr ing. Zvonimira Narobea
za docenta iz prije navedenog pred-
meta.

Dr Zvonimir Narobe roden je 27.
VIII 1929. god. u Zagrebu. Gimnaziju
je zavrio 1948, god. sa vrlo dobrim
uspjehom, a diplomirao je na geodet-
skom odsjeku Tehni¢kog fakulteta u

%ag‘rebu 1954. god. s odli¢nim uspje-
om.
Nakon diplomiranja sluzbovao je u
raznim biroima kao vanjski suradnik
do jeseni 1955, tj. do odlaska na od-
sluzenje vojnog roka. Nakon izlaska
iz Armije 1956, god. zaposlio se u Teh-
nickom komasacionom uredu kotara
Zagreb, gdje je ostao sve do izbora
i postavljenja za asistenta na Katedri
za primijenjenu geodeziju ovog fakul-
teta 1957. godine za predmete NiZa ge-
odezija III, Primijenjena geodezija i
Geodetsko racunanje. Ponovo je iza-
bran u isto zvanje 1960. i 1963. godine.

Dr ing. Zvonimir Narobe ima 14
vaznijih struénih radova, 5 publikaci-
ja struénog karaktera i 5 publikacija
nauénog karaktera. U drusStvenom i
javnom Zivotu je dr Zvonimir Narobe
veoma aktivan,

Solari¢ N.

SJEDNICA PREDSJEDNISTVA SAVEZA GEODETSKIH INZENJERA
I GEOMETARA HRVATSKE

Dana 10, XII 1966. god. u prostori-
nica PredsjedniStva GIG-a Hrvatske,
jama SIT-a Hrvatske odrzana je sjed-
nica sa slijede¢im dnevnim redom:

1. IzvjeStaj o radu sekretarijata i O
aktuelnim problemima u geodet-
skoj struci (podnosi predsjednik)

2. IzvjeStaj predsjednika podruinica
i komisija

3. Diskusija o izvjeStajima

4, Pripreme za godiSnju skupstinu u
1967. godini

5. Razno

Na prijedlog Ing. Pal¢i¢ Branka do-
punjen je predloZzeni dnevni red raz-
matranjem pitanja doprinosa privre-
de Srednjoj tehni¢koj geodetskoj
skoli.

Nakon utvrdivanja i prihvacanja
dnevnog reda, predsjednik Saveza
GIG-a Hrvatske Ing. Veljko Petkovic
podnio je izvjeStaj o radu sekretari-
jata u razdoblju od prosle skupgtine
odrzane marta 1965. godine.

Obzirom na pasiviziranje vecéine na-
Seg ¢lanstva, od ¢ega se ne mogu izu-
zeti niti pojedini ¢lanovi izabrani u
sekretarijatu, aktivnost naSeg Saveza
svodila se na poslovanje naSe kance-
larije ¢ije odrZzavanje omogucuju novi
radni kolektivi materijalnom pomodi
koju upladuju u vidu kolektivne ¢la-

narine, Jedino tim putem odrZavana
je veza sa podruZnicama, SIT-om Vir-
vatske i drugim drustvenim organiza-
cijama.

Na sjednicama sekretarijata ras-
pravljalo se o tekuéim pitanjima i
problemima koji su se povremeno jav-
ljali, & odnosili su se uglavnom na
vroblematiku struke i njene organiza-
cije, no manje na druStvena pitanja
(odrzano je 6 sjednica).

U meduvremenu odrzano je savje-
tovanje o 8kolstvu u Beogradu i sjed-
nica FIG-e na kojima su i nasi Cla-
novi uzeli uceséa. U okviru SIT-a Hr-
vatske formirana je medustrukovna
komisija. Na§ Savez je jedan od ¢la-
nova.

U okviru opée problematike Saveza
svakako je osnovno pitanje proSiriva-
nje njegove djelatnosti i kompeten-
cija sa ciljem da se Sto viSe priblizi
interesima ¢lanstva i struénjaka, U
okviru ove akcije svakako bi bilo po-
trebno razmatrati pitanje reorganiza-
cije postojecih komisija. Istaknuto je,
i ocjenjeno kao pozitivno, osnivanje
Strucénog savjeta pri Geodetskoj upra-
vi Hrvatske. Medutim, prijedlog na-
Seg Saveza za osnivanje zajednice geo-
detskih privrednih organizacija jo3
nije realiziran, iako je to preuzeo za
izvrSenje kao svoj =zadatak Savez
GIG-a Jugoslavije.
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U svom izlaganju predsjednik se
zadrzao i iznio nekoliko misli u vezi
djelovanja Geodetske uprave. Istakao
je, da je veé pocelo prevladavati mi-
Sljenje da Geodetske uprave moraju
prosiriti svoje djelovanje i biti ruko-
vodioci struke, a ne samo sluzbe koja
je zapravo jedan dio. Djelovanje Geo-
detske uprave Hrvatske treba da bude
samostalnije i da stalno prati proble-
nie i potrebe geodetske struke u okvi-
ru republike,

Nakon izlaganja predsjednika save-
za podnijeli su zivjeStaje predsjednici
podruznica. Kao zajedni¢ki problem
z& sve podruZnice mogla bi se pod-
vuéi neaktivnost ¢lanstva i problemi
koji se javljaju u vezi organizacije
struke na terenu. Predsjednici komi-
sija u svojim izvjeStajima iznijeli su
poteSkoce sa kojima se bore pri orga-
niziranju sastanaka, a pogotovo ako
se radi o nekim akecijama. No mimo
toga svaka od komisija imala je i
pozitivnih rezultata.

Ing, Branko Paléié¢ izvijestio je pred-
sjedniStvo o situaciji na Srednjoj geo-
detskoj 3koli i obrazloZio potrebu da
sva naSa poduzeda odrede jedan sta-
nla doprinos kojim bi se pomoglo
njeno odrzavanje u okviru gradevin-
skog centra gdje se i danas nalazi.

Nakon opSirne i detaljne diskusije
u okjoj su ucestvovali gotovo svi pri-
sutni donijeti su slijedeéi zakljuéei:

1. Ukazati na potrebe i interes stru-
ke da se Geodetska uprava osamostali
ili ukljuéi u jedan tehni¢ki sekreta-
rijat.

2. Ukazati na potrebu dugoroénog
planiranja za sve istraZne radove, a
posebno za one koji su vezani za geo-
detske podloge,

3. Zahtjevati da se za struéni ispit
dozvoli kandidatu biranje teme prak-
ticnog rada i da se ispit polaZe pred
kvalificiranom komisijom struénjaka.

4, Preko struénog savjeta pri Geo-
detskoj upravi i preko svih odgovor-
nih instanca zahtijevati da se za Ze-
fcve katastra imenuju struéna lica u
duhu intencija reforme i zadnjeg ple-
numa Centralnog komiteta.

5, Podstaknuti Geodetsku upravu da
pooStri nadzor nad geodetskim rado-
vima koje izvode nestruénjaci pod
raznim firmama. TraZiti da se publi-

ciraju formulacije ovlastenja za geo-
detske radove i lica odnotg:tj) ustangbva
kojima je to pravo priznato.

6. Mole se podruZnice da jave Sa-
vezu temu predavanja i vrijeme koje
bi im odgovaralo da se ugovori posjet.
To je zamiSljeno kao stalna veza Sa-
veza sa icama.

7. Potrebno je da svaka podruznica
imenuje svog dopisnika za obavijesti
i 0 tome obavijesti Savez.

8. Zakljuceno je da se apelira na
geodetske privredne organizacije da
utvrde stalan doprinos za Srednju
geodetsku Skolu u visini 2,5%.

9, Savez treba dati podriku osniva-
nju III stepena na Geodetskom fa-
kultetu.

10. U okviru komisija za Skolstvo
razmotriti plan kadrova i u vezi s time
povezati se sa Komorom.

11, Dvadeset godiSnjicu izlaska Geo-
detskog lista povezati sa godiSnjom
skupstinom.

12, Ukazati nadleznim organima na
nuznu potrebu da se sve uredbe i pra-
vilnici u vezi sa sluZbom dostave Sa-
vezu pravovremeno na misljenje.

13. Predlaze se uspostavljanje uzih
kontakata sa drusStvima onih drZava
sa kojima je inafe na§ Savez imao i
dosada prijateljske odnose. Te kon-
takte mogu uspostaviti i drustva u
drugim naSim centrima.

14, PredloZeno je osnivanje sekcije
za fotogrametriju.

15. Osnivanje Instituta je i bilo, a i
dalje ostaje zahijev i Zelja naSe strué-
ne javnosti Smatramo da ovime nas
Savez upravi fakulteta pruza podrsku
u nastojanjima njegovog daljnjeg raz-
vitka i povezivanja sa praktiénim za-
dacima.

16. Skupstina naSeg Saveza treba da
se odrzi krajem februara ili poéetkom
marta slijedeée godine (1967.), a o
tome ce se naknadno javiti.

17. PredlaZe se razmotriti moguénost
povecanja ¢lanarine.

18. Kao jedan od glavnih zadataka,
svakako ostaje da sekretarijat organi-
zaciono ucvrsti Savez i poveZe podruz-
nice kao i da uredi stanje blagajne.



