STRUGNI SAVJET PRI GEODETSKOJ UPRAVI SRH.

Savez geodetskih InZenjera i Geome-
tara SRH- veé je od pred nekoliko go-
dina ukazivao na potrebu osnivanja
Savijeta pri G. U - H. Posebno je isti-
cao tu potrebu nakon reorganizacije
sluzbe.

Intencija je bila da se kroz Savjet
omogudi diskusija i donoSenje mislje-
nja po raznim pitanjima na jednoj
&roj osnovi. Struéni problemi nasih
organizacija, pitanje Skolstva, organi-
zacije nadih privrednih poduzeca, pi-
tanje opéenitog stanja geodetskih ra-
dova na teritoriju SRH. kao i sva ona
pitanja koja mogu biti od interesa za
struku i sluzbu na taj naéin po naSem
misljenju trebala bi poprimiti opceniti
karakter struke i time preci one uske
granice sluzbe u kojima je do sada sva
slicna problematika bila razmatrana.

Time se omugucava Sirem krugu na-
gih struénjaka da udestvuje u davanju
misljenja i donoSenju prijedloga o
svim pitanjima koja pred Savjet iznese
direktor Geodetske Uprave, kao i pu-
tem Geodetske Uprave iznesu politicko
teritirjalne zajednice, proizvodne geo-
detske organizacije, drustvene geodet-
ske organizacije, geodetski fakultet i
geodetska srednja tehnicka Skola u
Zagrebu.

1952 g. osnovan je bio sliéni Savjet
pri G. U, H. Odrzao je dva sastanka
i nakon toga prestao sa radom. Na-
damo se da de ovaj Savjet naéi svoj
sadrzaj rada i biti duljeg vijeka-

Na sastanku odrZanom 12. VII- 1965
g. predlozeni su za ¢lanove Savjeta,
&to je poslije potvrdio i sekretar Repu-
blickog Sekreterijata za financije:

1. Petkovié¢ ing. Veljko doc. geod.
fakultet u Zagrebu u svojstvu
predsjednika Savjeta, za ¢lanove
2. Cubranié dr ing. Nikola, red.
- prof, geod, fakulteta u Zagrebu

3. Paléi¢ ing- Branko, direktor sre-
dnje geod. $kole u Zagrebu

4. Izetbegovié Rizo, direktor Zavoda
za kat. Grada Zagreba

5. Kadoji¢ ing. Vledimir, Sef ureda
za kat. Skup. O. Bjelovar

6. Car ing. Dragutin, direktor Za-
voda za fotogrametriju u Zgb

7. Grgac ing. Stjepan, direktor nGeo-
zavoda« u Zagrebu

8. Zupani¢ Ivan, direktor Zavoda
za izmjeru Rijeka

9. Kalafatovié Ivanko, direktor Za-
voda za izmjeru Split

10. Mrazovi¢ Marijan ing. direktor

Zavoda za izmjer Osijek

11. Fabi¢ ing. Lauro, Sef inozemnog

odjela »Geofizika Zagreb

12. Sarapa .ing. Ilija, rukovodilac

geodetske sluzbe INA Zagreb

13. Jupundzi¢ ing. Dane, sef projek-

tanske grupe »Hidroprojekt« u
Zagrebu

14. Sostari¢ Rudolf, direktor podu-

zeéa nGEOBIRO« Zagreb

15. Budigié¢ ing. Franjo, savjetnik u

Savezu vodnih zjednica SR Hr-
vatske u Zagrebu

16. Tomié¢ Dr. Mirko, nac¢elnik Odjela

za Kkatastar u Geodetskoj upravi
H.

17. Jednak ing- Stevo, nalelnik Od-

jela za mnovu izmjeru zemljista

. u Geodetskoj Upravi H.

Savjet je do sada odrzao dvije sjeq-
nice na kojima je raspravljano pitanje
srednjoro¢nog plana geodetskih radova
na teritoriju SRH. republickog zakona
o promjeru i katastaru zemljista, o
ponovnom uvodenju privatne geodet-
ske prakse kao i o nekim drugim stru- -
¢énim i organizacionim problemima.

\ V. Petkovic
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X SKUPSTINA SAVEZA GEODETSKIH INZINJERA
1 GEOMETARA SRBIJE

U Novom Sadu je 11. decembra 1965,
godine odrzana X redovna Skupétina
SGIG Srbije. Na Skupstini su podneti
izvjeStaji o radu Saveza, Nadzornog
odbora i o finansijskom poslovanju.
Osim toga bio je predloZen tekst iz
mena i dopuna Statuta SGIG Srbije
usaglasen sa ranije usvojenim Statu-
tom SGIG Jugoslavije i SIT Jugoslavije.

Skupstina je pozitivho ocenila rad
Saveza u proteklom periodu ali je uka-
zala i na neka nereSena pitanja i pro-
bleme koji su od vitalnih iteresa za
buduéi rad Saveza i njegovih organiza-
cija. To su u prvom redu pitanja iz
organizacije i delatnosti geodetske slu-
zbe u republici i u opStinama, zatim
pitanje produktivnosti rada, skolstva i

adrova, nauéno-istrazivadkog rada, kao
izadataka Saveza u privrednoj reformi.
Sva ova i neka druga pitanja nasla su
mesto u Zakljuécima koje je Skupstina
usvojila,

Novi Statut prihvaden je takode na
Skupstini i smatra se da ée izmene u
njemu povoljno uticati na organizaci-
ono jacanje Saveza i na pojadanu aktiv-
nost njegovih organizacija.

U novo predsedniStvo SGIG Srbije
izabrani su: za predsednika Filipovié
Milos, pa é&lanove Vlahovi¢ Miladin,
Matovi¢ Dorde, Matejié Dragoslav,
Nikoli¢ Dragi%a, Stojilovié Drago, Boja-
ni¢ Krstimir, Puda Sima i Novakovié
Stanoje.

Pored PredsedniStva izabrani su éla-
novi stalnih komisija, élanovi Nadzor-
nog odbora, kao i delegati za iducu
Skupstinu SGIGJ.

Na osnovu izvjestaja i diskusija, X
Skupstina SGIG Srbije usvojila je sle-
dece zakljucke:

1—X redovna skupstina usvaja pod-
nete izvjeStaje o radu predsednistva i
Nadzornog odbora kao i izvjestaj o
finasijskom poslovanju.

2—X redovna skupitina usvaja Sta-
tut SGIGS, i preporucuje da se cdmah
pristupi organizacionim promenama
koje su u njemu predvidene. U tom
smislu trebalo bi do 1. maja 1966 go-
" dine odrzati osnivacke skupstine po-
druznica i drustava, koje bi se formi-
rale od dosadasnjih aktiva.
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3. — Skupstina preporuéuje da se &to
pre pristupi ukljuéivanju u ¢élanstvo
struénjaka koji su van Saveza, kao i
ostalih koji prema Statutu mogu da
budu é&lanovi Saveza GIGS. Masovnije
organizovani, mogli bi da sa viSe uti-
caja odluéujemo kod resavanja pro-
blema naSe struke i sluZbe.

4. — Sve organizacije Saveza GIG
Srbije treba da razvijaju Sto tednju
saradnju sa organima uprave, drus-
tveno politickim organizacijama i rad-
nim kolektivima, éime ée doprineti na-
Sem opStem napretku i afirmaciji
struke.

5. — Zadatak je naSeg Saveza, a pose-
bno podruZnica, da u narednom peri-
odu razmotre ulogu i mesto organa
nadleznih za geodetske poslove u opsti-
nama, te ¢ine sve, da ovi organi dobiju
kroz opstinske statute takvo mesto,
kako bi, organizaciono, kadrovski i po
oprmljenosti, bili sposobni za vrenje
celokupne geodetske delatnosti za po-
trebe svojih komuna.

6. — Sve nacrte zakona, uredbi, pra-
vilnika i ostalih materijala koji se od-
nose na geodetsku struku, trebalo bi
razmotriti u naSim organizacijatha. U
tom smislu PredstavniStvo Saveza treba
blagovremeno takve materijale da obez-
bedi i dostavi ih organizacijama na raz-
matranje.

7. — Pri razmatranju planiranja i
finansiranja geodetskih radova, treba
da i Savez GIG Srbije uzme ucedéa i
da na tome mobilise svoje organizacije
kao i forume za éije se potrebe geo-
detski radovi izvode.

8. — Pitanje kadrova i $kolstva treba
reSavati perspektivno, pri éemu koristiti
zaklju¢ke koji ¢e o ovom problemu
biti doneSeni na predstojeéem saveto-
vanju o kadrovima i Skolstvu koje or-
ganizuje Savez GIG Jugoslavije.

9. — Produktivnosti rada u nasoj
struci posvetiti viSe paZnje i koristiti
materijale koji su sa tog podruéja do-
neti na savetovanju o produktivnosti
rada. Posebno treba dati predloge za
promenu Pravilni¢kih i drugih propisa,



koji na izvestan nadin predstavljaju
ko¢nicu za najracionalnije i ekonom-
ski najopravdanije odvijanje radova.

10. — NaSe organizacije i Clanstvo
treba da se zaloze za dalji razvoj na-
uéno-istrazivacke delatnosti u geodet-
skoj struci, s tim da taj rad dobije
svoje pravo mesto, na bazi koordi-
nacije geodetskih organizacija ustanova
i organa geodetske sluzbe.

11. — Pored minimalne ¢lanarine od
1 novog dinara, svaki ¢lan Saveza pla-
éaée i 2 dinara na ime obavezne pret-
plate na »Geodetski list« i nGeodetski
godisnjak«. Pretplatu na ove casopise
vriice neposredno podruznica.

Raspodelu minimalne ¢lanarine vr-
iti prema odredbama Statuta.

12. — U sprovodenju zakljucka skup-
Stine i u aktivnosti nasih organizacija
i ¢lanova treba stalno voditi racuna o
ciljevima reforme te naSu delatnost i
iznalaZzenje resenja usaglasavati sa tim
ciljevima.

Dosledno sprovodenje ovih zaklju-
¢aka doprinelo bi reSavanju mnogih
problema koji su bili istaknuti na

Skupétini, a posebno pitanju izdava-
éke delatnosti. Povezivanje pretplate
na w»Geodetski . list« i »Geodetski go-
disnjak« sa ¢lanarinom obezbeduje
prijem literature svim ¢lanovima Sto
predstavlja trajnu vrednost i doprinosi
struénom uzdizanju kadrova.

Uodi skupstine, 10. decembra 1965.
godine odrzan je sastanak predstavnika
geodetske sluzbe, ustanova i organiza-
cija koje se bave geodedtskom delat-
no&éu, Zavoda za urbanizam AP Voj-
vodine, predstavnika Sekreterijata za
za urbanizam i komunalne poslove,
Sekreterijata za poljoprivredu AP Voj-
vodine i predstavnika SGIG Srbije na
kojem su, prema neoficijelnom dne-
vnom redu, razmatrana mnoga pitanja
od infresa unapredenja geodetske dela-
tnosti i njenog Sto adekvatnijeg dopri-
nosa unapredenju tehnidkog razvoja
zemlje. Na tom sastanku bile su iznete
neke misli i predlozi koji zasluzuju da
se razmotre i na zvaniénim mestima
i na sirem planu.

Za uspedan rad SkupStine, pomenu-
tog sastanka i paznju koja prema uce-
snicima, treba odati priznanje doma-
éinu — SGIG AP Vojvodine.

Wik 4. °S.

II PLENARNI SASTANAK PREDSEDNISTVA SGIGa JUGOSLAVIJE

Beogradu je 24. novembra 1965. go-
dine odrzan II plenarni sastanak Pred-
sedni&tva SGIG-a Jugoslavije kojem su,
osim ¢lanova predsednistva izabranih
na Skupstini, prisustvovali predsednici
republi¢kih Saveza, predsednici stalnih
komisija i ¢lanovi Nadzornog odbora.

Na dnevnom redu sastanka bila su
sledeca pitanja:

1. — Zadaci geode'tskih inZenjera i
geometara u privrenoj reformi.

2. — Organizaciono-tehni¢ke pripreme

za odrzavanje sednice Stalnog komi-

teta FIG-a,

3. — Izdavacka delatnost SGIGJ —
stanje i problemi,

4, — Predlog budzeta SGIGJ za 1966.
godinu,

5. — Razno.

Za sve tafke dnevnog reda bila je
pripremljena dokumentacija, a za prvu
tacku i ranije dostavljeni referat.

1. — Dominantna tema sastanka bilo
je razmatranje zadataka i uloge SGIGJ
u uslovima privredne reforme. Disku-
sija, koja je za osnovu imala referat
pripremljen od strane sekreterijata,
blia je veoma Ziva i zanimljiva. U njoj
su ucestvovali drugovi: V. Blagojevic,
M. Jovanovié, A. Muminagié¢, I. Buder,
V. Dutina, V. Petkovié, J. Obreza, D.
Lazarov, F. Omerbasi¢, i N. Cinklovic
i kao zajednicko gledanje istakli sle-
dec¢u misao: Geodetski inZenjeri i geo-
metri, kao u ostalom i svi tehni¢ki
kadrovi,, mogu u mnogome doprineti
brzem i uspeS$nijem ostvarivanju in-
tencija privredne reforme ako orga-
nizovano deluju bilo kroz svoje stru-
¢ne ili radne organizacije, bilo indivi-
dualno na svojim radnim mestima. U
tom sklopu mogu se reavati.i pro-
blemi struke koji iz bilo kojih razloga
nisu do sada redeni ili nisu reSeni u
onoj formi kako to zahtevaju smernice
naseg privrednog razvoja.

Konkretizujuéi ovu diskusiju, Pred-
sednistvo je donelo sledede zakljucke,
koje bi trebalo shvatiti kao neposredne
zadatke Saveza i njegovih organizacija:
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~ sagledati potrebe i profil kadrova
potrebnih geodetskoj struci i sa tim
u vezi dati predloge o organizaciji
Skolstva. Ovo bi trebalo razmotriti na
jugoslavenskim okvirima u kom cilju
bi se do 1. marta 1966. odrzalo save-
tovanje o ovoj problematici. Republi-
éki savezi trebaju ova pitanja blago-
vremeno da razmotre, a Komisija za
Skolstvo i kadrove SGIGJ treba da
oformi teze i da vrsi organizacione
pripreme.

— naucno-istrazivacki rad je potre-
bno razvijati i dati mu u geodetskoj
struci pravo mesto u kom pravcu treba
jace delovati. Predvideno savetovanje
po ovom je moralo biti odgojeno jer
nije bilo odaziva od republi¢kih Sa-
veza, pa bi ovu akciju trebalo obnoviti.

— Savez prima na sebe obavezu da
na podesan naéin (upucivanjem pre-
poruke ili pozivom na razgovor) stupi
u kontakt sa predstavnicima radnih
organizacija ucilju formiranja jednog
koordinacionog tela — poslovnog u-
druZenja kroz koje bi se resavala
pitanja kao S5to su: formiranje cena
geodetskim radovima, zajedni¢ki nas-
tup na domacdem i stranom trzistu,
pitanja integracije, kooperacije isl.

— planiranje i finansiranje geodet-
skih radova u predstojeCem srednje-
rocnom planu na nivou federacije
realno je sagledano i nalazi se pred
povoljnim rjeSenjem. PoSto su u po-
jedinim Republikama takvi programi
u pripremi, republi¢ki Savezitreba da
se ukljuée u njihovo reSavanje i da
svojim preporukama doprinesu §to
pravilnijem i celishodnijem planiranju
geodetskih radova.

— sva pitanja koja je podstakla
privredna reforma kao Sto su: pro-
duktivnost rada, cene proizvoda, izna-
lazenje unutarnjih rezervi, stimulisanje
svestrane aktivnosti itd., trebaju or-
ganizacije- SGIGJ da konkretno raz-
matraju na podruéju svoje teritorije
ili u radnim organizacijama. U tom
cilju republi¢ki Savezi cde preduzeti
inicijativu i odgovarajuc¢e mere.

— rjeSavanje
treba koordinirati sa akeijama koje na
polju brzeg i svestranijeg rjeSavanja
problematike privredne reforme pre-
duzimaju ostale organizacije SIT-apa
se i po toj liniji treba povezati sa
republickim opstim Savezimaigsa ops-
tim dr§tvima u opStinama isrezovima.
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odredenih zadataka

— predsjednici republickih Saveza i
odgovarajucih komisija na sledecem
sastanku PredstavniStva podnede iz-
vestaje o radui preduzetim mjerama
Po ovim pitanjima.

2 — Organizaciono-tehni¢ke pripreme
za odrZavanje zasjedanja Stalnog ko-
miteta FIG-a koje treba da se odrzi
od T7.do15. septembra 1966. godine u
Beogradu, - su otpo¢ele i o tome je
predsjednik Saveza V. Blagojevi¢ in-
formisao PredsjedniStvo. Formiran je
odbor za organizaciju zasjedanja, sa-
stavljen je orjentacioni program i
preduzete neke druge konkretne mjere,
Zamisao je dase uokviru zasjedanja
pripremi izloZzba geodetskih radova
koja' bi imala za cilj upoznavanje
strane strucéne, pa i domace javnosti,
0 nekim dostignuéima na polju geo-
detske djelatnosti uJugoslaviji. Utom
smislu napravljena je informacija od
strane zaduZene grupe i poslata svim
organizacijama koje se bave geodet-
skom djelatnoséu sa pozivom na uce-
Sce. Za Sto uspeSniju organizciju ove
manifestacije trebade znatna pomoci
republickih Saveza.

PredsjedniStvo se posle krade di-
skusije saglasilo sa preduzetim mje-
rama i posebno smatra uspelim po-
¢etak priprema oko odrZavanja izloZbe,

3 — Izdavacka djelatnost SGIGJ
bila je razmatrana na ovom sastanku
obzirom na stanje i probleme pred
kojima se naSla. Naime, dotacije za
izdavacku djelatnost viSe se ne mogu
oc¢ekivati, a samostalno izdrzavanje
nasih edicija, bez nekih novih mjera,
j¢ gotovo nemoguce.

Stanje u »Geodetskom listuk izneo
je P. Terzi¢ i naglasio dasu troskovi
Stampanja »Geodetskog listac bili za
oko 50 posto u ovoj godini vedi u
odnosu na proslu, a ocekuje se kod
narednih brojeva poveéanje troskova
i za 100 posto u odnosu na 1964. go-
dinu. »Geodetski list« se sada Stampa
u 2.000 od kojih su na 1332 pretpla-
¢eni pojedinci, a na 295 primjeraka
ustanove i preduzeca. Na razmenu se
daje 118 primjeraka, dok ostatak os-
taje za pojedinadénu prodaju Ako se
ne poveca broj pretplatnika, list ce se
naéi u teSkoj situaciji iako momentalno
stanje sa dobijenim dotacijama nije
tako kriticno. Radi sagledavanja ma-
terijalnog stanja podnet je pregled
finansijskog poslovanja za 1965. godinu.



Situaciju u pogledu »Geodetskog
godiSnjaka« predocio je I. Buder. Ovaj
priruénik kojeg izdaje SGIG Srbije
nalazi se u finansijskim teSkocama
jer ima preko milion dinara dugovanja
koje je nastalo djelomi¢no i izdava-
njem »Geodetskog bibliografskog pri-
ruénikax, aéija distribucija ide veoma
sporo. Uopste, spora distribucija i
premala agitacija za prodaju starih
godiSta dovela je do toga da je du-
govanje naraslo na iznos koji dovodi
u pitanje dalje izlazenje »Godisnjakac.
Za saniranje ovakvog stanja treba
preduzeti mjere u kom smislu se
ofekuje angaZovanje SGIGJ, republic-
kih Saveza i preporuka Predstavnistva.
Kao ilustracijustanja navodi sadasnji
fond pojedinih godista i tempo dis-
tribucije »Godisnjaka«.

U diskusiji po ovim pitanjima bilo
je misljenja da se donese odluka o
prestanku izdavanja »Geodetskog go-
diSnjaka« ali su prevladala miSljenja
da treba pronadéi rjeSenja za izlazak
iz sadaSnje krize i dati su predlozi
da se povede Siroka aktivnost svih
organizacija za kupovinu i pretplatu

na »GodiSnjak«, pruzanje novéane po-
i putem oglasa od strane geodetskih
radnih organizacija ipreduzeca.Dat je
predlog dase razmotri vezivanje pret-
plate nastruénu Stampu uz mjesecnu
¢lanarinu. U pogledu dotacija »Geo-
detskom listu« postoje teSkoce,ali ce
Savez preduzeti sve mjere da se i u
tom smislu nade povoljno rjeSenje.
4 — Sekretarijat je podneo prjedlog
budzeta SGIGJ za 1966. godinu. Ovaj
prjedlog usvojen je kao orjentacioni
plan prihoda i rashoda za slijedecu
godinu jer sva pitanja uvezi dotacije
ibudZeta joSnisu u potpunosti sagle-
dana i rjeSena. U diskusiji podneti
su i prjedlozi da se za pokrice tros-
kova Saveza predvide aktuelna savje-
tovanja, jer ona, ako su dobro orga-
nizovana, mogu doneti odredeni prihod.
5 — Pod taékom »razno« drugovi
D. Lazarov i J. Obreza podnijeli su
krade informacije o putu u DR Nje-
macéku kamo su od strane Saveza
putovali na savjetovanje o primjenje-
noj geodeziji koje je odrzano u Laj-
peigu. ok

OSVRT NA PREDNACRT UREDBE

— o sadrzini, metodama rada, stepenu
tocnosti i mnacinu izrade premjera,
premjeravanja, katastra zemljista i o
njihovom odrzavanju.

Najprije pitanje naziva. Ovako for-
muliran naziv Uredbe neprihvatljiv je
iz praktiékih razloga, jer je preduga-
¢ak. Mislim danaziv nemozZe potpuno
da izrazi sadrzinu (niti mu je to
zadatak), Sto je vjerojatno bila na-
mjera sastavljata. Ranije wuredbe i
pravilnici, pa i Osnovni zakon o pre-
mjeru i katastru zemljista, imaju
mnogo krade nazive. Po mom mi-
Sljenju bilo bi najpravilnije — URE-
DBA O GEODETSKIM RADOVIMAI
KATASTRU ZEMLJISTA, Sto bi bolje
karakteriziralo dvije materije koje se
tretiraju. Ne vidim razliku izmedu
rije¢i »premjer« i »premjeravanje«, a
smatram da bi rije¢ »izmjerac bolje
odgovarala,

Mozemo opcenito recéi, da ovaj pri-
jedlog Uredbe ne daje gotovo nista
novog, veé¢ prenosi ono 5to je veé
reeno u Pravilnicima za drz. premjer
i Osnovnom zakonu o premjeru i
katastru zemljista, Mnogi su c¢lanovi
doslovce prepisani (¢él. 16 Prednacrta
identi¢an jesa ¢1.9 Osnovnog zakona,

¢l. 17 sa ¢él. 15,¢148 sa ¢l.17,¢1.50 sa
¢l, 18 i drugi).

Zelim napomenuti, da su moje pri-
mjedbe izraz gledanja struénjaka iz
geodetske prakse u komunalnoj dje-
latnosti i gradevinarstvu i drugih
grana primijenjene geodezije, gdje se
vrii spremjeravanje za posebne po-
trebe drzavnih organa i drugih orga-
nizacija«, kako se ti radovi nazivaju
u nacrtu ove Uredbe, i u Osnovnom
zakonu. 2,

A sada bih se poblize osvrnuo na
neke c¢lanove predlozene Uredbe.

Clan 3.

Nije moguce, a ni potrebno, da se
usvakom sluéaju investiciono-tehnicke
dokumentacije vrSe geodetski radovi
striktno po ovoj Uredbi ili drugim
propisima (obuhvatajuéi i Osnovni
zakon o premjeruikatastru zemljista).
Naime, utakvim sluc¢ajevima najcedce
se radi o manjim povrsinama ili po-
tezima, posebnog sadrZaja i mjerilai
druké¢ije obrade. Na pr. u gradevi-
narstvu i komunalnoj djelatnosti sni-
manje pojedinih gradiliSta, ulice ili
kanalizacije vrsi seu mj. 1:200 ili 100,
sa profilima terena idrugim specijal-
nim podacima, moZda i bez narodite
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toénosti, usvrhu neke studije ili pro-
jekta, a to sve nije interesantno za
cjelokupni plan mjesta ili podruéja
manjeg mjerila, a jo§ manje za Kata-
star.

Clan 13.

Ovdje izri¢ito stoji, da se planovi
izraduju u mjerilima: 1:500, 1:1000,
1:2000, 1:2500 ili 1:5000. Prema tome
nebi bilo dopusteno raditi u veéim
mjerilima, a to je d¢est slucaj kod
radova za posebne potrebe« (vidi
primjedbu uz ¢l. 3).

Clan 15.

Reprodukcija planova u gradevinar-
stvu, bilo gradevinskih ili geodetskih,
sasma je drugi pojam nego u karto-
grafiji. Naime, roriginal« (na hameru)
prakti¢ki se nikad ne zavrSava, jer
on prati realizaciju objekta, alise od
njega rade paus-kopije (»matrice«) u
raznim fazama i raznog sadrzaja.

Clan 16.

Ovako formuliran propis o omeda-
vanju posjeda (identi¢an sa ¢l. 9 Os-
novnog zakona) u danasnjim uvjetima
zvuéi arhaiéno. Ne samo 5to je pojam
vlasniStva izgubio o$trinu zbog manje
zainteresiranosti za zemlju, veé izbog
¢injenice da je danas veliki dio ne-
kretnina u posjedu socijalistiCkog sek-
tora ili naprosto — Opcée narodne
imovine. Ovo posebno vrijedi za gra-
dove nakon nacionalizacije gradevin-
skog zemljista i zgrada. Sa druge
strane, govorec¢i iz iskustva u Puli,
kontakt sa vlasnikom ‘nije mogug, jer
je njegovo boraviSte nepoznato, a slu-
¢ajni korisnik-uZivaoc nezainteresiran.

Clan 17. 55
Ovaj je propis takoder preuzet iz
Osnovnog zakona (¢€l. 15), a kosi se
sa ¢l. b0, jer dolazi do »mjeSanja
nadleznosti« izmedu Saveznog i re-
publickog organa 2za geodetske -po-
_slove. Kao Stosmo rekliuz ¢él. 3,ovaj
¢e propis neminovno doéi u koliziju
sa praksom kod radova za »posebne
potrebe.

Clan 47.

(Osnivanje i odrzavanje Katastra).
Ova je materija ovdje preopsirno
izneésena obzirom da je veé sadrzana
u Osnownom zakonu i Pravilniku

. : - Clan 48.

Ovdje se govori nesto opSirnije o
istoj stvari o kojoj i ¢l. 3,a identi¢an
je sa ¢€l. 17 Osnovnog =zakona. Rijeé

82

je ofamoznim radovima za »posebne
potrebe drZz. organa i drugih organi-
zacija«. Ovdje iu slijedeé¢ih 5 élanova
ovi se radovi proglasuju »velikim
zloGincimax i osuduju na najtezu
kaznu. Za njihovu kontrolu nije do-
voljan ni opéinski ni republi¢ki geo-
detski organ, a potrebno je odobrenje
Republike i prije pocéetka i nakon
zavrSetka svakog posla, a njih ima
svakog dana na hiljade u svakoj re-
publici. Ovo oéigledno ukazuje na
usko i jednostrano gledanje i nepo-
znavanje problema primijenjene geo-
dezije. Nemoguée je, naime, sve
geodetske radove podvréi jedinstvenim
propisima, koji su radeni u glavnome
za potrebe Katastra i osnovne drza-
vne karte. Danas se geodezija toliko
obogacuje sve novim i novim prakti-
¢nim zadacima iz raznih djelatnosti
nauke i privrede, da se nemoZe vra-
titi u stare kalupe kad je sluzila
iskljuéivo u fizikalne svrhe.

Dali se neki geodetski rad za »po-
sebne potrebe« vrsi na terenu gdje
je ve¢ obavljen premjerili nije, nema
posebnog znacaja, jer takav zadatak
se najcéeSce obavlja sa posebnim sa-
drzajem i mjerilom, kao sto smo veé
ranije naglasili.

Nejasan je i nedefiniran uvjet, da je
dotiéna organizacija duZna »rad izvr-
Siti tako i u tolikom obimu, da se dobi-
veni podaci mogu koristiti za premjer
i 'katastar zemljistac. Po tom osnovu
mogu se i najmanji radovi beskonaéno
prosiriti i ako to konkretni zadatak ne
iziskuje. Rezultat takvog stava imao bi
za posljedicu potpuni zastoj primje-
njene geodezije, a time i svih djelatnosti
koje na tome bazimju.

Cl 49 i 51 govore u glavnome o pri-
Jjavljivanju planiranog rada republi¢-
kom organu, i zatim o trazenju potvrde
0 ispravnosti izvr§enog posla.

Osim onog &to smo rekli uz ¢l. 48,
napominjemo da takav sistem negira
struénost dotiénog geod. struénjaka i
spustava ga u akeiji u zadatku, za koji
je on tokom prakse posebno specijali-
ziran, kako u programiranju tako i u
izvrSenju. Kakve pomodi ili savjeta
mozZe dobiti geodeta, koji godinama
radi bilo u urbanizaciji, cestogradnji,
hidrotehnici itd. od republi¢kog ili sa-
veznog organa, koji se u glavnome bave
katastarskom problematikom.

Prema ovome i obzirom na predvi-
dene rokove u prvom i drugom pos-
tupku (¢ak i u koliko bi revizija dala



za svaki posao pozitivhu ocjenu), mo-
gli bi slobodno zatvoriti sve drz organe,
vstanove i organizacije, u kojima rade
geometri. Da su takve birokratske mje-
re do sada primjenjivane nebi bilo iz-
gradeno ni jedne ceste, pruge, elektro-

-centrale, tvornice ili bilo kakve zgrade
ili komunalne instalacije, jer su tu
uvijek prvi bili geodeti sa rokom —
njucer«. I dobro da je tako, bilo to ne-
kom pravo ili ne.

geod. Vlad. Karli¢

VASILIJE BLAGOJEVIC novi direktor Savezne geodetske uprave

Odlukom SIV-a za novog direktora
SGU postavljen je drug Vasilije Bla-
gojevic,

Roden je 26. ITI 1912. uS. Bistrica,
opStina Podr. Slatina, SR Hrvatska.
Osnovnu . 8kolu zavrsio je u s.D. Me-
ljani, gimnaziju je u¢io u Viroviticii
Osijeku, a STS — geometarski odsek
zavrsio je 1932. u Beogradu. Iste go-
dine stupio je u sluzbu na novipre-
mer, a kasnije radio je na triagula-
ciji 2, 3i4. reda.

‘M : ]
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1941, zarobljen je kao oficir stare
armije. U zarobljeniStvu je aktivno
ucdestvovao u drustveno-politi¢kom ra-
du na liniji NOP, zbog ¢ega mu je
priznat status borca NOB od 1941.
godine,

Odmah po povratku iz zaroblje-
niStva ukljuéuje se u dinamican stru-
¢éni i drustveno-politi¢ki rad, i kao akti-
van radnik primljen je u c¢lanstvo
KPJ 1946.

U struci radi na triagulaciji I reda;
1947 je nafelnik Odeljenja za planski

sektor, pa nacelnik Odeljenja za ko-
ordinaciju i tehni¢ku kontrolu i po-
moénik direktora Glavne geodetske
uprave pri Viadi FNRJ 1951. posle
reorganizacije GGU, postavljen je za
tefa Odseka za topografsko-katastar-
ski premer zemljista. 1961. je nacel-
nik Odelenja za premer zemljista
SGU, a 1964. pomocnik direktora SGU
za sektor premera zemljista. Na sva-
kom mestu se isticao struénim i or-
ganizacionim sposobnostima i uvek
je ocenjivan sa ocenom »narocito se
isticeu.

Njegov drustveno-politicki rad ve-
oma je raznovrstan. U SKJ je 6 go-
dina sekretar svoje osnovne organi-
zacije; u UdruZenju rezervnih oficira
ipodoficira — ¢lan opStinskog odbo-
re opsStine Palilula u Beogradu, a
posljednje 4 godine i predsednik toga
odbora; ¢lan je Saveta Zavoda =za
fotogrametriju u Beograduod 1962.do
1964. Ali najaktivniji rad je ispoljio
u Savezu inZinjera i tehni¢ara. Tako
je od 1947. do 1949. organizacioni se-
kretar UdruZenja inZinjera i tehnicara
Srbije, a 1950. do 1953. organizacioni
sekretar Saveza  geodetskih inZinjera
i geometara Jugoslavije, 1962. je iza-
bran za predsednika naSeg Saveza,
koju funkeciju i danas wvrsi. U znak
priznanja za uspeSan i samopregoran
rad u Savezu i struci VII Kongres
SGIGJ izabrao ga je za zasluznog c¢lana
SGIGJ.

Nas§ Savez je predstavljao na strué-
nim konferencijama i kongresima. u
Bugarskoj, Cehoslova¢koji Madarskoj,
gdje je svojim struénim i ljudskim
stavovima stekao wveliki broj prija-
telja za sebe li¢no, za naS Savez iza
nasu zemlju.

Cenedi njegov rad, Skupstina FNRJ
i Predsednik Republike odlikovali su
ga Ordenom rada, a za vojne zasluge
iM. zasluge za narod.

Nadajuéi se dac¢ena novoj duZnosti
sa jos vedim entusijasmom produZiti
rad na dobro naSe zemljei geodetske
struke iskreno mu d¢estitamo.
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