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Prethodno priopcenje

ZAHVATI U TJELESNI INTEGRITET I
NAKNADA STETE

SaZetak: Najcesci zahvati u tjelesni integritet su: zdravstveni zahvati u tijelo,
pravosudni zahvati u tijelo, zahvati u tijelo kroz zahvate u okolis te
sportski zahvati u tijelo. Razvojem suvremene znanosti stvorile su se
brojne mogucnosti za koristenje ljudskog tijela i njegovih dijelova u
razlicite svrhe. Postojece zakonodavstvo i ve¢ donesene sudske odluke
ne mogu dati odgovor na sva nova pitanja prava na tjelesni integritet
koja donosi razvoj suvremene znanosti, zbog cega su potrebna nova
promisljanja i novi odgovori. Premda se ljudsko tijelo i njegovi dijelovi
smatraju objektima prava na tjelesni integritet, postoje globalni
medunarodni pritisci da tijelo i njegovi dijelovi postanu stvar u
gradanskopravnom smislu. Medu drZavama ne postoji suglasnost oko
pitanja je li pravo nad necijim tijelom, odnosno njegovim koristenjem
pravo poput prava vlasnistva. Neuskladenost postoji i oko pitanja
eutanazije te prava na izvantjelesnu oplodnju. U Bosni i Hercegovini
postoji neuskladenost istovrsnih zakona na razini Entiteta i Brcko
distrikta Bosne i Hercegovine. Po uzoru na ZOO RH trebalo bi usvojiti
objektivnu koncepciju nematerijalne stete Sto bi doprinijelo, izmedu
ostalog, i boljoj zastiti prava na tjelesni integritet.

Kljucne rijeci: pravo na tjelesni integritet, zdravstveni zahvati u tijelo, pravosudni
zahvati u tijelo, zahvati u tijelo kroz zahvate u okolis, sportski zahvati
u tijelo, materijalna steta, nematerijalna steta

1. Uvod

Tjelesni integritet jest osobno dobro bioloskog postojanja osobe, odnosno njezina
zivota njezina tijela kao cjeline i svih dijelova tijela, te njezina tjelesnog i dusevnog
zdravlja.! Pravo na tjelesni integritet (eng. physical integrity; njem. physische Integritit,
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franc. intégrité physique) je pravo osobe na vlastito nesmetano tjelesno-biolosko po-
stojanje ili pravo biti.? Ono obuhvaca potpunu privatnu pravnu vlast osobe glede
vlastitog zivota, tijela i zdravlja, koja ukljucuje i ovlast da se svakoga drugoga is-
klju¢i od protupravnog zadiranja.’ Pored toga sto se ljudsko tijelo i njegovi dijelovi,
prema nekim autorima, smatraju objektima prava na tjelesni integritet postoje i oni
koji smatraju da su tijelo i njegovi dijelovi u vlasnistvu vlasnika, dok tre¢i smatraju
da su samo izdvojeni dijelovi tijela stvari, ali kao sui generis (bez zasnivanja vlasnic-
kih prava).*

U ovom radu ¢e biti viSe rije¢i o vrstama najces¢ih zahvata u tjelesni integritet
kao $to su: zdravstveni zahvati u tijelo, pravosudni zahvati u tijelo, zahvati u tijelo
kroz zahvate u okolis, sportski zahvati u tijelo te o zahtjevu za naknadom materi-
jalne i nematerijale $tete koja nastane kao posljedica povrede prava na tjelesni in-
tegritet. Zahvati u tjelesni integritet mogu biti dopusteni i nedopusteni. S obzirom
na sve vecu ugrozenost ovih osobnih dobara, oc¢igledno je da postojeca sredstva
gradanskopravne zastite nisu vise dovoljno djelotvorna za sprjecavanje svih vidova
povrede tjelesne sfere li¢nosti, $to zahtijeva pronalazenje djelotvornijih rjesenja.5 U
tom smislu potrebno je razmotriti u kojoj mjeri se normativne promjene i pravna
misao uskladuju s potrebama stvarnosti, odnosno brzog tehnoloskog napretka koji,
moguce, zahtijeva aZuriranje postojecih shvacanja. Zahvati u tjelesni integritet, a po-
sebice zdravstveni povezani s mnogim medicinsko - pravnim pitanjima od kojih
¢e se u ovom radu, radi ogranicenosti prostora, istaknuti samo pojedini znacajniji
zdravstveni zahvati kao Sto su: pitanja transplatacije, neka znacajnija pitanja medi-
cinskog utjecaja na plodnost, ima li pacijent pravo na odbijanje predlozene medicin-
ske mjere u slucaju kada se njome spasava ili odrzava njegov Zivot, pitanje prisilnog
smjestaja u zdravstvenu ustanovu i sl. S razlogom se namece pitanje uskladenosti
tih propisa unutar Bosne i Hercegovine, posebice s obzirom na stalni razvoj znanosti
i tehnologije.

Krleza, Zagreb, 2007, str. 452.

2 GAVELLA, N., Osobna prava, I. dio, Pravni fakultet u Zagrebu, Zagreb, 2000., str.65.

3 Ibid., str. 65.

*  LITMAN, M. M., The Legal Status of Genetic Material, u: KNOPPERS, B. M.; Laberge, C. M.; HIRTLE, M.
(eds.), 1997, Human DNA: Law and Policy International and Comparative Perspectives, The Hague, Kluwer
Law International, p. 26 prema: KANDIC POPOVIC, Z., Pravna zastita osnovnih ljudskih vrijednosti
u centralnoj i isto¢noj Evropi i moderna biotehnologija: ka evropskoj harmonizaciji, Research Support
Sheme of the Open Society Support Foundation, Beograd, 1999., str. 39.-40. prema: SIMIC, J., Cije je
moje telo?, Ljudsko telo i njegovi delovi kao stvar u gradanskopravnom smislu, u: ZIVKOVIC, M.,
(ur.), Liber amicorum Vladimir Vodineli¢, Univerzitet u Beogradu - Pravni fakultet, Pravni fakultet
Univerziteta Union u Beogradu, Beograd, 2019., str. 415.

5 COLAKOVIC, M., Pravo na tjelesni integritet - privatnopravni aspekt, Univerzitet “DZemal Bijedi¢”
u Mostaru, Mostar, 2015., str. 197.
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2.  Opéenito o zdravstvenim zahvatima u tijelo

Zdravstveni zahvati u tijelo povezani su s mnogim medicinsko - pravnim pitanjima
koja su uredena brojnim propisima unutar drzave. U Bosni i Hercegovini zakoni
o zdravstvenoj zastiti, izmedu ostalih zakona, jamée pravo na tjelesni integritet.®
Postojece zakonodavstvo i ve¢ donesene sudske odluke ne mogu dati odgovor na
sva pitanja prava na tjelesni integritet koja donosi razvoj suvremene znanosti, po-
sebice medicine. Postoje slucajevi koje prakti¢éna medicina treba rijesiti, a koji ne
ulaze u postojeca znanja i iskustva niti mogu, po svojoj prirodi, ¢ekati vrijeme kada
¢e zakonodavac donijeti pravila. Zbog toga isti podlijezu primjeni moralnih pravila.
Tako je, u najve¢em broju zemalja, nedopusteno naplatno raspolagati svojom krvlju,
transplantima i drugim ljudskim materijalom.” Suprotno tome, u drzavama USA
postoji jedan op¢i trend liberalizacije zakona kojima se omogucéava komercijalno ras-
polaganje odredenim ljudskim materijalom i dijelovima tijela.® Odvajanje tjelesnih
supstanci od bioloskog tijela te njihovo ras¢lanjivanje na manje dijelove preduvjet su
njihove komodifikacije, komercijalizacije te razvoja transnacionalne bioekonomije.’
Postoji duboko neslaganje o tome je li pravo nad necijim tijelom, odnosno njegovim
koriStenjem pravo poput prava vlasnistva, koje je otudivo u zamjenu za novac, ili
je rije¢ o pravu na dostojanstvo ili privatnost koji se ne smiju prodavati.’® Ako se s
odvojenim dijelovima tijela u prometu postupa s naro¢itom paznjom i postovanjem,
a oni se koriste isklju¢ivo na dobrobit pojedinca ili ¢itavog ljudskog roda, nece biti

¢ V.¢l 26.a Zakon o zdravstvenoj zastiti FBiH, Sluzbene novine FBiH, br. 46/10, 75/13(dalje u tekstu:
777 FBiH); ¢l. 33. st. 1. Zakona o zdravstvenoj zastiti RS, Sluzbeni glasnik RS br. 57/22(dalje u tekstu:
ZZ7Z RS), ¢l. 21. st. 2. Zakona o zdravstvenoj zastiti BD BiH, Sluzbeni glasnik BD BiH, br. 52/18,-
prociscen tekst, 34/19, 16/20 (dalje u tekstu: ZZZ BD BiH).
U proljee 2005. godine Europska komisija je provela anketu medu drzavama c¢lanicama o
regulativnom statusu doniranih reproduktivnih stanica. V. Report on the Regulation of Reproductive
Cell Donation in the European Union, Results of Survey, Directorate C - Public Health and Risk Assessment
C6 - Health measures, February 2006, https://ec.europa.eu/health/ph_threats/human_substance/
documents/tissues_frep_en.pdf(3.7.2022.).V. SIMIC, J., op. cit., str. 414. Kada je rije¢ o biotehnoloskim
izumima ¢l. 5. Direktive 98/44/EC Europskog parlamenta i Vijeca od 6. 7. 1998. o pravnoj zastiti
biotehnoloskih izuma propisuje da ljudsko tijelo, u raznim fazama njegovog oblikovanja i razvoja
i jednostavno otkrice jednog od elemenata, uklju¢ujuci sekvencu ili djelomi¢nu sekvencu gena, ne
mogu predstavljati patentibilne izume. Sukladno ¢l. 16. iste Direktive Europska komisija je duzna
poslati Europskom parlamentu i Vijecu, svakih pet godina (od 30.7.2000.), izvje$¢e o problemima na
koje se naislo u svezi s odnosom izmedu ove Direktive i medunarodnih sporazuma o zastiti ljudskih
prava kojima su drzave ¢lanice pristupile. V. Directive 98/44/EC of the European Parliament and of the
Council of 6 July 1998 on the legal protection of biotechnological inventions,https:/ /eur-lex.europa.eu/
legal-content/EN/TXT/?uri=celex %3A319981L.0044 (3.7.2022.)
S druge strane, dopustena je prodaja sperme u mnogim drzavama SAD-a gdje postoji opéi trend
liberalizacije zakona kojima se omogucava komercijalno raspolaganje odredenim ljudskim
materijalom i dijelovima tijela. Prema:SIMIC, J., op.cit., str. 414.
o Ibid., str. 423.
1 Ramachandran, G., Against the Right to Bodily Integrity: Of Cyborgs and Human Rights, Denver University
Law Review, Issue 1, 87 Denv. U. L. Rev. 1 (2009-2010), p. 2.
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povrijedene moralne norme niti dostojanstvo ljudskog bic¢a." Postoje globalni me-
dunarodni pritisci da tijelo i njegovi dijelovi postanu stvar u gradanskopravnom
smislu zbog cega regulatorna tijela, eticki komiteti i odbori za kontrolu koristenja
humanih materijala postaju relativho nemoc¢na.'? Ovo je povezano s opseznim etic-
kim i pravnim pitanjima na koja nije odgovoreno. Ovi problemi ¢e nedvojbeno i
dalje rasti s napretkom medicine i tehnologije.”

2.1. Transplatacija

Eksplantacija (uzimanje dijelova tijela) i transplatacija (presadivanje tih dijelova ti-
jela u svrhu lijecenja) su dopustene ako su medicinski opravdane, ako predstavljaju
najpovoljniju metodu lijecenja, ako ih obavi ovlastena medicinska institucija i ako je
osigurana pisana suglasnost koja se daje nakon lije¢ni¢kog objasnjenja rizika, poslje-
dica i izgleda tog zahvata.!* Zahvati u tijelo radi davanja, uzimanja i presadivanja
tkiva i organa mogu se obaviti samo u zdravstvenim ustanovama u drzavnom vla-
snistvu. Trazi se suglasnost davatelja i primatelja u obliku pisane isprave koja se sa-
stavlja kod notara. To je uvijek besplatno pravno raspolaganje. Za davanje dijelova
ljudskog tijela radi presadivanja ne moZze se uzimati nikakva novcana ili imovinska
naknada. Pod naknadom se podrazumijeva i pruzanje usluga ili davanje bilo kakvih
pogodnosti.’® Cl. 28. Zakona o transplataciji organa i tkiva u svrhu lije¢enja FBiH
propisuje da organi i tkiva s umrlog tijela mogu se uzimati radi presadivanja u svrhu
lije¢enja osobe nakon $to je sa sigurnosc¢u, prema medicinskim kriterijima i na propi-
san nacin, utvrdena mozdana smrt. Uzimanje tkiva i organa s mrtve osobe radi pre-
sadivanja razlikuje sustav izricite i sustav pretpostavljene suglasnosti. Danska, Nje-
macka, Nizozemska, Svicarska, Velika Britanija, Sjeverna Amerika, Australija imaju,
primjerice, sustav izric¢ite suglasnosti (opting in system): dijelovi tijela umrle osobe se
mogu uzeti za presadivanje ako je ona dala izric¢it pristanak na zakonom propisan
nacin.'® Sustav pretpostavljene suglasnosti (opting out system), gdje se predminjeva
pristanak umrle osobe, ako se ona tome za zivota nije protivila, postoji primjerice u
Sloveniji, Hrvatskoj, Srbiji, Italiji, Francuskoj, Belgiji, Spanjolskoj, Poljskoj, Austri-
ji, Svedskoj, Norveskoj i Grekoj."” Isti sustav vazi i u Bosni i Hercegovini. Naime,

1 COLAKOVIC, M., Pravo na..., cit. u bilj. 5, str. 197.

2 GIMIC, J., op. cit., str. 423,

3 SERRANO, Albert R. 1V, Pieces of me: The immoral and unjust appropriation, Michigan State University,
Journal of Medicine and Law, Volume XV1., Fall 2011., Issue 1., p. 116.

4 RASOVIC, Z. P., Gradansko pravo, Pravni fakultet u Podgorici, Podgorica, 2006., str. 105.

5 V. ¢l 10. Zakona o transplataciji organa i tkiva u svrhu lije¢enja FBiH, Sluzbene novine FBiH, 75/09,
95/17.;v.1i¢l. 18. st. 2. Zakona o transplantaciji ljudskih organa RS.

16 COLAKOVIC, M., Pravo na..., cit. u bilj. 5, str. 159.

7 Ibid., str. 164.-165.
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¢l. 30. Zakona o transplataciji organa i tkiva u svrhu lijecenja FBiH propisuje da je
dopusteno uzimati organe i tkiva s umrle osobe radi presadivanja u svrhu lije¢enja
pod uvjetom da se darovatelj za Zivota nije tome protivio u pisanom obliku. Pisanu
izjavu o nedarivanju organa i tkiva poslije smrti u svrhu lije¢enja punoljetna osoba,
sposobna za rasudivanje, moze dati izabranom lije¢niku primarne zdravstvene za-
stite ili mjerodavnom Zzupanijskom ministarstvu zdravstva, odnosno Ministarstvu.'®

Dopusteno je uzimati organe i tkiva s umrle osobe radi presadivanja u svrhu
lije¢enja, uz pisani pristanak bra¢nog ili izvanbra¢nog partnera, punoljetnog djeteta,
roditelja, punoljetnog brata ili sestre umrle osobe u slucaju kada izjava darivatelja o
nedarivanju organa i tkiva nije uvedena u registar osoba koje nisu suglasne s dariva-
njem organa i tkiva poslije smrti. Pisani pristanak bra¢nog ili izvanbra¢nog partnera,
punoljetnog djeteta, roditelja, punoljetnog brata ili sestre umrle osobe obvezan je i
u slucaju kada je izjava darovatelja o nedarivanju organa i tkiva uvedena u registar,
a nakon njegove smrti postoji potreba za darivanjem njegovih organa i tkiva ¢lano-
vima uZze obitelji. Sli¢no propisuje i €l. 38. st. 1.-2. Zakona o transplataciji ljudskih
organa Republike Srpske," prema kojem ¢e se u postupku uzimanja ljudskih organa
od umrlog, koji za Zivota nije dao pisani pristanak, ali se tome nije izricito protivio
pribaviti suglasnost punoljetnog ¢lana obitelji.?

Pacijentima u oba bosanskohercegovacka entiteta vazno je pristupanje Eurotran-
splant mrezi, ¢cime bi se dostupnost organa za presadivanje, ali i broj transplantacija
povecdali te kvaliteta zivota ugrozenih gradana poboljsala® Inicijativa za pristupanje
Bosne i Hercegovine Eurotransplant-u je pokrenuta 2010. godine. Tada je Konferen-
cija ministara za oblast zdravstva u Bosni i Hercegovini donijela odluku da se for-
mira Radna grupa za izradu plana pristupanja Bosne i Hercegovine ovoj fondaciji,
ali ni nakon dvanaest godina Bosna i Hercegovina nije ispunila uvjete za postajanje

' Pisanu izjavu o nedarivanju organa i tkiva iz ¢lanka 30. st. 2.-3. ovog zakona izabrani doktor
medicine primarne zdravstvene zastite, odnosno nadlezno Zupanijsko ministarstvo dostavlja
Federalnom ministarstvu zdravstva, odnosno Centru za transplantacijsku medicinu i ona predstavlja
profesionalnu tajnu (&l. 31. istog zakona). Cl. 30. propisuje da do uspostavljanja registra osoba koje
nisu suglasne sa darivanjem organa i tkiva poslije smrti, dozvoljeno je uzimati organe i tkiva sa
umrle osobe radi presadivanja u svrhu lije¢enja, samo uz pisani pristanak bra¢nog ili izvanbra¢nog
partnera, punoljetnog djeteta, roditelja, punoljetnog brata ili sestre umrle osobe.

Zakon o transplantaciji ljudskih organa RS, Sluzbeni glasnik RS, br. 14/10.

2 Pacijenti u Republici Srpskoj i Br¢ko distriktu Bosne i Hercegovine nemaju mogucénost transplantacije
organa od osobe kojoj je konstatirana mozdana smrt. U Republici Srpskoj pacijenti imaju mogucnost
lije¢enja u ustanovama izvan tog entiteta (primjerice u Federaciji Bosne i Hercegovine i Srbiji) s
kojima njezin Fond zdravstvenog osiguranja ima potpisan ugovor, pri ¢emu im se pokrivaju troskovi
lije¢enja. Moguce je i lije¢enje na klinikama u Italiji, Austriji ili Njemackoj, pri ¢emu se za tu namjenu
iz prorac¢una Fonda zdravstvenog osiguranja izdvaja minimalno 30 posto troskova. Svi u FBiH
postaju donori organa,https:/ /balkans.aljazeera.net/teme/2016/2/18/svi-u-fbih-postaju-donori-
organa (3.7.2022.)

2 Ibid.
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¢lanicom Eurotransplant-a.?? Osnivanjem Koordinacionog centra, na razini drzave,
stvorili bi se uvjeti za formiranje baze podataka o primateljima ljudskih organa, ali
i formiranje Jedinstvenog registra davatelja ljudskih organa koji su, za zivota, dali
pisani pristanak o darivanju istih. Nakon toga bi se mogla formirati i jedinstvena
Lista ¢ekanja za transplantaciju organa, a ista bi se izvodila po redu hitnosti i pre-
ma klini¢kim indikacijama. Po pitanju transplatacije u Bosni i Hercegovini istice se
rad Udruge “Donorska mreZa u Bosni i Hercegovini,” nevladine organizacije, koja
nije dio zdravstvenog sustava.” Razjedinjen i iscjepkan zdravstveni sustav u Bosni
i Hercegovini ne moze adekvatno unaprijediti i razvijati transplantacijsku medicinu
(od standardizacije biranja primatelja, biranja donora, i standardizacije u svim se-
gmentima transplantacije organa sa europskim i svjetskim smjernicama).*

2.2. Neki od medicinskih utjecaja na plodnost

Medicinski utjecaji na plodnost se provode zbog steriliteta partnera ili izbje-
gavanja nasljednih bolesti. Najve¢i broj pravnih pitanja ticu se pristanka
i informiranosti parova kod ove vrste zdravstvenih usluga, ali i legitimacije i obi-
teljskopravnog statusa. ®Ona otvara veliki broj moralnih i pravnih pitanja kao sto

2 Ni nakon dvanaest godina BiH nije ispunila uvjete da postane ¢lanica Eurotransplanta, https://

faktor.ba/vijest/ni-nakon-dvanaest-godina-bih-nije-ispunila-uvjete-da-postane-clanica-
eurotransplanta/171070 (28.9.2022.)

Njezini ciljevi se odnose na: promoviranje doniranja organa, izdavanjem donorskih kartica, rad na edukaciji
gradanstva u cilju podizanja svijesti i informiranja o znacenju doniranih organa, kreiranje partnerskih odnosa sa
tijelima javne vlasti, zdravstvenim institucijama i privatnim institucijama u oblasti transplantacije i farmacije,
kreiranje partnerskih odnosa sa vjerskim zajednicama i nevladinim organizacijama u cilju boljeg razumijevanja,
edukacije i promocije doniranja organa, provodenje promotivnih kampanja u svrhu ostvarivanja djelatnosti
ove Udruge, pracenje razvoja i dostignu¢a medicinskih i srodnih znanosti u svezi sa doniranim organima i
upoznavanja ¢lanova s tim dostignué¢ima s ciljem unapredivanja njihovih znanja i osposobljavanja, zajednicki
rad sa svim razinama vlasti radi stvaranja i dopune zakonskog okvira za doniranje organa, razvoj suradnje sa
medunarodnim institucijama i predstavnicima radi razmjene iskustava u oblasti transplantacije, zajednicki rad
i razmjena iskustava sa medicinskim institucijama u Bosni i Hercegovini, pomo¢ u organiziranju edukacije
medicinskim djelatnicima iz cijele Bosne i Hercegovine po pitanju cjelokupnog procesa doniranja organa,
uspostavljanje suradnje i kontakata sa programima doniranja organa iz Europe i $ire, podrska edukaciji edukatora
za propagiranje doniranja organa, rad na osiguranju pruzanja materijalne potpore i humanitarne pomoci osobama
koje doniraju i osobama kojima se doniraju organi, organiziranje donatorskih dogadaja, izdavanje publikacija
u svrhu ostvarivanja ciljeva i djelatnosti ove Udruge, kao i suradnja sa istim i sli¢nim organizacijama u zemlji i
inozemstvu (¢l. 8. Statuta Udruge oDonorska mreza u Bosni i Hercegovini», donesenog na sjednici Skupstine
Udruge koja je odrzana u Sarajevu 10.9.2020., temeljem ¢lanka 12. Zakona o udruzenjima i fondacijama Bosne
i Hercegovine, Sluzbeni glasnik BiH br. 32/01, 42/03, 63/08, 76/11 i 94/16.

Prvi korak: Zastupnici glasom za Eurotransplant mogu spasiti stotine Zivota, ttps:/ /ba.nlinfo.com/
vijesti/ prvi-korak-zastupnici-glasom-za-eurotransplant-mogu-spasiti-stotine-zivota,/ (28.9.2022.)
Primjerice, sporna je anonimnost donora spolnih stanica jer bi se moglo postaviti pitanje tko bi
pristao biti donor ako ne ostane anoniman, ili suprotno tome, ¢emu sluzi oplodenje ako se ne zasniva
roditeljski odnos sa donorom, kao i koje znacenje u tom slucaju ima pravo djeteta na saznanje svog
podrijetla. Vige o tome v. MUJOVIC ZORNIC, H., Vantelesna oplodnja sa stanovista medicinskog
prava-zakonodavne promene u Srbiji, Zbornik radova Medunarodnog savjetovanja “’ Aktualnosti
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su: treba li odrediti dobnu granicu Zene za umjetnu oplodnju, je li dopusteno oplo-
divanje spermom bivSeg brac¢nog ili izvanbracnog partnera, sto ¢initi s konzervi-
ranim gametama i embrionima umrlih osoba, treba li postaviti vremenske granice
kori$tenju zamrznutih gameta i embriona za oplodnju, s obzirom na moguce Stetne
posljedice za normalan psihotjelesni razvoj djece rodene iz tih embriona, dugo na-
kon smrti njihovih genetskih roditelja, smije li se ustupati drugoj Zeni neoplodeno
jajasce ili oplodeno (embrion), $to u¢initi s “viskom™ in vitro stvorenih embriona
itd.*® Postmortalna oplodnja je u pojedinim zemljama Europe i ostatka svijeta ili
izri¢ito zabranjena ili uopc¢e nije normirana, dok je u malobrojnima dopustena uz
precizno propisane uvjete.” Neki pravni teoreticari su zbog medicinskih, socijalnih,
psiholoskih razloga zabrinuti posljedicama koje moze izazvati moguénost zamrza-
vanja gameta i embrinona te njihovo koristenje za oplodnju post mortem, dok je drugi
uvaZzavaju zbog reproduktivnih sloboda pojedinca.?

Medicinski utjecaji na plodnost se mogu obaviti samo uz pristanak osobe na
kojoj se zahvat provodi. Cl. 35. Zakona o lije¢enju neplodnosti biomedicinski pot-
pomognutom oplodnjom Federacije Bosne i Hercegovine® propisuje da postupci
biomedicinski pomognute oplodnje mogu se provoditi samo ako su bra¢ni, odnosno
izvanbra¢ni partneri upoznati s pojedinostima postupka biomedicinski pomognute
oplodnje, sukladno ovom zakonu, te ako su za taj postupak dali slobodan pristanak
u pisanom obliku. Cl. 51. Zakona o lije¢enju neplodnosti postupcima biomedicinski
potpomognute oplodnje u Republici Srpskoj,® takoder zahtijeva pisani pristanak
davatelja reproduktivnih tkiva i/ili stanica i davatelja embriona, kao izraz slobodne
volje, nastale poslije pruzanja potrebnih informacija.

Kada je rije¢ o pohranjivanju spolnih ¢elija, spolnog tkiva i embriona zbog opa-
snosti od neplodnosti ¢l. 51. Zakona o lije¢enju neplodnosti biomedicinski potpomo-
gnutom oplodnjom FBiH propisuje da muskarac i Zena kojima, prema spoznajama
medicinske znanosti, prijeti opasnost da ¢e zbog zdravstvenih razloga postati ne-
plodni mogu u ovlastenoj zdravstvenoj ustanovi, uz slobodan ovjeren pisani pri-
stanak, pohraniti svoje spolne Celije, spolna tkiva i embrione za kasnije vlastito ko-
riStenje. Dodaje se i da pravo na pohranjivanje spolnih celija i spolnih tkiva ima i

adanskog i trgovackog zakonodavstva i pravne prakse”, br. XV., Mostar, 2017., str. 432.-444.
% COLAKOVIC, M., Pravo na..., cit. u bilj. 5, str. 51.-52.
# Id., Nasljednopravni status nasciturusa, Zbornik radova Medunarodnog savjetovanja ’ Aktualnosti
gradanskog i trgovackog zakonodavstva i pravne prakse,” br. XI., Mostar,2013., str. 305.
#  GLANNON, W., Genes, Embryos, and Future People, Bioethics, 3/98, str. 206.-209. i VIDIC, J., Pothumna
oplodnja i njena naslednopravna dejstva, Zbornik radova Pravnog fakulteta u Novom Sadu, vol.
XLV., br. 3., Novi Sad, 2011., str. 564. prema: ibid.
Zakon o lije¢enju neplodnosti biomedicinski potpomognutom oplodnjom FBiH, Sluzbene novine
FBiH, br. 59/18., 44/22.
% Zakon o lijeCenju neplodnosti postupcima biomedicinski potpomognute oplodnje RS, Sluzbeni
glasnik RS br. 68/20, 85/20-ispr.
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maloljetna osoba za koju postoji opasnost da ¢e zbog bolesti postati trajno neplod-
na. Spolne stanice i spolna tkiva maloljetne osobe ¢uvaju se do navrSene 42. godine
zena, odnosno do navrsene 50. godine muskaraca.” Skladistenje pak reproduktivnih
tkiva i/ili ¢elija muskarca i/ili Zene i djeteta kojima prijeti opasnost da ¢e postati
neplodni je neograni¢eno prema ¢l. 29. Zakona o lije¢enju neplodnosti postupcima
biomedicinski potpomognutom oplodnjom RS. Ne postoji medunarodni konsenzus
u pogledu reguliranja izvantjelesne oplodnje. Naime, neke drzave imaju specijali-
zirane zakone u ovoj oblasti, dok druge uopée nemaju nikakve zakone koji bi re-
gulirali izvantjelesnu oplodnju.*> Ne postoji suglasnost niti izmedu drzava koje su
regulirale ovo pitanje budu¢i da neke od njih dopustaju povlacenje suglasnosti za
izvantjelesnu oplodnju do trenutka oplodnje, dok druge dopustaju povlacenje su-
glasnosti za oplodnju u bilo kojem trenutku do implantacije embriona u tijelo Zene
(npr. Francuska, Danska, Gréka, Svicarska, klinicka praksa u Njemackoj, Belgiji i
Finskoj).* U Madarskoj Zena moZze nastaviti s tretmanom neplodnosti i nakon smrti
njenog supruga ili nakon razvoda braka, osim ako suprotno nije bilo navedeno u
njenoj prethodnoj suglasnosti. U Austriji i Italiji muskarac moze povuéi suglasnost
za oplodnju do trenutka oplodnje, a nakon toga Zena moze sama odluciti hoce li
nastaviti postupak.** Bududi da postupci izvantjelesne oplodnje otvaraju osjetljive
eticke dvojbe brzog napretka znanosti doti¢u osjetljiva pitanja oko kojih medu dr-
Zavama ne postoji konsenzus, prema stajalistu Europskog suda svakoj drzavi treba
biti ostavljeno $ire “’polje slobodne procjene.”’*

2.3. Pravo pacijenta na odbijanje predloZene medicinske mjere
kada se njome spasava ili odrzava njegov Zivot i pitanje
prisilnog smjestaja pacijenta u zdravstvenu ustanovu

Pojedini autori tvrde da su Zivot i tjelesni integritet pojedinca zasti¢eni i od vla-
stitih djela, dok drugi opet tvrde da je svaka osoba duzna stititi svoj tjelesni inte-
gritet.*® Kada je rije¢ o zahvatima u obavljanju zdravstvene djelatnosti, oni ovise
o volji osobe, odnosno njenih zakonskih zastupnika.” Kod neodgodivih zahvata i

V. ¢l 48, 50. 1 51. st. 4.-5. Sli¢no, ali preciznije propisuje i ¢l. 28. Zakona o lije¢enju neplodnosti

postupcima biomedicinski potpomognute oplodnje RS.
% Evans v. the United Kingdom App. No 6339/05 od 10. 4.2007. prema: Simi¢, J., op.cit., str. 419.
3 Ibid., str.419.-420.
3 Ibid., str. 420., bilj. 69.
% Ibid., str. 420.
% Examining the ethico-legal aspects of the right to refuse treatment in Turkey, https:/ / citeseerx.ist.psu.edu/
viewdoc/download?doi, prema: MISIC RADANOVIC, N., Pravni aspekti odbijanja medicinskog
postupka, Godisnjak Akademije pravnih znanosti Hrvatske, vol. XII, br. 1. Zagreb, 2021., str. 264.,
bilj. 4.
Cl.18. Zakon o pravima, obvezama i odgovornostima pacijenta FBiH, Sluzbene novine FBiH br. 40/10
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pretpostavljenog pristanka, za osobu koja ne moZze ocitovati svoju volju, pristanak
mogu dati ¢lanovi uze obitelji, drugi bliZi srodnici, ili skrbnik. Ako se do njih ne
moze dodi, moze se izvrsiti neodgodiva intervencija.®® Inace, pacijent ima pravo
na odbijanje zdravstvene intervencije.*” U slucaju procjepa izmedu pruzanja medi-
cinske pomodi i duznosti trazenja pacijentovog pristanka odgovornost je potrebno
procjenjivati sukladno pravnom uredenju prisilnog lijecenja i primjene hitnog me-
dicinskog tretmana bez pristanka.”’ Slovensko zakonodavstvo je to pitanje rijesilo
posebnim razlogom za iskljucenje protupravnosti (¢l. 178. st. 2. Kazenskog zakonika
Slovenije). Naime, protupravnost je isklju¢ena ako lije¢nik ne poduzme odredenu
vrstu lijeCenja ili drugi medicinski postupak na izri¢it pisani zahtjev pacijenta ili
druge osobe koja je sposobna donositi odluke o sebi i koja pomo¢ odbija, ¢ak i kada
je obavijestena o nuznosti pomo¢i i mogucim posljedicama odbijanja te nakon $to ju
je lije¢nik ponovno pokusao nagovoriti da promijeni svoju odluku.*!

propisuje da pacijent daje pristanak na predlozenu odredenu medicinsku mjeru izricito, usmenim ili
pisanim putem. Pisani pristanak pacijenta je obvezan za invazivne dijagnosticke zahvate i operativne
zahvate. U istom ¢lanku se dodaje da pacijent ima pravo odrediti osobu koja ¢e, u njegovo ime, dati
pristanak, odnosno koja ¢e biti obavijestena umjesto pacijenta o poduzimanju medicinskih mjera, u
slu¢aju da pacijent postane nesposoban donijeti odluku o pristanku. Cl. 17. istog zakona propisuje
da medicinska mjera protivno volji pacijenta, odnosno roditelja, staratelja ili zakonskog zastupnika
poslovno nesposobnog pacijenta, moze se poduzeti samo u izuzetnim slucajevima koji su utvrdeni
zakonom i koji su u skladu sa lije¢ni¢kom etikom. Medicinska mjera protivno volji pacijenta, odnosno
roditelja, staratelja ili zakonskog zastupnika poslovno nesposobnog pacijenta moZze se poduzeti i u
sprovodenju tjelesnog pregleda i drugih radnji za potrebe kaznenog postupka, odnosno obveznog
psihijatrijskog vjestacenja u slucaju sumnje da je isklju¢ena, odnosno smanjena uracunljivost
osumnji¢enog, odnosno optuzenog za kazneno djelo, suglasno propisima o kaznenom postupku
FBiH. Sli¢no propisuje i ¢l. 42. ZZZ RS. Cl. 30. st. 1.-2. ZZZ BD BiH propisuje da pacijent treba dati
pisanu izjavu o pristanku na predloZeni medicinski tretman temeljem odgovarajucih informacija o
mogudim rizicima i posljedicama po zdravlje. U ¢l. 31. st. 1. ZZZ BD BiH se dodaje da pristanak
na medicinski tretman za maloljetnog pacijenta i osobu lisenu poslovne sposobnosti daje zakonski
zastupnik, odnosno staratelj, takoder, u pisanom obliku.

% (C1.20. Zakona o pravima, obvezama i odgovornostima pacijenta FBiH propisuje da se nad pacijentom,
koji je bez svijesti ili iz drugih razloga nije u stanju dati svoj pristanak, hitna medicinska mjera moze
poduzeti i bez njegove suglasnosti, odnosno suglasnosti staratelja ili zakonskog zastupnika, ako bi
nepoduzimanje takve mjere dodatno ugrozilo ili ostetilo zdravlje pacijenta odnosno ugrozilo njegov
zivot. Ako je pacijent bez svijesti ili iz drugih razloga nije u stanju dati svoj pristanak, a roditelj,
zakonski zastupnik ili staratelj nije dostupan, hitna medicinska mjera nad njim u zdravstvenoj
ustanovi moZze se poduzeti temeljem konzilijarnog nalaza ¢iji se nacin rada utvrduje. pravilnikom
federalnog ministra. Sli¢no propisuje i ¢l. 42. ZZZ RS te ¢l. 34. ZZZ BD BiH.

® (L. 19. Zakona o pravima, obvezama i odgovornostima pacijenta FBiH propisuje da pacijent ima
pravo da predlozenu medicinsku mjeru odbije, izuzev u slu¢aju kada se njome spasava ili odrzava
njegov zivot ili bi se nepoduzimanjem iste ugrozio zivot ili zdravlje drugih ljudi. Za razliku od ove
odredbe koja predvida izuzetak od pravila, ¢l. 43. ZZZ RS i ¢l. 32. ZZZ BD BiH propisuju da pacijent
ima pravo odbiti predlozeni medicinski tretman, ¢ak i u slu¢aju kada se njime spasava ili odrzava
njegov Zivot.

“©  MISIC RADANOVIC, N., Pristanak pacijenta na medicinski zahvat kao razlog iskljucenja
protupravnosti, Zbornik radova Pravnog fakulteta u Splitu, vol. 55., br. 4., Split, 2018., str. 882.

4 MISIC RADANOVIC, N., Pravni aspekti..., cit. u bilj. 36, str. 270.
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Ako je rije¢ o zahvatima u tijelo dusevnih bolesnika traZzi se sposobnost za ra-
sudivanje pacijenta te njegov pristanak u pisanom obliku. Ako nije sposoban dati
valjani pristanak, trazi se pristanak njegovoga zakonskog zastupnika. Sposobnost
osobe za davanje pristanka utvrduje doktor medicine ili psihijatar u vrijeme kada
ta osoba donosi odluku i u tu svrhu izdaje pisanu potvrdu.** Kod dusevnih bolesti
moguce je izvrsiti prisilnu hospitalizaciju. Prisilno zadrzavanje je smjestaj osobe s
tezim dusevnim smetnjama u zdravstvenu ustanovu od trenutka donosenja odluke
psihijatra o zadrzavanju te osobe, bez njezina pristanka, do odluke suda o prisilnom
smjestaju, bez obzira radi li se o osobi koja je tek dosla ili dovedena u zdravstve-
nu ustanovu ili osobi koja se ve¢ nalazi na lije¢enju u zdravstvenoj ustanovi pa je
opozvala pristanak za dobrovoljni smjestaj.* Osoba s tezim duSevnim smetnjama
koja je prisilno smjestena u zdravstvenu ustanovu moze se i bez njezinog pristanka
podvrgnuti pregledu ili drugom lije¢nickom postupku koji sluzi lije¢enju dusevnih
smetnji zbog kojih je prisilno smjeStena u zdravstvenu ustanovu samo ako bi bez
provodenja tog postupka nastupilo tesko ostecenje zdravlja te osobe.* Pravno je slo-
Zena situacija kada, primjerice, rodilja odbije neki medicinski zahvat jer se postavlja
pitanje ¢ije je pravno dobro vaznije i zasti¢enije - rodiljino ili pak ono nerodenog
djeteta. U angloameri¢kom pravu postoji institut sudski odredene skrbi (court or-
dered care) kao mehanizam koji lije¢nicima daje instrument za provodenje medicin-
skih postupaka za koje postoji racionalno medicinsko opravdanje, a na koje majka

2 (L. 8. Zakona o zastiti osoba s dugevnim smetnjama FBiH, Sluzbene novine FBiH, broj 37/01, 40/02,
52/11 i 14/13) propisuje da osoba sa dusevnim smetnjama koja moZe razumjeti prirodu, posljedice
i opasnost predlozenog lije¢ni¢kog postupka i koja na osnovi toga moZze donijeti odluku i izraziti
svoju volju moze se pregledati ili podvrgnuti lije¢ni¢kom postupku samo uz njezin pisani pristanak.
Ako ona nije sposobna dati pristanak moze se podvrgnuti pregledu ili drugom lije¢ni¢kom postupku
samo uz pristanak njezinog zakonskog zastupnika, a ako ga nema, onda uz suglasnost povjerenstva
za zastitu osoba sa dusevnim smetnjama pri zdravstvenoj ustanovi. Slicne odredbe postoje i u RS
te BD BiH. Tako, ¢l. 31. st. 1. Zakona o zastiti mentalnog zdravlja RS, Sluzbeni glasnik Republike
Srpske broj: 67/20 propisuje da osoba sa smetnjama u mentalnom zdravlju daje pisani pristanak
na medicinsku intervenciju nakon $to je, poslije izvrsene procjene sposobnosti o davanju pristanka
na medicinsku intervenciju, utvrdeno da razumije svrhu, prirodu, posljedice, koristi i opasnosti
medicinske intervencije u skladu sa propisom kojim je ureden izvanparni¢ni postupak. Cl. 42. st. 4.
ZZ7 RS propisuje da zakonski zastupnik osobe lisene poslovne sposobnosti moze dati pristanak na
zdravstvenu uslugu usmenim i pismenim putem, dok ¢l. 31. ZZZ BD BiH propisuje da pristanak na
medicinski tretman za osobu lisenu poslovne sposobnosti daje zakonski zastupnik, odnosno staratelj
u pisanom obliku.

Cl. 3. Zakona o zastiti osoba s dugevnim smetnjama FBiH; Cl. 33 Zakona o zatiti mentalnog zdravlja
RS, Sluzbeni glasnik br. 67/20 propisuje da se na provodenje medicinske intervencije, bez pristanka
osobe sa smetnjama u mentalnom zdravlju, u vidu zadrzavanja, odnosno smjestaja u bolnici, klinickom
centru ili u specijalnoj bolnici primjenjuju propisi kojima se ureduje izvanparni¢ni postupak. Cl. 35.
777 BD BiH propisuje da osobe oboljele od mentalne bolesti koje predstavljaju opasnost po vlastiti
zivot, zivot gradana ili imovinu, u hitnim slu¢ajevima, se smjestaju na privremeno bolni¢ko lije¢enje u
odgovarajucu zdravstvenu ustanovu, u skladu sa Zakonom o zastiti lica sa mentalnim poremecajem
BD BiH, Sluzbeni glasnik BD, br. 12/06.

V. ¢l 9. Zakona o zastiti osoba s dusevnim smetnjama FBiH; Sli¢no propisuje i ¢l. 32. Zakona o zastiti
mentalnog zdravlja RS, te ¢l. 7. st. 3.Zakona o zastiti lica s mentalnim poremecajima BD BiH.
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(rodilja) ne pristaje.* Opceprihvacden stav da sloboda pacijentove volje ima prevlast
nad medicinskim razlozima nije apsolutan jer se, u novije vrijeme, smatra da je na-
¢elo apsolutne prednosti prava na smoodredenje, $to se tice zivota, tijela i zdravlja,
potrebno ograniciti. Konflikt izmedu prava na odbijanje medicinskog tretmana i in-
teresa drzave za ocuvanje zivota i zdravlja otvara pitanje razli¢itih vrsta odgovorno-
sti zdravstvenih djelatnika, pri ¢emu cesto neuskladena i nejasna pravna regulativa
dovodi do pravne nesigurnosti. Lije¢nici su pred dilemom kojem propisu, u praksi,
dati prednost.*® Tako, primjerice, ¢l. 3. Zakona o uvjetima i postupku za prekid trud-
noce* ne trazi pristanak roditelja uz zahtjev za prekid trudnoée maloljetnice stari-
je od 16 godina. Medutim, ¢l. 22. Zakona o pravima, obvezama i odgovornostima
pacijenta FBiH zahtijeva pristanak roditelja za poduzimanje medicinske mjere nad
maloljetnim pacijentom.

2.3.1. Eutanazija

Eutanazija predstavlja jedan od najkontraverznijih pravnih i etickih problema za koji
je tesko pronaci jednoobrazno rjeSenje.*® Aktivna eutanazija znac¢i poduzimanje ak-
tivnosti ¢injenjem da bi se oduzeo (skratio) zivot npr. davanjem smrtonosne tablete
ili injekcije i sl., dok pasivna eutanazija znaci svjesno nepoduzimanje aktivnosti
poput npr. isklju¢ivanja s aparata za umjetno odrzavanje ili produzavanje zivota,
nehranjenje bolesnika, uzdrzavanjem od davanja lijekova ili druge terapije.* " Ak-
tivna pomo¢ pri umiranju”” predstavlja i mogucnost raznih zlouporaba, zbog ¢ega je
trenutno eutanazija protuzakonita i kaznjiva kao ubojstvo, izuzev u nekoliko drza-
va koje ju odobravaju uz ispunjenje odredenih pretpostavki.®® Buduéi da ne postoji

% VIDOSAVLJEVIC, D., Odgovornost lije¢nika kod porodaja nesuradljive rodilje - medicinski aspekt,
referat na Simpoziju “’Pravni, eticki i medicinski okviri suvremenog vodenja poroda”, Plitvice, 2016.,
str. 55. (elektronicka objava na CD-u)prema: MISIC RADANOVIC, N., Pravni aspekti..., cit. u bilj. 36,
str. 269., bilj. 42.

4 Ibid., str. 263.

¥ Zakon o uvjetima i postupku za prekid trudnoce BiH, Sluzbeni list SRBiH, br. 29/77.

*  Pojam potjece iz stare Grcke i izvorno je znacio bezbolnu i mirnu smrt u starosti koja se dogada

u toplini obiteljskog okruzenja. Medutim, njegovo znacenje se kasnije promijenilo pa ono danas

predstavlja zavrietak Zivota druge osobe s ciljem okoncanja njene patnje i boli. Prema: STRINIC, V.,

Eutanazija ~argumenti za i protiv, Zbornik radova Pravnog fakulteta Sveucilista u Mostaru, br. XXII.-

XXIII., Mostar, 2014., str. 332.

]OTANOVIC, R., Pravo na zivot/ili pravo na smrt u kontekstu eutanazije, Pravna rije¢, br. 24, Banja

Luka, 2010., str. 181.

% U Nizozemskoj je, primjerice, zakonom iz 2001. godine dozvoljena eutanazija uz ispunjenje sljedecih
pretpostavki: dobrovoljna zamolba pacijenta, zamolba mora biti data sa punim znanjem i svjesno,
kod pacijenta mora postojati trajna Zelja za smréu, a ne kao rezultat privremene depresije, da je u
o¢ima pacijenta njegova patnja neprihvatljiva, da se lije¢nik konzultirao sa kolegama i da je dobro
napravljeno izvjesce radi utvrdivanja ¢injenica. Za zakonitost eutanazije Vrhovni sud u Japanu je
postavio sljedece uvjete: ako pacijent pati od bolesti koju moderna medicina ne lije¢i, ako pacijent pati
od nepodnosljivog bola koji moze opaziti bilo koji promatra¢, ako je cilj lije¢nika olaksati bol pacijentu,
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jedinstven stav o ovom pitanju, drzave ne iskazuju odlu¢nost u pogledu prihvacanja
i legalizacije eutanazije.

U vecini zakonodavstava europskih drzava indirektno je prihvacena pasivna
eutanazija kroz prihvacanje prava pacijenta odbiti medicinski tretman kojim se
produljuje Zivot i odgada smrt.* Izuzimajuci one drzave koje su dekriminalizirale
eutanaziju, veéina ostalih drzava je regulira kao privilegirani oblik ubojstva. To se
odnosi i na bive jugoslavenske drzave koje su, nakon osamostaljenja, novim kazne-
nim zakonodavstvom prihvatile takvu inkriminaciju.”> U Bosni i Hercegovini zakoni
o zdravstvenoj zastiti® daju pacijentu autonomiju odluc¢ivanja o svemu Sto se tice
njegovog zdravlja, $to ukljuc¢uje i odbijanje medicinskog tretmana koji mu spasava
ili odrzava zivot, s tim da ovo pravo ne ukljucuje eutanaziju. U kodeksima medi-
cinske etike, pak, moZze se pronaci afirmativno gledanje na pasivnu eutanaziju, uz
ispunjenje odredenih uvjeta.>

ako je svijest pacijenta Cista i postoji ozbiljna molba za eutanazijom, odnosno mora se sa tim suglasiti,
sredstva kojima se izvr$ava moraju biti upotrijebljena od strane lije¢nika, kad god je to moguce,
i metoda koja izaziva smrt mora biti moralno prihvatljiva. U Oregonu, u SAD-u, je 1997. godine
legalizirana eutanazija uz ispunjenje sljedecih uvjeta: da pacijent bude nesumnjivo kompetentan, da
umire od neizlje¢ive bolesti ($to je definirano kao “’bolovati od bolesti koja pacijentu ostavlja manje
od Sest mjeseci zivota” i $to je potvrdeno neovisno od strane dva lije¢nika) te da pacijent izdrzi period
¢ekanja od 15 dana poslije prvog iznosenja zahtjeva (za slucaj da se predomisli) kako bi se izbjegle
impulzivne odluke. Pored Nizozemske, Belgije, Svicarske i Francuske, druge europske zemlje nisu
zakonom legalizirale eutanaziju, ali su mnoge od njih na tom putu. Tako, Njemacka je 2009. godine
donijela zakon kojim se dozvoljava pasivna eutanazija. Medutim, u praksi Savezni sud Njemacke je
i8ao i dalje pa je donio i neke presude kojima se, uz ispunjenje odredenih uvjeta, odobrava aktivna
eutanazija. Prema: Ibid., str. 188.- 189., bilj. 48.

' Parlamentarna skupstina Vije¢a Europe je u Strasbourgu 2005. odbila nacrt Rezolucije o pomodi
pacijentima na kraju Zivota. Medutim, 2009. je donijela Preporuke Rec 11 o nacelima u pogledu
ovlasti opunomocenika i anticipiranih naredbi za sluc¢aj nesposobnosti. Prema: STRINIC, V., op. cit.,
str. 351., bilj. 66.

2 Jotanovié, R., op.cit., str. 185., bilj. 30.

5 Cl.27.ZZZ FBiH propisuje da pacijent, izmedu ostalog, ima pravo na slobodan izbor, samoodluc¢ivanje,
na sprjecavanje i olakSavanje patnji i bola, na samovoljno napustanje zdravstvene ustanove i sl.
Medutim ¢l. 17. Zakona o pravima, obvezama i odgovornostima pacijenta propisuje da pacijent ima
pravo slobodno odluc¢iti o svemu $to se ti¢e njegovog zivota i zdravlja, osim u slu¢ajevima kada to
izravno ugrozava zivot i zdravlje drugih, s tim da ovo pravo ne uklju¢uje eutanaziju. Isto propisuje i
¢l. 23 ZZZ RS te ¢l. 29. ZZZ BD BiH. Medutim, ¢l. 26. ZZZ RS i ¢l. 32. ZZBD BiH propisuju da pacijent
ima pravo odbiti predlozeni medicinski tretman, ¢ak i u slu¢aju kada se njime spasava ili odrzava
njegov Zivot.

* O tome govori i Kodeks medicinske etike i deontologije FBiH (br. 01-72/15 od 18.4.2015.), http://
www.lkksa.ba/wp-content/uploads/2013/01/Kodeks-medicinske-etike-i-deontologije.pdf
(13.2.2022.) CI. 13. Kodeksa medicinske etike i deontologije FBIH propisuje da je prisilno lijecenje i
hranjenje dopusteno samo ako bolesnik nije sposoban o tome svjesno odlugiti. Sli¢no je i u Kodeksu
medicinske etike RS (od 6.6.2003.), http://www.komoradoktorars.org/index.php/2018-11-26-17-
31-48/s-1/ d-s-dicins-i-i-d-n-l-gi (13.2.2022.) Kodeks medicinske etike i deontologije RS afirmativno
regulira pravo na eutanaziju. Kodeks medicinske etike i deontologije RS regulira izri¢ito tretman
umiruceg bolesnika (IV). Navodi se da namjerno skracivanje Zivota je u suprotnosti s medicinskom
etikom, ali da Zelju dobro informiranog bolesnika koji boluje od neizlje¢ive bolesti, jasno izrazenu
pri punoj svijesti, u pogledu umjetnog produljivanja njegovog Zivota treba postovati. Ako bolesnik
nije pri svijesti, lije¢nik ¢e postupiti prema svom najboljem znanju i savjesti, sukladno navedenim
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3. Pravosudni zahvati u tijelo

Pravosudni zahvati u tijelo provode se radi potreba pravosuda, s ciljem prikupljanja
i osiguravanja dokaza u kaznenom postupku. Mogu se poduzimati samo one mjere
koje zakoni predvidaju (npr. tjelesni pregled osumnjicenika, odnosno okrivljenika,
uzimanje uzoraka krvi i sl.). Sukladno ¢l. 2 Protokola 6. uz Europsku konvenciju
nema smrtne kazne s tim da se, kao iznimka, predvida mogucénost da neka drzava
odredi smrtnu kaznu za djela pocinjena za vrijeme rata ili neposredne ratne opasno-
sti. Propisi Bosne i Hercegovine ne sadrze smrtnu kaznu. Nema ni tjelesne kazne, $to
je sukladno s odredbom ¢l. 3. Europske konvencije koja propisuje da nitko ne smije
biti podvrgnut mucenju ni necovje¢nom ili ponizavajuéem postupanju ili kazni. Ta-
kvi zahvati su zabranjeni i u tijelo osumnji¢enika, okrivljenika, osudenika, svjedoka i
drugih osoba, bez obzira na to $to bi bili poduzeti zbog pravosudnih potreba.®® Dje-
janstvo ¢ovjeka te mogu primjenjivati samo one mjere prinude koje zakon predvida
i kojima se s najmanje Stetnih posljedica za gradane i pravne osobe i njihova prava
postize izvrSenje sluzbenog posla, odnosno zadatka.®® Odredene su pretpostavke
pod kojima se mozZe upotrijebiti vatreno oruzje.””

Tjelesni pregled se moze poduzeti i bez pristanka osumnji¢enog, odnosno optu-
zenog ako je potrebno da se utvrde ¢injenice vazne za kazneni postupak. Tjelesni
pregled drugih osoba moze se, bez njihovog pristanka, poduzeti samo onda ako
se mora utvrditi nalazi li se na njihovom tijelu odredeni trag ili posljedica kazne-
nog djela. Uzimanje krvi i druge lije¢nicke radnje koje se po pravilima medicinske
znanosti poduzimaju radi analize i utvrdivanja drugih vaznih ¢injenica za kazneni
postupak, mogu se poduzeti i bez pristanka osobe koja se pregleda, ako zbog toga ne

nacelima. Nastavljanje intenzivnog lije¢enja bolesnika u ireverzibilnom terminalno stanju nije samo
medicinski neutemeljeno, nego isklju¢uje pravo umiruceg bolesnika na dostojanstvenu smrt.
% GAVELLA, N,, op. cit., str, 113.
% V. ¢l 8. Zakona o unutarnjim poslovima FBiH, Sluzbene novine FBiH, br. 81/14. Policijske poslove
medu kojima su i osiguranje zastite Zivota i osobne sigurnosti navodi ¢l. 5. Zakona o policiji i
unutrasnjim poslovima RS, Sluzbeni glasnik RS, br. 57/2016, 110/2016, 58/2019 i 82/2019 te ¢l. 12.
Zakona o policiji BD BiH, Sluzbeni glasnik Br¢ko distrikta BiH, br. 18/2020 - preciséen tekst, 41/2020
i6/2021.
Tako, primjerice ¢l. 49. st. 1. Zakona o policiji i unutradnjim poslovima RS propisuje da policijski
sluzbenik moZe upotrijebiti vatreno oruzje u sljedeé¢im situacijama: 1) zastita vlastitog Zivota i zZivota
drugih osoba, 2) zastita sebe i druge osobe od nano3enja povreda opasnih po Zivot, 3) sprje¢avanje
izvréenja i lienje slobode pocinitelja kaznenog djela terorizma, ubojstva, razbojnistva i silovanja.
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bi nastupila kakva $teta po njeno zdravlje.”® U cilju utvrdivanja identiteta osumnjice-
nog, odnosno optuzenog, s njegovog tijela se mogu uzeti stanice radi DNK analize.”

Ako se tijekom istrage osumnjiceni dobrovoljno ne podvrgne psihijatrijskom
pregledu radi vjestacenja ili ako je prema misljenju vjestaka potrebno duze proma-
tranje, osumnji¢eni ¢e se poslati na psihijatrijski pregled, odnosno na promatranje
u odgovarajucu zdravstvenu ustanovu. Rjesenje o tome donosi sudac za prethodni
postupak, na prijedlog tuZzitelja. Promatranje ne moze biti duze od dva mjeseca.®
Sigurnosna mjera obveznog psihijatrijskog lije¢enja izri¢e se pocinitelju kaznenog
djela koji je isto ucinio u stanju bitno smanjene ili smanjene urac¢unljivosti, ili ako
postoji opasnost da bi uzroci takvog stanja mogli i ubuduce djelovati na ucinitelja da
ucini novo kazneno djelo. Sigurnosna mjera obveznog lije¢enja od ovisnosti moze se
izre¢i pocinitelju koji je kazneno djelo uc¢inio pod odlu¢ujuéim djelovanjem ovisnosti
od alkohola ili opojnih droga, ako postoji opasnost da ¢e zbog te ovisnosti i ubuduce
uciniti kaznena djela.®!

4. Zahvati u tijelo kroz zahvate u okolis

Tjelesni integritet svake osobe povezan je i s okoliSem zbog njihovog medudjelova-
nja. Drzava $titi Zivotnu sredinu. Svatko ima pravo na zdravu Zzivotnu sredinu te
je svatko i obvezan ¢uvati i unaprjedivati zivotnu sredinu. Sloboda privredivanja i
sloboda poduzetnistva su ogranicene, s razlogom, zastitom Zivotne sredine.® Cl. 3.
t. 2. Ustava Bosne i Hercegovine propisuje da ¢e Entiteti osigurati sigurnu i zdravu
sredinu za sve osobe pod njihovom nadleznos¢u. Zbog toga Entiteti i Brc¢ko dis-
trikt Bosne i Hercegovine donose svoje propise, utvrduju svoje nadleznosti i nacela,
premda je tesSko razgraniciti Stetne utjecaje koji se $ire iz jednog geografskog pod-
rudja u drugo.®

% V. ¢l 123. Zakona o kaznenom postupku FBiH, Sluzbene novine FBiH, br. 35/2003, 56/2003 - ispr.,
78/2004, 28/2005, 55/2006, 27/2007, 53/2007, 9/2009, 12/2010, 8/2013, 59/2014 i 74/2020 (dalje
u tekstu: ZKP FBiH); Poduzimanje tjelesnog pregleda osumnji¢enog, odnosno optuzenog i druge
radnje u vezi s tim nareduje sud, a ako postoji opasnost od odlaganja - tuZitelj. Isto je propisano
¢lancima 174.-175. Zakona o krivi¢nom postupku RS, Sluzbeni glasnik RS, br. 53/12, 91/17, 66/18,
15/21(dalje u tekstu: ZKP RS) te ¢lancima 109.-110. Zakona o krivi¢nom postupku BD BiH, Sluzbeni
glasnik Br¢ko distrikta BiH, br. 34/2013 - prociséen tekst, 27/2014, 3/2019 i 16/2020. (dalje u tekstu:
ZKP BD BiH).

% Cl.128. ZKP FBiH; ¢l. 179. ZKP RS te ¢l. 114. ZKP BD BiH.

0 V.¢l 124. ZKP FBiH, ¢l. 175. st. 2. ZKP RS, ¢l. 110. st. 2. ZKP BD BiH.

ot CL75. Kaznenog zakona FBiH, Sluzbene novine FBiH, br. 36/2003, 21 /2004 - ispr., 69/2004, 18 /2005,
42/2010, 42/2011, 59/2014, 76/2014, 46/2016 i 75/2017, dalje: KZ FBiH; ¢l. 75. st. 1. te ¢l. 76. st. 1.
Krivi¢nog zakona RS, Sluzbeni glasnik Republike Srpske, br. 64/2017,104/2018 - odluka US, 15/2021
189/2021; ¢l. 71. Krivi¢nog zakona BD BiH, SluZzbeni glasnik BD BiH, br. 19/20 - prociséen tekst.

2 RASOVIC, Zoran P., op. cit., str. 163.

6 POROBIC M., Naknada stete u postupcima zastite okolisa, Zbornik radova Medunarodnog
savjetovanja "’ Aktualnosti gradanskog i trgovackog zakonodavstva i pravne prakse”, br. XI., Mostar,
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U Bosni i Hercegovini postoje brojna posebna pravila kojima se stiti okolis. Tako,
¢l. 3 h) Zakona o zastiti potrosaca BiH* navodi pravo na zivot i rad u zdravoj i
odrzivoj okolini, kao jedno od osnovnih prava potrosaca. U Federaciji Bosne i Her-
cegovine mogu se izdvojiti sljedeci zakoni: Zakon o zastiti okolisa FBiH,* Zakon o
zastiti od buke FBiH,* Zakon o zastiti zraka FBiH,* Zakon o upravljanju otpadom
FBiH, %8, Zakon o vodama FBiH,* Zakon o Fondu za zastitu okolisa,”’Zakon o zastiti
na radu FBiH,” Zakon o zastiti prirode.”” U Republici Srpskoj mogu se izdvojiti: Za-
kon o zastiti Zivotne sredine RS,” Zakon o zastiti vazduha RS,” Zakon o upravljanju
otpadom RS,” Zakon o zastiti prirode RS,” Zakon o vodama RS.” U Br¢ko distriktu
Bosne i Hercegovine izdvajaju se: Zakon o zastiti Zivotne sredine BD BiH,”® Zakon
o zastiti prirode BD BiH,” Zakon o zastiti vazduha BD BiH,* Zakon o upravljanju
otpadom BD BiH,* Zakon o zastiti voda BD BiH.®

Protupravno je i samovoljno zadiranje u tude tijelo i zdravlje koje se obavlja po-
sredstvom djelovanja na okoli§ kroz npr. opéeopasne djelatnosti i sredstva poput
npr. koristenje azbesta od neke tvornice.* Tuzbu u parni¢nom postupku moze pod-
nijeti svaka osoba, bez obzira na to je li izravno i neposredno ugrozena.* Osoba koja

2013., str. 426.

#  Zakon o zastiti potrosaca BiH, Sluzbeni glasnik BiH, br. 25/06, 88/15.

6 Zakon o zastiti okolisa FBiH, Sluzbene novine FBiH, br. 15/21. (dalje u tekstu: ZOZO FBiH).

%  Zakon o zastiti od buke FBiH, Sluzbene novine FBiH, br.110/12.

¢ Zakon o zastiti zraka FBiH, Sluzbene novine FBiH, br. 33/03, 4/10.

8 Zakon o upravljanju otpadom FBiH, Sluzbene novine FBiH, br. 33/03, 72/09, 92/17.

% Zakon o vodama FBiH, Sluzbene novine FBiH, br. 70/06.

70 Zakon o fondu za zastitu okolisa FBiH, Sluzbene novine FBiH, br. 33/03.

7t Zakon o zastiti na radu FBiH, Sluzbene novine FBiH, br. 79/20.

72 Zakon o zastiti prirode FBiH, Sluzbene novine FBiH, br.66/13.

7 Zakon o zastiti Zivotne sredine RS, Sluzbeni glasnik RS, br. 71/12,79/15, 70/20(dalje u tekstu: 777S
RS).

7 Zakon o zastiti vazduha RS, Sluzbeni glasnik RS br. 124 /11, 46/17.

7 Zakon o upravljanju otpadom RS, Sluzbeni glasnik RS, br. 111/13, 106/15, 2/18,- odluka US, 16/18,
70/20, 63/21, 65/21-ispr.

76 Zakon o zastiti prirode RS, Sluzbeni glasnik RS br. 20/14.

77 Zakon o vodama RS, Sluzbeni glasnik RS, br. 50/06, 92/09, 121/12, 74/17.

78 Zakon o zastiti Zivotne sredine BD BiH, Sluzbeni glasnik BD BiH, br. 24/04, 01/05, 19/07, 09/09.
(dalje u tekstu: ZZZS BD BiH).

7 Zakon o zastiti prirode BD BiH, Sluzbeni glasnik BD BiH, br. 24/04,1/05,19/07,9/09

80 Zakon o zastiti vazduha BD BiH, Sluzbeni glasnik BD, br. 17/22-prociscen tekst.

81 Zakon o upravljanju otpadom BD BiH, Sluzbeni glasnik BD BiH, br. 22/18-procisceni tekst

82 Zakon o zastiti voda BD BiH, Sluzbeni glasnik BD br. 25/04, 1/05, 19/07

8 (. 303. KZ FBiH, primjerice, propisuje da tko povredom propisa onetisti zrak, tlo, tekucu, stajacu ili
podzemnu vodu, vodotok, more, morsko dno ili morsko podzemlje ili na drugi nacin ugrozi ¢istocu,
kakvocu zraka, tla, vode, vodotoka ili mora, morskog dna ili morskog podzemlja, ili prirodnog
genetskog sklada bioloske raznolikosti na $irem podrudju i u mjeri koja moze pogorsati uvjete zivota
Jjudi ili Zivotinja ili ugroziti opstanak $uma, bilja ili drugog raslinja, kaznit ¢e se kaznom zatvora od
tri mjeseca do pet godina.

8 (L. 156. st. 1. Zakon o obveznim odnosima, Sluzbeni list SFER]J br. 29/78, 39/85, 45/89, i 57/89,
Sluzbeni list R BiH, br. 2/92, 13/93, Sluzbene novine Federacije BiH br. 29/03, 42/11, Sluzbeni
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nije izravno i neposredno ugroZena nekom Stetnom radnjom moze podnijeti ovu
tuzbu samo pod uvjetom prijetnje nastupanja opasnosti neodredenom broju osoba.
Tuzitelj moze traziti uklanjanje izvora opasnosti, obustavljanje djelatnosti od koje
dolazi uznemiravanje ili opasnost $tete, da se tuzenom naredi poduzimanje odgo-
varaju¢ih mjera za sprjecavanje nastanka Stete ili uznemiravanja. Ovdje je rije¢ o
prijetecoj opasnosti nastupanja znatnije Stete. Da bi tuZitelj uspio u svom tuzbenom
zahtjevu mora dokazati postojanje uzro¢ne veze izmedu izvora opasnosti i prijetece
Stete, kao i da se prijetnja nastupanja Stete ili uznemiravanje nisu mogli sprijeciti
drugim odgovaraju¢im mjerama. Budu¢i da su ekoloske Stete obi¢no rezultat djelo-
vanja opasnih stvari i djelatnosti, primjenjuje se pravilo o objektivnoj odgovornosti,
odgovornosti bez krivnje.® Rije¢ o pravilu prema kojemu zagadiva¢ snosi troskove
nastale onecis¢enjem okolisa.®

Ova tuzba se moZze podnijeti i u sluc¢aju imisija - utjecaja na prirodu koji potjecu
s odredene nekretnine.*” Za razliku od klasi¢nih imisija koje ugrozavaju ili povre-
duju prava ili pravne interese susjeda (npr. buka, dim, potres, sjena i sl.), nove pak
moderne imisije ugrozavaju ili povreduju prava ili pravom zasti¢ene interese Sireg,
neodredenog kruga subjekata poput npr. pesticida, opasne i Stetne kemikalije is-
pustene u zrak, vodu i zemljiste, jonizirajuceg zracenja, atomske havarije itd. Tuz-
ba za otklanjanje izvora opasnosti koja se podnosi u fazi prijetnje nastupanja Stete
ima za cilj da sud obveZze imitenta, odnosno nositelja izvora opasnosti od Stete na
poduzimanje mjera radi otklanjanja izvora opasnosti od $tete. To se moZe postici
primjenom odgovarajuée mjere, i to na trosak imitenta (npr. primijeniti filtere prije
ispustanja opasnih ili tetnih materijala), ¢ime se ostvaruje nacelo prevencije.®

Ipak, ako Steta nastane u obavljaju opcekorisne djelatnosti, za koju je dobive-
na dozvola nadleznog tijela, moze se zahtijevati samo naknada Stete koja prelazi

glasnik Republike Srpske br. 17/93, 3/96, 39/03, 74/04.(dalje u tekstu: ZOO); ZOO propisuje da
svatko moze zahtijevati od drugoga uklanjanje izvora opasnosti od kojega prijeti znatnija Steta njemu
ili odredenom broju osoba, kao i zahtijevati suzdrzavanje od djelatnosti od koje dolazi uznemiravanje
ili opasnost Stete, ako se nastanak uznemiravanja ili $tete ne moze sprijeciti odgovaraju¢im mjerama.
Rije¢ je o tzv. popularnoj tuzbi ili actio popularis.

% Tako, primjerice, ¢l. 104. ZZO FBiH propisuje da je Operater koji obavlja aktivnost po okolis
odgovoran za $tetu koja se nanese ljudima, imovini i okolisu tom aktivnosc¢u, bez obzira na krivnju.
Za razliku od ovog propisa u FBiH, gdje operater podrazumijeva bilo koju fizicku ili pravnu osobu
koja rukovodi radom ili kontrolira postrojenje, odnosno osobu na koju je preneseno javno ovlastenje.
U RS rije¢ je o odgovornosti pravne osobe sukladno ¢lanku 103. ZZZS RS.

s V. ¢l 116. ZZO FBiH, ¢l. 114. ZZZS RS, ¢&1. 100. ZZZS BD BIH.

&  BABIC, L; ]OTANOVIC, R., Gradansko pravo, Knjiga 1, Uvod u gradansko pravo, Pravi fakultet
Univerziteta u Banjoj Luci, Banja Luka, 2018., str. 146.

% SALMA, ]., Obligacionopravna zastita Zivotne sredine - tuzba radi otklanjanja izvora opasnosti za
nastanak ekoloske Stete i tuzba radi naknade ekologke Stete-, Zbornik radova Pravnog fakulteta u
Novom Sadu, vol. XLIIL,br. 2., Novi Sad, 2009., str. 52.
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normalne granice.* U tom slucaju rije¢ je o prekomjernoj steti.”” S obzirom da se
radi o pravnom standardu te da ZOO ne propisuje posebne kriterije za procjenu je
li u odredenom slucaju rije¢ o prekomjernoj steti, moze se zakljuciti da ¢e sud imati
siroke diskrecijske ovlasti kada je rije¢ o procjeni u kojim ce se sluc¢ajevima raditi o
prijetnji znatne stete. U pogledu navedenog, prilikom odredivanja je li neka Steta
prekomjerna ili ne, sudovi bi morali uzeti u obzir kako razvijenost danasnjih teh-
nickih procesa tako i obvezu Stetnika na poduzimanje radnji u cilju stalne kontrole
i usavrsavanja tih procesa kako bi se mogucénost nastanka Stete smanjila na mini-
mum.”

Najceséi podnositelji ove tuzbe su pravne osobe, odnosno skupine gradana. Ti-
pican primjer su tuzbe koje podnose gradovi protiv zagadiva¢a na svom podrudju.”
Pored popularne tuzbe koja se koristi u npr. Bosni i Hercegovini, Hrvatskoj, Srbiji,
Nizozemskoj, Portugalu, u drugim zemljama se koristi class action, odnosno tuzba
koju podnosi jedan ili vise predstavnika grupe koji, u ime ostalih, vode postupak
(npr. Engleska, Finska, Svedska). U nekim pak zemljama organizacijsku tuzbu pod-
nosi udruzenje radi zastite kolektivnih prava i interesa (npr. Francuska).” Ovi, naj-
¢esce skupi i dugotrajni, postupci za oneciséenje okolisa bi se trebali smatrati hitnim
postupcima s preciznim rokovima zakazivanja rocista i donosenja odluka, a tarife
odvjetnika i troskovi vjeStacenja bi trebali biti minimalni.**

® (L. 156. st. 3. ZOO-a.

% Prekomjerna Steta je Steta koja prelazi uobicajene granice Stete koje se mogu ocekivati od obavljanja
odredenih djelatnosti. Vise o tome: SAGO, D., Ekologka tuzba kao instrument gradanskopravne
zastite okolisa, Zbornik radova Pravnog fakulteta u Splitu, vol. 50., br. 4., Split, 2013, str. 906.

o Ibid., str. 907.

% Tako je, primjerice, u RH grad Sisak podnio tuzbu protiv Inine Rafinerije nafte zbog onecisc¢enja
okoli$a, to¢nije zbog ispustanja sumporovodika, ugljicnog dioksida te povecane koncentracije
benzena. Radnici, oboljeli od azbestoze i mezotelioma, pokrenuli su ¢itav niz postupaka protiv
tvornice Salonit u Vranjicu. Prema: ibid., str. 903.; Azbestu se, primjerice, ne izlazu profesionalno
samo radnici koji dolaze u doticaj s njime zbog prirode posla, ve¢ je to materijal koji je Siroko
rasprostranjen te je nacelno svatko potencijalna Zrtva bolesti uzrokovanih azbestom. Te bolesti, a
posljedi¢no s njima i zahtjevi za naknadu $tete javljaju se i 10, 20 ili vise godina kasnije zbog prirode
samog oboljenja (dugi period latencije). Vige o tome v. BELANIC, L.; DOBROVIC, 1., Naknada &tete
radnicima oboljelim od bolesti uzrokovanih azbestom, Zbornik radova Medunarodnog savjetovanja
"’ Aktualnosti gradanskog i trgovackog zakonodavstva i pravne prakse”, br. XI., Mostar, 2013., str.
217.-231.

%3 RADON]IC A.; STJELJA, L., Ekoloska tuzba - pravo svih nas da zastitimo zivotnu sredinu- Priru¢nik

sa preporukama, Beogradski centar za ljudska prava, Beograd, 2018., str. 9.

Odpvijetnike bi se moglo stimulirati za vodenje ovih postupaka odbicima od poreza. Parni¢nih

postupaka ovoga tipa ima jako malo, a znakovito je da se sudovima u pravilu ne obracaju ¢ak ni

neposredni susjedi velikih zagadivaca $to bi trebalo promijeniti u sveopéem interesu, ¢ak i u interesu
samih tih zagadivaca. Kad bi se tako postupalo, do velikog broja zagadenja ne bi uopce doslo jer bi
zagadivacu unaprijed bilo jasno da mu se propusti ne isplate, a brojni propusti zapravo nisu propusti
ve¢ namjera i dogadaju se upravo zbog isplativosti, a ne vise sile ili slu¢aja. Prema: SAGO, D., op.cit.,
str. 914.
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5. Sportski zahvati u tijelo

Kada je rije¢ o sportskim zahvatima u tijelo, odnosno u obavljanju sportskih aktiv-
nosti postoji dobrovoljno preuzimanje rizika onih povreda s kojima se opravdano
moze i treba racunati s obzirom na vrstu sporta i sudionike. Takvo $to nije isto kod
sudjelovanja u atletskom natjecanju, vozaca u trci automobilima, boksaca u mecu
niti je jednako kod sportasa, amatera i nesporatasa - rekreativaca.”® Sportas ima pra-
vo biti zasticen od svake vrste duhovnog i fizickog nasilja, ugrozavanja slobode ljud-
skog i sportskog integriteta, zdravlja i sportskog dostojanstva.” Takoder, svi grada-
ni imaju pravo na zastitu dostojanstva i osobnog integriteta u bavljenju sportom.”
Sporta$ je obvezan pridrzavati se opéih i posebnih pravila propisanih zakonom,
pravilima pravne osobe u sportu i pravilima medunarodnih sportskih asocijacija.”
Ako se postuju propisana pravila tijekom igre, povreda ne predstavlja zadiranje u
tjelesni integritet. Medutim, sve ono $to bi prelazilo te granice moglo bi predstavljati
protupravnost povrede nanesene prigodom bavljenja sportskom aktivnoséu. Inace
na odgovornost za Stetu koju pretrpi sportas prilikom obavljanja sportskih aktiv-
nosti ili je prouzrokuje drugoj osobi primjenjuju se opca pravila o odgovornosti za
Stetu, osim ako zakonom nije druk¢ije odredeno. Dakle, pravo na naknadu Stete ne
obuhvaca Stetu koja je rezultat uobicajenih opasnosti i rizika obavljanja odredene
sportske aktivnosti.” U praksi su moguca dva temelja imovinske odgovornosti za
Stetu nastalu na sportskim natjecanjima, a to su krivnja i stvoreni rizik. Oni nisu
medusobno proturjeéni jer svaki od njih ima svoje podrucje djelovanja, ali nisu ni
strogo odvojeni. Odgovornost za Stetu se ne mora, u svakom konkretnom slucaju,
objasniti samo jednim od njih, ve¢ je moguca i njihova kumulacija.'®

% GAVELLA, N., op. cit., str. 113.

% (L 39. st. 2. Zakona o sportu u Bosni i Hercegovini, Sluzbeni glasnik BiH, br. 27/08, 102/09, 66/16.
Sli¢no propisuju i ¢l. 9. Zakona o sportu Republike Srpske, Sluzbeni glasnik RS, br. 79/2020 i ¢l. 30.
Zakona o sportu u Brcko distriktu BiH, Sluzbeni glasnik BD BiH, br. 2/10, 14/11.

7 CL.9. Zakona o sportu Republike Srpske; ¢l. 51. st. 2. Zakona o sportu BiH propisuje da sustav, uvjete
i organizaciju sportskih natjecanja na entitetskom nivou utvrduje entitetski sportski savez.

% (. 31. st. 1. Zakona o sportu u Breko distriktu BiH.

% (l.34. Zakona o sportu RS. Na razini FBiH ne postoji poseban zakon o sportu. Medutim na Zupanijskoj
razini postoje istoimeni zakoni gotovo u svim Zupanijama objavljeni u sljedec¢im sluzbenim glasilima:
Sluzbene novine kantona Sarajevo, br. 45/12-procisceni tekst , 36/2; Sluzbeni glasnik Unsko-Sanskog
kantona br. 15/10; Sluzbene novine Tuzlanskog kantona br. 11/21-prociséeni tekst; Sluzbene
novine Srednjobosanskog kantona br. 8/05, 3/10; Sluzbene novine Zeni¢ko-dobojskog kantona br.
6/17-protiscen tekst; Narodne novine Zupanije Zapadnohercegovacke br. 19/09; Narodne novine
Hercegbosanske Zupanije br. 3/98; Narodne novine Zupanije Posavske br. 16/21; Sluzbene novine
Bosansko-podrinjskog kantona Gorazde br. 8/11,1/14.

0 Vige o tome v. DURDEVIC, N., Osnov odgovornosti za tetu koju pretrpi sportista na sportskom
takmicenju, Zbornik radova Pravnog fakulteta u Splitu, vol. 49., br. 4., Split, 2012., str. 754.
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6. Zahtjev za naknadu materijalne Stete zbog povrede
prava na tjelesni integritet

Zahtjevi za naknadu materijalne Stete mogu se odnositi na povredu tijela ili
zdravlja osobe, na smrt osobe te na neke druge slucajeve povrede tjelesnog integri-
teta.'™ Ako netko nanese nekome tjelesnu povredu ili mu narusi zdravlje, ostecenik
ima, sukladno ¢l. 195. ZOO-a, pravo na naknadu stvarne (obi¢ne) Stete (troskovi
lije¢enja i sl. troskovi) i izmakle dobiti (ono Sto je izgubljeno zbog nesposobnosti za
rad u vrijeme lije¢enja). Oste¢enik moze traziti i naknadu Stete koju ce, kao posljedi-
cu ucinjene $tetne radnje, trpjeti i u buduénosti. Ona se moze pojaviti, takoder, kao
stvarna (obi¢na) Steta, u smislu trajno povecanih potreba ¢ije ¢e zadovoljavanje za-
htijevati npr. tudu njegu i sl. te kao izmakla dobit, u smislu zarade koju ¢e ubuduce
gubiti zbog potpune ili djelomi¢ne nesposobnosti za rad te zaradu koju ¢e gubiti
zbog toga $to su mu uniStene ili smanjene mogucénosti daljnjeg razvoja i napredo-
vanja (ne moze se doskolovati, napredovati u struci i sl.). Sukladno ¢l. 188. ZOO-a
ostecenik ima pravo na novcanu rentu, dozivotno ili za odredeno vrijeme. Ista se, u
pravilu, placa mjese¢no unaprijed, ako sud drukcije ne odredi. Takoder, ima pravo
zahtijevati potrebno osiguranje za isplatu rente, osim ako okolnosti slucaja to ne
opravdavaju. Ako stetnik ne da osiguranje koje sud odredi, ostecenik moze zahtije-
vati da mu se umjesto rente isplati jedna ukupna svota ¢ija se visina odreduje prema
visini rente i vjerojatnom trajanju o$te¢enikovog zivota, uz odbijanje odgovarajuéih
kamata. Sukladno ¢l. 196. ZOO-a, ako se naknadno izmijene okolnosti (nakon pravo-
mocnosti odluke) koje je sud imao na umu prilikom donosenja te odluke, sud moze
na zahtjev oétecenika povecati rentu za ubuduce, odnosno smanjiti je ili ukinuti. Cl.
197. ZOO-a propisuje da pravo na naknadu materijalne Stete zbog povrede tijela ili
narusenja zdravlja (koje je odredeno u obliku novéane rente) nije prenosivo. Me-
dutim, prenosive su trazbine ve¢ dospjelih iznosa rente, ako je visina naknade ve¢
odredena pravomoénom sudskom odlukom ili pisanim sporazumom stranaka.
Sukladno ¢l. 193. ZOO-a, Stetnik je duzan nadoknaditi materijalnu Stetu, koja je kao
posljedica povrede tijela odnosno zdravlja nastala do trenutka smrti ostecenicima.
Ostecenici, zbog smrti neke osobe, imaju pravo traziti naknadu stvarne (obi¢ne)
Stete (troskove lijecenja i druge troskove u svezi lijeenja) te izmakle koristi (na-
sljednicima se treba nadoknaditi zarada koja je izgubljena time $to je umrli bio nes-
posoban za rad u razdoblju od povrede do smrti. Takoder, stetnik duguje naknadu
uobicajenih troskova pogreba (stvarna Steta) osobama koje su bile obvezne pokopati
umrloga. Cl. 194. ZOO-a dodaje da tetnik duguje naknadu i osobama koje je umrli
uzdrzavao ili pomagao, ili je imao zakonsku obvezu uzdrzavati nekoga. Rije¢ je o

01 Vige o tome v. GAVELLA, N., op. cit., str. 76.-79.
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izmakloj koristi (izgubljenom uzdrzavanju onima koje je umrli uzdrzavao i to svima
onima koji su imali pravo da ih on uzdrzava, bez obzira je li ih stvarno uzdrzavao,
odnosno naknadu za izgubljenu pomo¢ onima koje je umrli stvarno pomagao). Ova
se Steta naknaduje placanjem novcane rente ¢iji iznos se odreduje, ovisno o okolno-
stima slucaja. Isti ne moze biti ve¢i od onoga sto bi ostecenik dobivao od poginulog

da je ostao u zivotu.

7. Zahtjev za popravljanje nematerijalne Stete zbog
povrede prava na tjelesni integritet

Osteceniku pripada pravo na novcanu satisfakciju (praviénu novéanu naknadu ili
bolninu) zbog pretrpljenih fizickih (tjelesnih bolova), dusevnih bolova i straha samo
ako “okolnosti slu¢aja, a osobito ja¢ina bolova i straha i njihovo trajanje to opravda-
vaju” (¢l. 299. st. 1. ZOO-a). Sama ¢injenica Sto je kod ostecenog doslo do ostecenja
tjelesnog integriteta, odnosno do umanjenja Zivotne aktivnosti ne znaci da on ima
pravo na naknadu $tete. Vazno je da ta ostecenja imaju odraz u psihickoj sferi te
osobe u vidu dusevnog bola zbog umanjenja zivotne aktivnosti.'* Ostecenici su oso-
be koje su pretrpjele tjelesne i/ili dusevne bolove, ili strah, kao posljedicu povrede
koju je stetnik neposredno nanio njihovom zivotu, tijelu ili zdravlju te osobe koje su
pretrpjele tjelesne i/ili dusevne bolove, eventualno i strah, kao posljedicu povrede
koju je stetnik nanio Zivotu, tijelu ili zdravlju nekoga drugoga tko je ¢lan njegove
uze obitelji.!® Cl. 200. st. 2. ZOO-a propisuje da prilikom odlué¢ivanja o osnovanosti
zahtjeva za placanje novcane satisfakcije te o njezinoj visini, sud treba imati u vidu
znacenje povrijedenog dobra i cilj kome sluZi ta naknada te i to da se njome ne smije
pogodovati teZznjama koje nisu spojive s njezinom prirodom i drustvenom svrhom.
Dusevni bol je, kao i fizicki, individualni subjektivni fenomen koji ovisi posebice od
strukturalnih i psihi¢kih osobina li¢nosti, zbog ¢ega sud treba analizirati sve relevan-
tne okolnosti uz pomo¢ znanja iz psihologije, logike i Zivotnog iskustva uvazavajuci
sve objektivne i subjektivne momente koji su od znacaja za odmjeravanje naknade
i donosenje pravi¢ne odluke.!™ Od vjestaka u parnicama za naknadu nematerijalne
Stete ne treba ocekivati ni previse ni premalo; oni trebaju imati mjesto u postupku
koje im po zakonu i pripada, a sudovi moraju koristiti svoja ovlastenja u rukovode-
nju vjestacenjem i traZenju pojasnjenja u svezi s datim nalazom i misljenjem, kako bi

12 MEDIC, D., Naknada $tete za dugevne bolove zbog umanjenja Zivotne aktivnosti, Pravna rije¢, br. 20.,
Banja Luka, 2009., str. 77.

1% Krug potencijalnih o$tecenika odreduje se razli¢ito za slucajeve kada su dusevni bolovi nastupili
zbog smrti i kada su nastupili zbog povrede uzeg ¢lana obitelji. O tome: Gavella, N., op. cit., str. 81.

14 MEDIC, D., op. cit., str. 92.
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potpuno i istinito utvrdili sve sporne ¢injenice od kojih ovisi osnovanost tuzbenog
zahtjeva, a time i visina dosudene naknade.'®

Cl. 203. ZOO-a propisuje da ¢e sud na zahtjev ostecenika dosuditi novéanu
satisfakciju i za bududu nematerijalnu $tetu ako je po redovitom tijeku stvari
izvjesno da ¢e ona trajati i u buduénosti. Pravo na novéanu satisfakciju ne nastaje u
svakom slucaju kada je nastala $teta, nego samo pod uvjetom ispunjenja zakonskih
pretpostavki za to. Zbog toga ¢e postojanje oStecenikovog prava na novcanu
satisfakciju biti dovoljno izvjesno tek od trenutka kada ono bude utvrdeno sudskom
presudom, odnosno nagodbom &tetnika i ostecenika.®® Cl. 204. ZOO-a propisuje da
¢e ovo pravo, premda po svojoj prirodi neotudivo i nenasljedivo, prije¢i na nasljed-
nike osobe kojoj pripada, ako je u trenutku njene smrti ve¢ bilo priznato pravomoc-
nom odlukom ili pismenim sporazumom ostecenika i odgovorne osobe. Takoder,
od tada ¢e se modi trazbina drugome ustupiti, kompenzirati, nad njom ¢e se moci
provoditi ovrha radi namirenja vjerovnikove novcane trazbine.

700, dakle, navodi pravne osnove koje omogucavaju osteceniku ostvarivanje
nov¢ane satisfakcije. U Zakonu o obveznim odnosima Republike Hrvatske'” uéinjen
je veliki iskorak po pitanju zastite ovih prava usvajanjem objektivne koncepcije
nematerijalne, odnosno neimovinske sStete kao povrede prava li¢nosti odnosno
prava osobnosti (¢l. 1046. ZOO RH). Prema toj koncepciji nematerijalna odnosno
neimovinska Steta nastaje ve¢ samom povredom prava osobnosti, a ne tek povredom
izazvanom posljedicama (bol i strah) kao $to je to u bosanskohercegovackom ZOO-
u. ZOO RH u ¢l. 1100. uzima te pravne osnove koje prema ovdasnjem ¢l. 200. ZOO-a
daju pravo oste¢eniku na novcanu satisfakciju kao kriterije (mjerila) prema kojima
sud, uzimajudi u obzir tezinu povrede i okolnosti sluc¢aja, odreduje visinu novéane
satisfakcije.

8. Zakljucak

U ovom radu su izloZeni neki od znacajnijih zahvata u tjelesni integritet (zdrav-
stveni zahvati u tijelo, pravosudni zahvati u tijelo, zahvati u tijelo kroz zahvate
u okoli$, sportski zahvati u tijelo) te je utvrdeno da postojeci propisi nisu posve
uskladeni s potrebama drustvene realnosti. Komercijalizacija ljudskog tijela te sva-
kodnevni globalni medunarodni pritisci da tijelo i njegovi dijelovi postanu stvar u

15 MEDIC, D., Znadaj vjedtalenja u parnicama za naknadu nematerijalne 3tete, Zbornik radova
Medunarodnog savjetovanja ” Aktualnosti gradanskog i trgovackog zakonodavstva i pravne prakse,”
br. VII., Mostar, 2009., str. 245.

%6 GAVELLA, N., op. cit., str. 81.

107 Zakon o obveznim odnosima Republike Hrvatske, Narodne novine RH br. 35/05, 41/08, 78/15.
(dalje u tekstu: ZOO RH).
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gradanskopravnom smislu ne mogu se promatrati izvan etickih okvira i korelacije
s dostojanstvom koje implicira imperativ biti tretiran kao ¢ovjek, a ne kao stvar ili
sredstvo.

Medu drzavama ne postoji suglasnost oko pitanja eutanazije. Pasivna eutanazija
je pak u vedini zakonodavstava europskih drzava indirektno prihvacena, uz ispu-
njenje odredenih uvjeta. Nema suglasnosti niti oko prava na izvantjelesnu oplodnju,
zbog Cega se, prema stajalistu Europskog suda, svakoj drzavi ostavlja sire “’polje
slobodne procjene.” Kada je rije¢ o izvantjelesnoj oplodnji post mortem namece se pi-
tanje je li Zelja za bioloskim potomstvom vrjednija od dobrobiti tog istog potomstva,
imajudi u vidu posljedice koje izazivaju opravdanu zabrinutost.

U Bosni i Hercegovini postoji neuskladenost istovrsnih zakona na razini Entite-
ta i Br¢ko distrikta Bosne i Hercegovine, sto zahtijeva uskladivanje. Naime, razvoj
transplantacijske medicine ne moze biti podrzan razdijeljenim zdravstvenim susta-
vom u Bosni i Hercegovini, bez tijela na razini drzave koje bi koordiniralo aktivnosti
poduzete unutar sustava transplatacije u Federaciji Bosne i Hercegovine, Republici
Srpskoj i Bréko distriktu Bosne i Hercegovine. Kada je rije¢ o zahvatima u tijelo kroz
zahvate u okoli$ potrebna je, takoder, uskladenost propisa, buduci da je tesko raz-
graniciti Stetne utjecaje koji se Sire iz jednog geografskog podrudja u drugo.

Po uzoru na ZOO RH trebalo bi usvojiti objektivhu koncepciju nematerijalne
Stete kao povrede prava li¢nosti (¢l. 1046. ZOO RH) kojima bi i pravo na tjelesni
integritet bilo adekvatnije zasti¢eno. Prema toj koncepciji nematerijalna $teta nastaje
veé¢ samom povredom, primjerice, prava na tjelesni integritet, a ne tek povredom
izazvanom posljedicama (bol i strah), kao $to je to u bosanskohercegovackom ZOO-
u. Cl. 1100. ZOO-a RH uzima te pravne osnove, koje u Bosni i Hercegovini daju
pravo ostec¢eniku na novéanu satisfakciju, samo kao kriterije (mjerila) prema kojima
sud, uzimajuci u obzir tezinu povrede i okolnosti slucaja, odreduje visinu novcéane
satisfakcije.
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INTERVENTIONS IN PHYSICAL
INTEGRITY AND COMPESATIONFOR
DAMAGES

Summary: The most common interventions in physical integrity are: medical
interventions on body, judicial interventions on body, body
interventions through interventions in the environment and sports
interventions on body. The development of modern science has
created numerous possibilities for using the human body and its
parts for different purposes. Existing legislation and court decisions
cannot answer all new questions of the right to physical integrity
related to the development of modern science. Those issues require
new considerations and new answers. Although the human body and
its parts are considered as objects of the right to physical integrity,
there are global international pressures to determine the body and
its parts as things in the civil law sense. Different states disagree
on the issue of whether the right to one’s body, or it’s use, is the
same right as the right to property, as they do on euthanasia and
the right to in vitro fertilization. In Bosnia and Herzegovina, there
is a discrepancy of similar laws at the level of Entities (Federation
of Bosnia and Herzegovina and The Republic of Srpska) and Brcko
District of Bosnia and Herzegovina. Following the example of the
Z00 of the Republic of Croatia, the objective concept of non-material
damage should be adopted, which would contribute, among other
things, better protection of the right to physical integrity.

Key words: right to physical integrity, medical interventions on body, judicial
interventions on body, body intervention through interventions in
the environment, sports interventions on body, material damage,
non-material damage
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