ODRZAVANJE KATASTARSKIH PLANOVA
U PLANINSKO SUMSKIM PODRUCJIMA

Dr ZDENKO TOMASEGOVIC — Zagreb

Parcele zemljine povrsine mijenjaju u vecoj ili manjoj mjeri svoje
oblike, polozaj ili dimenzije utjecajem prirodnih sila ili ljudske djelat-
nosti. Planovi ili karte bili su zato uvijek podvrgnuti revizijama i dopu-
nama poznatim pod imenima: odrZavanje izmjere, reambu-
lacija, dopunska mjerenja i opazanja itd.

Kod takvih operacija postavlja se pitanje svrsishodne metode rada,
naime takve, koja ¢e u danom slucaju sa $to manje troskova na zadovo-
ljavajuéi nac¢in dati nastale promjene, a ujedno za buduée geodetske
radove osigurati po moguénosti §to évrééu osnovu.

Zavod za geodeziju Sumarskog fakulteta u Za-
grebu imao je posljednjih godina prilike da se u svom djelokrugu
operativno pozabavi problemom odrzavenja katastarskih planova u pla-
ninsko Sumskom dijelu Gorskog Kotara izmedu Skrada i
Delnica. Nasa iskustva kao i rasprava, koju je iz pera ing. Josipa
Karavani¢a donio Geodetski list* god. 1962. bili su po-
vod ovoj kratkoj studiji.

Za Sume Sumarskog fakulteta izmedu Skrada i Del-
nica trebalo je uspostaviti, odnosno preispitati na duzini od blizu
100 km vanjsku medu jedne gospodarske jedinice. Djelomi¢no je ta meda
u naravi postojala kao stabiliziran niz graniénih kamenova, a djelomiéno
nije postojalo niSta u tom pogledu, bilo da se radilo o $umama bivsih
Z Z ili o uzurpiranim dijelovima $uma u drustvenoj svojini. Trebalo je
duZ vanisk= mede Suma, gdjegod to nije veé bilo reambulirano, dogovorno
stabilizirati' faktiéne karakteristi¢ne lomove i njih unijeti u postojeée
katastarske planove. A time smo do$li do problema poznatog pod imenom
»uklapanjec.

* Ing. Josip Karavanié¢; Nesto o odrzavanju drzavne izmijere, Geodetski list
br. 1—3/1962.
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Zelio bih na ovome mjestu za konkretne slu¢ajave prodiskutirati pro-
blem kojega je ing. Karavanié¢ u svom ¢lanku postavio kao pita-
nje: uklapanje ili direktno kartiranje?

Detaljna izmjera za predmetnu vanjsku medu Sume bila je izvrSena
sukcesivno kroz 5 godina. Prethodno je postavljena i odredena (u sistemu
Gauss-Krﬁggerovorn} po koordinatama, te visinama trigono-
metricka mreza do zakljuéno ¢etvrtog reda kao i sustav naknadnih ta-
¢aka (oko 100 njih), koje su odredene fotogrametrijskim metodama. Afi-
nom transformacijom uz pomo¢ jednog identiénog trokuta sa stranama
od 5—6 km (i kontrolnom ¢etvrtom identiénom tackom) presli smo iz
sustava Gauss-Kriigger u sustav KloStar—Ivanié Vee
prema tezini terena za detaljnu izmjeru tahimetrijskom metodom (na-
slonjenom na mrezu trigonometri¢kih i naknadnih taéaka) primjenjen je
ili teodolit Zeiss Th-IV ili teodolit Wild TO (K = 100,347). U ¢lan-
ku: sOdredivanje naknadnih tadaka fotogrametrij-
skim metodama« (Geodetski list 1962. br. 10—12) prika-
zali smo ukratko nasu metodu odredivanja naknadnih tataka kao i po-
stignutu taénost, odnosno stupanj uporabivosti takvih naknadnih tacaka
za terestricke radove kod upotrebe teodolita Zeiss Th-IV. U nastavku
radova na vrlo strmim (nagnutost vizure i do 35"), djclomi¢ro kamenitim,
Sumskim terenima morali smo primijeniti laganiji instrument i to Wild
TO (br. 7442). Ukratko bih iznio rezultate, koje postizavamo njegovom
primjenom.

U god. 1962. i 1963. taj smo instrument uposlili nesamo u fakultet-
skoj Sumi u Gorskom Kotaru nego i na jednom votarskom-vino-
gradarskom objektu Poljoprivrednog fakulteta na obron-
cima Zagrebact¢ke gore Tu je tim instrumentom izvrSena detalj-
na tahimetrijska izmjera pribreznog podruéja veli¢ine oko 8 iz sa svrhom
izrade plana u mjerilu 1:500 sa slojnicama ekvidistante 0,5 m. Poligona
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je mreza bila oslonjena na gradsku poligonu mreZzu opserviranu paralak-
titcnom metodom. Iz komparacije pedesetak identi¢nih duZina izmjerenih
s jedne strane direktno na terenu, te s druge strane — nakon kartiranja
polarnim koordinatografom (nova proizvodnja »Geomehanike«) —
na planu mjerila 1:500 dobiva se histogram u priloZenom grafickom pri-
kazu. Prosjetna razlika direktno mjerenih i sa plana o¢itanih tih pede-
setak duzina iznosi t = * 15em. U Gorskom Kotaru tim istim
instrumentom prigodom spomenute detaljne izmjere opservirano je dva-
naest tahimetri¢kih vlakova naslonjenih djelomi¢no na trigonometri¢ku
mrezu, a djelomiéno na sustav naknadnih taé¢aka odredenih fotograme-
trijskim metodama. Zavrsna linearna odstupanja tih dvanaest vlakova,
izratunatih u zemaljskom koordinatnom sustavu, usporedena sa maksi-
malno dozvoljenim (f, « = 3 Apnr) pokazuju da ona u prosjeku iznose
53% od maksimalno dozvoljenih (a kreéu se u granicama od 9,3% do
92 %). Ti konkretni procentualni iznosi odstupanja f u ovisnosti od du-
zine vlaka uneseni su u gornji diagram.

Izneseni podaci ilustriraju ne samo stupanj sposobnosti i primjenji-
vosti instrumenta Wild TO nego jo§ jednom (vidi i gore citirani ¢lanak
o toj materiji) i o uporabivosti naknacllmh taéaka odredenih fotograme-
trijskim metodama.

Vratimo se sada postavljenom pitanju: »uklapanje« ili direktno kar-
tiranje?

Podruéje naseg rada — dio Gorskog Kotara — izrazito je
sumsko podruc¢je u koje je ¢ovjek posljednjih 100 do 150 godina svojim
radom unaSao sela, zaseoke i poljoprivredne rudine kao manje ili vece
enklave, pa onda putove, ceste i razne objekte. Po naSem dosada$njem
zapazanju izlazi da je svaka od tih enklava prigodom katastarske izmjere
iz god. 1860. sama za sebe po obliku i veli¢ini u granicama taénosti vjerno
snimljena i na planu vjerno prikazana. Sto se tie polozajne orijentaciie
enklava jedne spram drugih desava se da nisu medusobno dovoljno &vr-
sto vezane. DuZine izmjerene na planovima (starim i novim) izmedu de-
taljnih tacaka susjednih enklava pokazuju zapravo grube razlike s izno-
sima, koji se ne mogu rastumaciti niti deformacijom papira niti slu¢ajnim
pogreSkama u samoj izmjeri. Jo§ teZa je situacija s nekim dugim izlom-
Ijenim Sumskim prosjekama u tom brdskom terenu, koje su usle u prvo-
bitnu izmjeru pa su vjerojatno obzirom na poteskoée u izmjeri dugih
nedovoljno vezanih vlakova ili krivo prikazane svojom situacijom ili su
bile mozda u prvobitnoj izmjeri samo provizorno oznacene u terenu i do-
bro snimljene pa naknadno nakon dva ili tri decenija (prigodom even-
tualne promjene vlasniStva ili inate) pogreSno prenesene na teren i pro-
Sjetene tako, da tu danas imamo mjestimi¢no grubo neslaganje izmedu
plana i prirode. Daljnju potencijalnu nesigurnost predstavljaju u tom
terenu katkada i nasipi (»obrovi«) terasasto izvedenih oranica, livada ili
vocnjaka, koji su imali prilike kroz proteklih 100 godina mijenjati obra-
dom ili prirodnim pomicanjem svoju situaciju, a da o nekim potocima
unutar Suma i ne govorimo. Da li u ovakovoj situaciji moze biti govora
o direktnom kartiranju na stare katastarske planove?

330



Kad je rije¢ o ovoj problematici uopée onda bi svakako trebalo kata-
starske planove kategorizirati obzirom na datum njihove izrade, na teh-
niku snimanja, na kvalitet crtace podloge, karakteristike terena itd. Po
naSem misljenju metoda direktnog kartiranja je svakako jedan od naj-
viSih stupnjeva odrzavanje katastarskih planova. Ima joj naroito mjesta
za novije izmjere kad je plan izraden na dobroj crtacoj podlozi, izmjera
izvrSena sa stabilizirane trigonometricke i poligone mreze, pouzdanom
tehnikom rada ili u koliko se radi o starim izmjerama bit ¢e opravdana
za izolirane parcele unutar velikih ili za rudine kad se pojavljuju razlike
u staroj i recentnoj izmjeri uglavnom samo sluc¢ajnog ili sistematskog
karaktera. Gdje se radi o opisanim pogreskama (odnosno pojavama) ka-
kve mogu nastupiti u tezim terenima kao 5to je bio sluéaj u nasim kon-
kretnim zadacima tamo smatramo da je opravdano grafitko parcijalno
prenos s novo izradenog plana »neusuSenog« mjerila na (paus-) kopije ka-
tastarskih planova. Tim postupkom daju se starom katastarskom operatu
zadovoljavajuéi podaci za svrhe kojima taj katastar pretezno sluzi. Re-
alna nastojanja i trud geodetskog struénjaka treba prigodom takvih ra-
dova usmjeriti s pogledom u buduénost t. j. osnovati stabiliziranu (ili
djelomi¢no stabiliziranu) mrezu trigonometri¢kih, poligonih ili naknad-
nih tacaka (s poloZajnim i visinskim koordinatama), koje se u pojedinim
zadacima mogu odrediti i fotogrametrijskim metodama, a snimljeni de-
talj prikazati bez ikakve graficke ili numericke deformacije na dobroj
crtacoj podlozi. Na taj na¢in imamo za buduénost bazu. Sadasnja situa-
cija bilo da se radi o posjedovnim ili nekim drugim odnosima mo¢i ¢e se,
ako bude potrebno, u takvim slu¢ajevima pouzdano rekonstruirati ili
odrzati ukoliko dode do bilo kakvih promjena. A mo¢i e se vrSiti i nova
opseznija snimanja povezana Sa ranijim snimkom.

Da smo u naSim konkretnim sludajevima za (omedaSenje Sume oko
enklaviranih podruéja sela i zaselaka) primjenili metodu direktnog kar-
tiranja (primjenjuju¢i transformaciju koordinata unutar pojedinih sela
i zaseoka) mi bismo sankcionirali postojeée razmjerno grube razlike me-
dusobnog poloZaja i orijentacije pojedinih tih enklaviranih podruéja u
naSim elaboratima.

Zakljutak

1. Smatramo da odluka o primjeni direktnog kartiranja kod odrza-
vanja starih izmjera treba biti vezana uz nijansiranje i da je to opravda-
nija §to su izmjere relativno novijeg datuma, kad su planovi izradeni na
sto boljim erta¢im podlogama, a sama izmjera oslonjena na stabiliziranu
trigonometri¢ku ili poligonu mrezu ili ako se radi o starim izmjerama za
terene visih kategorija onda kad se na planovima susreéemo samo sa slu-
Cajnim ili sistematskim pogreskama.

2. Bez obzira da li se kod odrzavanja starih izmjera radi o direktnom
kartiranju u postojece planove ili o »uklapanju« smatramo da za budué¢-
nost treba ostaviti tragove i na terenu postavljanjem stabilizirane trigo-
nometricke mreze, i mreze poligonih ili sustava naknadnih ta¢aka, koje
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se od slutaja do slutaja mogu svrsishodno odrediti i fotogrametrijskim
metodama. Kod metode »uklapanja« smatramo da kod izrade zasebnog
plana taj treba izraditi bez deformacija t. j. u originalnom odabranom
mijerilu.

ISPRAVAK

U Geodetskom listu br. 7-9/1963. potkrala se pogreska u ¢lanku InZ.
Vijenceslava Medi¢a »Komasacija zemljista sa kratkim osvrtom na poje-
dine faze rada«.

Ispravak glasi:

Na strani 284 u slici 5 treba zamijeniti I. klasu sa II. klasom, odnosno
II. klasu sa I. klasom.

Zbog nejednakog smanjenja kod izrade kliSeja, slike 5 i 6 nisu u
istom mjerilu.
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