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Zupanija Sana i njezini robovi u drugoj polovini
13. stoljeca

Na osnovu dostupnih izvora u radu se analiziraju podaci o zupaniji Sani u drugoj
polovini 13. stolje¢a. S obzirom na slabu zastupljenost ove teme u historiografiji u
uvodnom dijelu rada donesen je kratak prikaz podataka o ovom prostoru iz ranijih
epoha. Sacuvani izvori ukazuju kako je zupanija Sana u okviru Ugarsko-Hrvatskog
kraljevstva krajem 12. i pocetkom 13. stolje¢a administrativno zaokruZena i savre-
menicima poznata. Jo§ od ovog vremena Sana je predstavljala pograni¢nu oblast
na bosansko-hrvatskoj granici. Tokom druge polovine 13. stolje¢a nad prostorom
zupanije Sane prepli¢u se uticaju velikaskih rodova Gisingovaca i Baboni¢a. Radilo
se o sukobu u kojem su vremenom Baboni¢i ostvarili nadmo¢ i upravu nad Zupanijom
Sanom. Uporedo sa politickim moguce je u osnovnim linijama prikazati i religijsku
organizaciju ove zupanije u drugoj polovini 13. stoljeca. Sanska zupanija pripadala
je dubickom arhidakonatu, u okviru zagrebacke biskupije te je tridesetih godina 14.
stoljeca bila podijeljena na 21 crkvenu zupu. Podaci o roblju sa prostora Zupanije
Sane u posljednjim decenijama 13. stoljeca upotpunjuju spoznaju o sanskoj Zupaniji
u drugoj polovini XIII. stolje¢a. Ponajvise izvora potice iz Dubrovnika gdje je u
najvecoj mjeri i dovodeno roblje sa ovih prostora. [zvrSena je analiza osnovnih ku-
poprodajnih elemenata te su rezultati usporedeni sa ostalim zabiljezenim slucajevima
prodaje roblja na isto¢noj jadranskoj obali u ovom periodu.

Historija zupanije Sane u razvijenom i kasnom srednjem vijeku u dosadasnjoj
historiografiji nije dobila zasluzenu nauc¢nu obradu.! Zapisi o sanskoj Zupaniji u
naznacenom periodu ponajvise su saCuvani u arhivima poput Drzavnog arhiva u
Dubrovniku, Drzavnog arhiva u Zadru, te u Drzavnom arhivu Madarskog naci-
onalnog arhiva. Dana$nje spoznaje o zupaniji Sani u 13. stolje¢u razasute su po
pojedinim zbirkama izvora grade madarskih i dubrovackog arhiva. Posebno se
isti¢e tematska zbirka izvora o Zupanijama Dubici, Vrbasu i Sani koju su priredili
Lajo§ Taloci i Sandor Horvat.2 Fragmentarne podatke o Sani moguée je pronaci

Bokanov pokusaj obrade srednjovjekovne historije podrucja opstine Sanski Most kroz mono-
grafski pristup kompletnoj historiji ovog kraja pokazao se neuspjesnim. Autor donosi nejasan i
nepovezan tekst, bez jasnih razvojnih linija politi¢kog i teritorijalnog karaktera ovog prostora,
te u vlastitu interpretaciju izvora unosi ¢ak i nepostojece sadrzaje. BOKAN 1974: 42-57.

2 FEJER 1829-1841; THALLOCZY-BARABAS 1897; SMICIKLAS 1904-1910; THALLOCZY-
HORVATH 1912; T'. YPEMOILITHUK 1932; LUCIC 1984-1993.
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i u historiografskim publikacijama poput sinteza bosanskog i hrvatskog srednjo-
vjekovlja,? pristupima Sirem teritorijalnom okviru,* te historiografskim obradama
drugih tematskih okvira poput obrade vlastelina i vlastelinskih porodica,’ susjed-
nih Zzupanija ili oblasti.® Uzrok slaboj zastupljenosti Zupanije Sane u medievalnoj
historiografiji jeste geografski polozaj ovog podrucja koje je u srednjem vijeku u
najvecoj mjeri pripadalo Ugarsko-Hrvatskom kraljevstvu, dok je danas sastavni
dio Bosne i Hercegovine, te je stoga izostao i interes medievistickih $kola. Jos$
neki od problema koji su doprinijeli ovakvom stanju svakako jesu i razrijedenost
izvorne podloge, fragmentarni podaci, ¢injenica da se izvori nalaze u razli¢itim
arhivima i zbirkama, te teSko uvezivanje sitnog tkiva u formiranju kompletnog
historijata, administrativnog funkcionisanja te svakodnevnog zivota na prostoru
ove zupanije. Sukladno prezentiranom stanju u historiografiji, cilj ovog rada je
analiza, obrada i deskripcija dostupnih izvornih pokazatelja te elaboriranje do-
stignutih spoznaja i rezultata iz domena politi¢kog, administrativnog, upravnog,
religijskog 1 demografskog historijata zupanije Sane tokom druge polovine 13.
stolje¢a. Uzimajuéi u obzir ¢injenicu kako izvori iz ovog perioda omogucéavaju
rasvjetljavanje samo osnovnih elemenata politi¢kih prilika, odnosno upravljanja
zupanijom Sanom, paznja je posvecena determinaciji posjedovanja i uprave
nad ovom Zupanijom u kontekstu pomjeranja tezista moci i medusobnih sukoba
slavonskih plemickih rodova. Sacuvani izvori omoguéavaju povrsni prikaz in-
stitucionalne vjerske organizacije Katolicke crkve u sanskoj zupaniji u okviru
zagrebacke biskupije. Elaboraciju demografskih prilika na prostoru zupanije Sane
u nazna¢enom periodu bilo je moguce obraditi kroz prikaz samo jedne drustvene
klase — roblja koje se pojavljuje u dokumentima krajem XIII. stoljeca.

Podrucje zupanije Sane u razvijenom i kasnom srednjem vijeku obuhvatalo
je podrucje srednjeg i donjeg toka rijeke Sane, u danas$njim administrativnim
okvirima to je prostor opstina Sanski Most, Ostra Luka, Prijedor, Novi Grad, te
mali dio opstine Bosanska Krupa. Radi se o pretezno nizinskoj oblasti sa niskom
prosje¢nom nadmorskom visinom, bogatom rijekama od kojih se isti¢u Sana,
Japra i Una, te plodnim ravnicama omedenima planinama MuleZom, Grmec¢om
i Kozarom. Navedeno podrucje naseljavano je od prahistorije o ¢emu svjedoce
oCuvani materijalni ostaci. Iz ovog perioda sacuvani su ostaci naselja, gradina,
tumulusa. Svakako je zanimljivo izdvojiti lokalitete Dabarske i Hrustovacke
pecine gdje su zasvjedoceni bogati nalazi vuc¢edolske kulture, a tu je ustanovljen
i poseban tip ove kulture nazvan zapadnobosanski ili hrustovacki tip.” Sasvim je

3 V.KLAIC 1882; ROPOBIR 1940; PEROJEVIC 1942, 196-592; ARUPKOBWR 1964; V. KLAIC
1899-1900; N. KLAIC 1976.

4+ MPI'MR-PAJIOJYUR 2002a.

5 KARBIC 1999: 21-26; KEKEZ 2008: 61-89; KEKEZ 2016.
6 COSKOVIC 2001; KEKEZ 2007: 76-93.

7 MANDIC 1931: 1-6; COVIC 1988: 143-151.
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izvjesno kako su rude u regionu Sane, Japre i Une eksploatisane stolje¢ima prije
uspostave Rimske vlasti na ovim prostorima.® Ovo iznimno bogato rudonosno
podrugje privuklo je paznju Rimljana koji su na ovom prostoru formirali naselja,
izgradili putne komunikacije te usavrsili rudarsku proizvodnju ponajvise zeljezne
rude koja je svoj zenit dozivjela tokom 3. i 4. stolje¢a. Najznacajniji rudarski
centri bili su smjesteni u Ljubiji, Starom Majdanu, Sasini, Kruharima, te na us¢u
Japre u Sanu. Sigurnost rudnicima i putnim komunikacijama pruzale su brojne
utvrde od kojih se izdvajaju utvrde u Sastavcima, na Klisini, Zecovima, Ovan
gradu. Dolina rijeke Sane i njenih pritoka bila je jo§ od prvog stolje¢a povezana
putnom komunikacijom sa Salonom na Jadranu i Siscijom u Panoniji.’ Iz ovog
perioda sacuvan je solidan broj rimskih spomenika, stela i zrtvenika, te rimskih
carskih nov¢i¢a.!’ Kako je na ovom podruéju kroz vise stoljec¢a bilo mnogo ljudi
i stoke, sasvim je izvjesno kako su poljoprivreda i stocarstvo bili razvijeni. lako
pisani pokazatelji nisu sacuvani, o naseljenosti ovog podrucja i zivotu lokalnog
stanovnistva u ranom srednjem vijeku svjedode arheoloski artefakti.! Sirina pre-
zentiranog sadrzaja o ovom podrucju iz starijih perioda opravdana je kontinuitetom
naseljavanja u istim mjestima i tokom kasnosrednjovjekovnog doba. Arheoloska
istrazivanja veéeg broja lokaliteta pokazala su na istim mjestima materijalne ostat-
ke iz prahistorijskog, rimskog i srednjovjekovnog perioda, §to implicira kako se
kontinuitet naseljavanja na ovom prostoru prati kroz vise historijskih razdoblja.

Politicke prilike i administrativno uredenje

Prvi pisani podatak o sanskom zupanu potice iz povelje hercega Andrije iz 1198.
godine. U tom dokumentu naveden je Dedomiri Sanensis comitis, odnosno sanski
zupan Djedomir koji se nalazio u hercegovoj pratnji prilikom vojnog pohoda.'? U
povelji Ugarsko-Hrvatskog kralja Emerika (1196-1204) gorickom knezu Stjepanu

8 O uspostavi rimske vlasti na ovom prostoru vidi: MESIHOVIC 2011: 293-294, 330-333.

9  RADIMSKY 1891: 431-445; PASALIC, 1954: 57-59; SERGEJEVSKI 1963: 85-99; BASLER
1976: 121-166; PASALIC 1960: 12-13; BOJANOVSKI 1972: 37; POPADIC 1984: 105;
IMAMOVIC 1985: 33-34; BOJANOVSKI 1988: 273-283; 1. CREMOSNIKVI 990: 358-362;
SKEGRO 1999a: 17-33; BASLER 1999: 89-118; SKEGRO 1999b: 103-123; SKEGRO 2006:
155; OMERCEVIC 2010: 166-174.

1" PASKVALIN 1969: 166-168; COVIC 1988: 143-150; PASKVALIN 2012: 39, 95-96, 107.

1 COVIC 1988: 147-150.

,.Factum es autem Jadere istud in communi presencia principium nostrorum: Nicolaii Jadertini

archielecti, Andree bani, Macarii comitis, Damiani comitis Jadertini, Josephi comitis, Grubessce

Spalatensis comitis, Dedomiri Sanensis comitis, Slauogosti Corbauiensis comitis ac Bemi (?)

comitis, coram quibus et multis aliis cuncta ipsorum prouilegia nostra auctoritate firmauimus

et nostro sigillo inprimi iussimus perpetuo valitura.“ (31. 3. 1198) SMICIKLAS 1904: 294;

SAKCINSKI 1876: 191. Uporedi: FEJER 1841: 140; COSKOVIC 2001: 32.
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1. kojom mu je darovao posjed u Donjoj Slavoniji navedeno je kako predmetni
posjed grani¢i izmedu ostalog i sa sanskim distriktom."* Povelja je datirana oko
1200. godine, a saCuvana je kao transumpt povelje iz 1571. godine. Na osno-
vu iznesenih podataka opravdano je zakljuciti kako je Zupanija Sana u okviru
Ugarsko-Hrvatskog kraljevstva krajem 12. stolje¢a administrativno zaokruzena i
savremenicima poznata. Zupanije na ovom podruéju u narednim stolje¢ima stajale
su pod jurisdikcijom hrvatskog hercega i slavonskog bana. Jo§ od ovog vremena
Sana je predstavljala pograni¢nu oblast na bosansko-hrvatskoj granici, a takvo
je stanje ostalo uz neznatne izmjene sve do pomjeranja granic¢ne linije prema
zapadu krajem 14. stoljeca.'* Zanimljivo je napomenuti kako se rijeka Sana kao
geografska odrednica spominje i ranije nego istoimena Zupanija. Podaci o rijeci
Sani saCuvani su u povelji Ugarsko-Hrvatskog kralja Gejze 1I. (1141-1162) iz
1158. godine kojom je potvrdio posjede samostanu sv. Benedikta.'*

Tokom druge polovine 13. stolje¢a podaci o zupaniji Sani i upraviteljima ove
oblasti postaju sve brojniji. U martu 1256. kralj Bela IV. (1235-1270) na molbu
slavonske vlastele Babonica ispravom potvrduje granice njihovih posjeda koji u
odredenim dijelovima dopiru do rijeke Sane,'® a samo nekoliko mjeseci kasnije
u ispravi stonobeogradskog kaptola navodi se sanski Zupan Aleksandar.!” Sanski
Zupan Aleksandar zabiljezen je i tokom 1259. godine.'® Prvi konkretan spomen
zupanije Sane kao administrativne oblasti potice iz povelje kralja Bele IV. iz 1263.
godine. Tom prilikom je ova oblast navedena kao comitatu de Zana.'* Medutim

,,Deliberatione ipsi comiti Stephano arma seu insignia sua regalia, vigore sui iuramenti, pre-
sebtibus nobis ac eisdem prelatis et baronibus et quandam terram Wodicha vocatam in partibus
inferioribus Sclavonie, in contiguitate districtus Zaue et Dubicha existentem, libero et iusto
ordine ad nos et neminem alterum pertinentem, nec non et arma seu insignia sua regalia dare et
conferri pollicitus extitisset.” (1200) THALLOCZY-BARABAS 1897: 3; SMICIKLAS 1904:
360; COSKOVIC 2001: 28.

14 SISIC 1902: 4, ROPOBHR 1935: 22; ANCIC 1999: 15; MPTUR-PAJJOJUW'R 2002a: 40-41;
MPI'MTh-PAZIOJUYITR 2002b: 53.

,,Praeterea tributis forensibus duorum locorum dotauit monasterium, ad ius regale pertinentium
totaliter; videlicet tributo fori, quod ibidem in Holthan quinta conuenit feria, et alterius fori
tributum, quod iuxta fluuium Szana die Sabbathi congregatur; vt ex his cera comparetur ad
domum Dei illuminandam, et thus ad altaria trurificanda.* (1158) FEJER 1829a: 150.

,.Cuius quidem terre mete, prout in aureo privilegio iam dicti regis Herrici vidimus contineri, hoc
ordine distinguntur: incipit enim a capite rivuli, qui vocatur Xuoanna et per eundem currit inferius
usque, cadit in fluvium Zana, per eundem fluvium procedit usquem dum cadit in alium fluvium,
qui nominatur Vna“ (29. 3. 1256) THALLOCZY-BARABAS 1897: 15; SMICIKLAS 1907: 9.

., Vestra poverit univqrsitas, quod Alexandro comite de Zana et Moys* (25. 8. 1256)
THALLOCZY-HORVATH 1912: 3.

18 Alexandro Comite de Zana“ (1259) FEJER 1829b: 519.

,,Volentes ipsum magistrum Laurentium regali munificentia decorare, possessionem quandam
Hurbuchan appellatam, in comitatu de Zana existentem contuleramus eidem.” (17. 12. 1263)
THALLOCZY-HORVATH 1912: 10.

32



Enes Dedi¢ - Zupanija Sana i robovi na njenom podrucju u drugoj polovini 13. stoljeca

podaci iz naredne dvije decenije ostavljaju otvorenim pitanje koja vlastelinska
porodica je imala upravu nad ovom Zupanijom.

Na Sirem prostoru Slavonije u drugoj polovini 13. stolje¢a preplitali su se
interesi 1 posjedi triju snaznih i medusobno konfrontiranih plemickih rodova
Babonic¢a, Gisingovaca i Gutkeleda.?’ Sasvim je izvjesno kako je od Sezdesetih
godina do kraja 13. stolje¢a najmoc¢nija vlastela na ovom prostoru rod Gisingo-
vaca. Clanovi ovog roda obnasali su duznost slavonskog bana sa prekidima skoro
Cetrdeset godina. U Sirenju svojih posjeda prema zapadu u dolinu srednjeg toka
rijeke Une Sezdesetih godina 13. stoljeca, kada je Dionizije Baboni¢ imenovan i
psetskim zupanom uz kandidaturu za slavonskog bana, Baboni¢i su neminovno
dosli u sukob sa moénim Gisingovcima koje je predvodio Henrik Gisingovac
i Gutkeledima predvodenima Joakimom Pektarom.?' Borbe vodene u sedmoj
deceniji 13. stoljeca ostavile su posljedice na ekonomske prilike kako vlastele
tako i drzave. U sukobima je ubijen i ban Joakim Pektar, te je aprila 1278. godine
uz asistenciju napuljskog dvora potpisan mir u Dubici izmedu Babonic¢a i Gisin-
govaca,” dok je novembra iste godine pred zagrebackim biskupom Timotejom
i Giraldom arhidakonom Dubice, Vrbasa i Sane potpisan mir izmedu Babonica
i Gutkeleda.”® Ovim ugovorima nisu tretirani posjedi u dolini rijeke Sane. Kako
su sukobi izmedu zavadenih porodica i nakon postignutog mira nastavljeni,
Ugarsko-Hrvatski kralj Ladislav IV. Kumanac (1272-1290) posredovao je novim
mirovnim pregovorima koji su finalizirani potpisivanjem mira u Ozlju oktobra
1280. godine. Upravo u ovom dokumentu navedeno je kako je sanski i vrbaski
zupan Ivan od Gisinga, $to ukazuje kako je ovaj rod imao upravu na prostoru
ovih zupanija.* Zanimljivo je kako se Ivan spominje i u prethodnom miru pot-
pisanom dvije godine ranije, ali bez oznake da je zupan Sane i Vrbasa. Podatak
o zupaniji Sani kao posjedu Ivana Gisinga svakako sankcioniSe stanje iz ranijeg
perioda, te je za pretpostaviti kako su Gisingovci gospodarili ovim teritorijem
i ranije. Historiografska pretpostavka krece se linijom povezivanja uprave nad
Sanom i Vrbasom nakon 1273. godine od strane porodice Gisingovaca. Radilo
se o vremenu u kojem je ugled Henrika Gisinga na kraljevskom dvoru bio velik
zbog pomo¢i kralju Ladislavu I'V. u sukobu sa ¢eSkim kraljem Otokarom II.

2 O porijeklu ovih porodica vidi: KARBIC 1999: 21-22; KARBIC 2000: 14; KARBIC 2008: 19;
KEKEZ 2016: 58-79.

2 V. KLAIC 1899: 256; KARBIC 1999: 21-22; KEKEZ 2016: 81-82, 84-85.

2 (20. 4. 1278) SMICIKLAS 1908: 240-241; V. KLAIC 1899: 256-257; N. KLAIC 1976: 347-
348; KARBIC 1999: 22-23; COSKOVIC 2001: 40; KEKEZ 2016: 85-87.

2 Magister Gyraldus archidiaconus de Zana, Dobycha et Vrbaz* (6. 11. 1278) THALLOCZY-
BARABAS 1897: 29; SMICIKLAS 1908: 261; V. KLAIC 1899: 257-258; KARBIC 2000: 23.

24 Nos magister [ohannes comes de Vrbaz et de Zana“ (30.10. 1280) THALLO'CZY—BARABA'S
1897: 40; SMICIKLAS 1908: 362-363; V. KLAIC 1899: 259; N. KLAIC 1976: 348; KARBIC
2000: 23; COSKOVIC 2001: 40; KEKEZ 2016: 88-89.
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(1253-1278), a tada je obnasao i funkciju slavonskog bana, te je time pravdano
i potencijalno darovanje novih posjeda.”

Predstavljeni model upravljanja Sanom od 1273. do 1280. godine je logican,
ali ga prolongira podatak iz povelje kralja Ladislava IV. Kumanca (1272-1290)
iz 1274. godine koja detektuje sanskog zupana Nikolu.?® Ukoliko bi se radilo o
Nikoli od Gisinga, sinu Henrikovom, onda bi ranije prezentiran model upravljanja
Sanom dobio jo$ jednu potvrdu. Sematski prikaz moguénosti ukazuje sljedece:
ukoliko zupan Nikola nije bio iz roda Gisinga, onda bi upravu nad zupanijom
Sanom od strane Gisingovaca trebalo premjestiti u naredne godine, s obzirom na
¢injenicu kako je ban Henrik izgubio Zivot upravo 1274. godine i to kao neprijatelj
Ugarsko-Hrvatskog kralja.”” Medutim, vjerovatnija je opcija da je Zupan Nikola
upravo Nikola od Gisinga, u ovom slu¢aju naveden samo kao sanski zupan zbog
pravnog ¢ina isprave. Sanska Zupanija se spominje i u dokumentu iz 1275. godine,
ali bez imena zupana.?® Nakon prvog sigurnog spomena Ivana Gisinga na poziciji
sanskog zupana, u istoj ulozi on se spominje i u nekoliko dokumenata tokom na-
rednih godina. U ispravi zagrebackog Kaptola, prijepisu dokumenta slavonskog
bana Nikole, novembra 1280. godine Ivan je naveden sa istom titulom Zupana
Sane i Vrbasa.”? Godinu dana kasnije, aprila 1281. zagrebacki biskup izopcio je
sanskog zupana Ivana. Ivan je tada naveden kao Zupan Sane, Vrbasa, Garica i
Gorice.*” Ovim dokumentom zagrebacki biskup Timotej izop¢io je Ivana, Niko-
lu i Henrika Gisingovca zbog nanoSenja $teta posjedima zagrebacke biskupije,
koji su se nalazili izmedu ostalog i na prostoru zupanije Sane. O kompleksnosti
problematike upravljanja Zupanijom Sanom svjedoci i spomenuti mirovni ugovor
potpisan u Ozlju u kojem se navodi kako ¢e svi pripadnici roda Baboni¢a moci
zadrzati sve kupljene ili darovane posjede u Sani za koje imaju isprave, $to jasno
ilustrira kako su Baboni¢i jos tokom sedamdesetih godina 13. stolje¢a imali po-
sjede na prostoru ove Zupanije.’!

O zupaniji Vrbas vidi KEKEZ 2007: 78-79; KEKEZ 2016: 85; Usporedi ROPOBU®, 1940:
218.

.Rescripsit itaque nobis capitulum dictam terram Konuszka vocatam, sitam esse iuxta fluuium
Konuzka, et per Nicolaum Comitem de Zana“ (1274) FEJER 1829c: 155.

7 O pobuni vidi: V. KLAIC 1899: 254; KARBIC 2000: 21; KEKEZ 2016: 85.

% Comite de Zana“ (1275) FEJER 1829c: 279.

» THALLOCZY-BARABAS 1897: 42. (17. 11. 1280)

,,Et cum postremo uenissemus ad alias nostras possessiones per continuos et uiolentos descensus
magistri Johannis corr,litis de Zana, Vrbaz, Quarig, et Guecke* (12. 4. 1281) SMICIKLAS 1908:
383. Uporedi: KLAIC 1899: 260; KARBIC 1999: 23.

3t Item possessiones, quas dicti Stephanus banus et comes Radislaus ac filii Babonyg, comes
Farkasius et Wlseta filii Jhelenk ac tota generato ipsorum tam in Podgora, Zana et alibi existentes
emptitias, donativas seu et axquisitas habuerunt et habent, super quibus domini regis“ (6. 11.
1278) SMICIKLAS 1908: 262.

26
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U svakom slucaju, uprava roda Gising nad Zupanijom Sanom nije dugo trajala,
jer se ve¢ 1285. godine Radoslav Babonic¢ u povelji o vracanju posjeda Timpora na
rijeci Uni opatiji u Topuskom identificira kao zupan Glaza, Vrbasa i Sane.** Izvori
do kraja ne otkrivaju kako je tekao proces prisvajanja uprave nad zupanijom Sanom
do sredine osamdesetih godina 13. stoljeca, ali je evidentno da su u dugotrajnoj
borbi Gisingovci gubili teritorij u korist Babonica, te su na taj na¢in posjedi ovog
roda proSirivani sve do same granice sa bosanskom drzavom.* I u tom smjeru
Babonic¢i su Sirili svoje posjede — poveljom iz 1287. godine bosanski ban Prijezda
(1250-1287) darovao je zupaniju Zemljanik kao miraz svoje kéerke Katarine koja je
bila udata najvjerovatnije za Ladislava, sina slavonskog bana Stjepana Baboni¢a.**
Sasvim je izvjesno kako je od ovog vremena Sana ¢vrsto ukomponovana u posjed
Babonica, tako se u ispravi Ugarsko-Hrvatskog kralja Andrije 111, (1290-1301) za
Stjepana Babonic¢a spominje i nizi plemi¢ Petk iz Sane koji je bio u sluzbi knezo-
va Babonica.*® Vjerovatno se radilo o familijaru Babonica iako to nije navedeno
u dokumentu. Interesantno je kako se Sana ne spominje u Andrijinoj ispravi iz
septembra 1293. godine kojom se potvrduju posjedi Radoslava Babonica; tada su
navedene izmedu ostalih i zupanije Vrbas i Glaz, medutim dokument u svakom
slucaju samo sankcionise ranije stanje. U ove posjede Radoslava Baboni¢a uveo
je Girald, zagrebacki kanonik i arhidakon Dubice, Vrbasa i Sane.>

Gospodari doline Sane u narednom periodu nisu ulazili u ozbiljnije sukobe sa
susjednom vlastelom, medutim krajem osamdesetih i pocetkom devedesetih godina

32 Nos Radizlaus comes de Glaas, Vrbaz et Zana“ (1285) SMICIKLAS 1908: 544; RUVARAC
1880:23; N. KLAIC 1976:349; KEKEZ 2007: 82; NEKIC 2017: 28; KEKEZ 2008: 71; KEKEZ
2016: 89-90.

33 Siri okvir u: KEKEZ 2007: 80-81; KEKEZ 2016: 90-91.

Povelja bana Prijezde iz 1278. godine predstavlja zanimljiv izvor za topografiju Zupanije Ze-
mljanik i susjednih oblasti. (8. 5. 1287) THALLOCZY-BARABAS 1897: 53-54; ICAUJIOBU'R
2012: 9-14. Siri okvir u: ROPOBUR 1935: 24-25; BJIATOJEBIR 1995: 67; COSKOVIC 2001:
42-43. Uporedi: PERISA 2005: 201-213.

,,Verum quia nobis de qualitate et quantitate dicte terre veritas non constabat, fidelibus nostris
capitulo Zagrabiensi dedimus in mandatis, ut voum ex ipsis pro testimonio mitterent fidedignum,
coram quo Petk de Zana homo noster reambulando dictam terram presentibu commentaneis et
vicinis statueret ipsi Stephano bano® (27.2.1292) SMICIKLAS 1909: 74

,,Nos capitulum Zagrabiensis ecclesie significamus quibus expedit universis presencium per
tenorem, quod cum excellentissimus dominus noster Andreas dei gracia, illustris rex Hungarie
possessiones seu terras Vrbas, Galas, Petrina, Vynodol, Selen, Oclich, Podgoria et Zamobor
nuncupatas cum castris in eisdem constitutis .... et ad statuendum ac assignandum sibi easdem
possessiones, idem dominus rex Gregorium specialem et familiarem iuvenem suum transmi-
sisset, dictus Gregorius coram discreto viro magistro Gueroldo archidiacono de Zana, Vrbaz
et Dobicha et concanonico nostro per nos ad mandatum ipsius domini regis pro testimonio
transmisso, predictas possessiones eidem Radozlao bano statuit presentibus et astantibus regni
nobilibus® (27. 9. 1293) SMICIKLAS 1909: 151-152; THALLOCZY-HORVATH 1912: 24-25;
KEKEZ 2007: 81-82; N. KLAIC 1976: 349; COSKOVIC 2001: 44; KEKEZ 2008: 68, 73.

35

36

35



RADOVI - Zavod za hrvatsku povijest, vol. 54, 2022. str. 29-48

13. stoljeca doslo je do duzeg sukoba medu bracom Stjepanom i Radoslavom.
Njihov odnos dokumentovan je u ispravi o pomirenju iz augusta 1294. godine
prema kojoj su se braca obavezala da nece preuzimati jedan drugom gradove, §to
implicira da se sukob vodio oko posjeda unutar roda.?’

Sredinom posljednje decenije 13. stoljeca dolazi do generacijske smjene
u vodstvu roda Babonic¢a. Bra¢a Stjepan i Radoslav preminuli su u kratkom
vremenskom rasponu oko 1295. godine ostavivsi iza sebe prostran i zaokruzen
posjed u kojem se nalazila i Zupanija Sana. Upravo u ovo vrijeme raste znacenje
njihove utvrde Blagaj u sanskoj Zupaniji po kojoj ¢e biti prepoznatljivi u narednim
stolje¢ima. Vodstvo roda krajem 13. stolje¢a preuzimaju njihovi bratici, sinovi
Babonega Stjepan, Ivan, Radoslav i Oto, kojima je kralj Andrija III. augusta
1299. godine potvrdio posjede njihovih prethodnika. Medu izuzetim posjedima
nije se nalazila Zupanija Sana, te su Baboni¢i i dalje gospodarili ovom oblasti.*®
Jedan kasniji podatak iz dokumenta o podjeli posjeda izmedu brace Stjepana,
Ivana i Radoslava evocira odluku prema kojoj su bra¢a Sanu ranije darivali
Henriku i njegovoj brac¢i.*” Bra¢a su tokom juna 1313. i maja 1314. godine u
Topuskom vijecali i donijeli kona¢ne odluke o podjeli posjeda i prihoda, a na
teritorij zupanije Sane donose se odluke prema kojima je prihode od mitnice na
Sani dobio Radoslav, dok je istovremeno ukinuta nezakonita mitnica na Japri.*’
Pored veceg broja sitnije vlastele podlozne Baboni¢ima na sastanku u Topuskom
spomenuti su Nikola, sin Andreja i Lukas iz Sane.*' S prezentiranim podacima
ujedno i zavrSavaju informacije o politickom polozaju Zupanije Sane u periodu
koji je predmetom ovog istrazivanja.

7 SMICIKLAS 1909: 181-182. (21. 8. 1294) Siri okvir u: KEKEZ 2008: 68-70.

% SMICIKLAS 1909: 351-353 (1. 8. 1299); N. KLAIC 1976: 350; KEKEZ 2007: 83; KEKEZ
2008: 74-78; KEKEZ 2016: 107-109.

,-Quod vero super collatione facta de Zana, duabusque supis [in] Vozora, scilicet Modrina (!) et
Chrincha quodam (!) Henrico ac fratribus eius, ipsorum bani Stephani, Johannis et Radozlai literas
cum terribilibus iuramentis aspeximus, nos eas infringerenolumus, excepta libertate nobilium
cum terris ipsorum* (8. 6. 1313) SMICIKLAS 1910: 336; N. KLAIC 1976: 352; ANCIC 1997:
90.

,,Propterea omnes nobiles homines huius regni cum propriis terris suis liberos esse decrevimus
et apud quem eclegerint deservire, non obstantibus donationibus seu pactis per ipsos factis,
literis, iuramento vel quacunque alia firmitate roboratis in terra de Zana vel aliubi, que in
preiudicium libertatis non convenit, observare. (8. 6. 1313) THALLOCZY-BARABAS 1897:
73; SMICIKLAS 1910: 336. ,Nos igitur omnia decrevimus, cum tributa iniusta sub certarum
penarum interminatione in regno Hungarie noscantur esse prohibita: falsam tricesimam de ... et
de Japra duximus penitus auferenda.* , tributa quoque de Kual, Korana, Brumen, Zana, Gladusa,
Lippa, Vuntu comiti Radozlao* (12. 5. 1314) SMICIKLAS 1910: 359-360; V. KLAIC 1900:
28; KEKEZ 2016: 128.

4 Lucah de Zana (...) Nicolaus filius Endrey de Zana“ (8. 6. 1313) SMICIKLAS 1910: 335.
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Crkvena organizacija

Uporedo sa politickim prilikama moguce je u osnovnim linijama prikazati i
religijsku organizaciju ove zupe u drugoj polovini 13. stoljeca. Bitno je nagla-
siti kako se administrativna organizacija ovih prostora u potpunosti podudarala
sa religijskom, Cija je teritorijalna podjela ocigledno prihvacena i u politickim
okvirima. Novembra 1278. i septembra 1293. godine spominje se magistar Girald
kao arhidakon Dubice, Vrbasa i Sane.** 1z ovih navoda kristali$u se dvije moguée
opcije. Prva opcija je da u ovo vrijeme egzistiraju tri arhidakonata ¢iju funkciju
obavlja jedna osoba. Druga opcija jeste da se radilo o jednom arhidakonatu koji je
u ovo vrijeme nosio ime prema tri Zupanije koje je obuhvatao. Sukladno kasnijim
navodima druga opcija se ¢ini puno izglednijom. Prema popisu Zupa zagrebacke
biskupije iz 1334. godine, kojeg je sacinio goricki arhidakon Ivan, sanska zupanija
pripadala je dubickom arhidakonatu u okviru zagrebacke biskupije te je tridesetih
godina 14. stoljeca bila podijeljenana 21 crkvenu Zupu.* Svakako se radi o ve¢im
naseljima kojima su gravitirala susjedna mjesta. Prema iznesenim podacima sanska
zupa pripadala je arhidakonatu koji je zasigurno do 1293. godine nosio naziv pre-
ma tri zupanije koje je obuhvatao, dok je najkasnije od 1334. godine arhidakonat
nazivan prema najznacajnijem sjedistu, Dubici. Svakako se radi o interesantnim
podacima koji zasluzuju posebnu pozornost, medutim za ovo istrazivanje bitno
je naglasiti kako je sanska zupanija u drugoj polovini 13. stolje¢a administrativno
jasno zaokruZena i da u ovo vrijeme u crkvenom segmentu pripada arhidakonatu
zajedno sa Dubicom i Vrbasom, podloznom zagrebackoj biskupiji.

Roblje iz sanske zupanije

Historiografija je pojavi institucije ropstva, porobljavanju, kupovini, porijeklu
i daljnjoj sudbini posvetila posebnu pozornost te je i historiografska produkcija o
ovoj pojavi velika.* Pojava roblja u dubrovackim biljeznickim knjigama prati se od
druge polovine 13. stoljeca, te iz ovog perioda potice najveci broj kupoprodajnih
ugovora kada je u pitanju prodaja robova. U narednim decenijama roblje iz unu-
traSnjosti, ponajvise iz Bosanske banovine, ali i iz susjednih drzava preplavilo je
Dubrovnik i bilo jedna od unosnijih trgovackih djelatnosti. Po¢etkom 14. stoljeca
opada broj ugovora o kupovini roblja koje se postepeno zamjenjuje poslugom.
Sistem po kojem se odvijao ¢itav proces pocinjao je na prisilnom ili uslijed siro-

“2  Etmagister Gyraldus archidiaconus de Zana, Dobycha et Vrbaz* (6. 11. 1278) THALLOCZY-
BARABAS 1897: 29. »Magistro Gueraldo archidiacoqo de Zana, Vrbaz et Dobicha“ (27. 9.
1293) SMICIKLAS 1909: 152; THALLOCZY-HORVATH 1912: 25.

4 RACKI 1872: 211-212; RACKI 1881: 100; BJIATOJEBIR 1995: 64; MPTTh-PAJOJYH R
2002a: 138-139, 244-245.

4 BUDAK 1984a: 5-34.

37



RADOVI - Zavod za hrvatsku povijest, vol. 54, 2022. str. 29-48

mastva dobrovoljnom porobljavanju stanovni$tva, pojedinci su zbog dugovanja
gubili slobodu, a dio roblja poticao je iz vojnih sukoba. Iz kasnijih perioda ostalo
je zabiljezeno i zvanje robaca koji su se bavili ovom djelatnos¢u. Robljem su trgo-
vali kako sitniji, tako i krupniji trgovci te vlastela, bilo da se radilo o Bosnjanima,
Dubrovc¢anima ili strancima. Ekonomska ruta kretanja roblja bila je u najvecéoj
mjeri paralelna sa ostalim izvoznim privrednim proizvodima, iz unutrasnjosti
prema Dubrovniku u ovom periodu frekventno je transportovano roblje, od kojih
se manji dio zadrzavao u gradu pod Srdem i koristio kao radna snaga, dok je veéi
dio roblja morem odvozen u druge sredozemne luke. Vlasti i vladari su u najvecoj
mjeri odobravali trgovinu robljem, pa sporadi¢no i sami u¢estvovali u njoj, dok
su s druge strane crkveni krugovi nastojali osigurati da se krSteno stanovnistvo
ne smije porobljavati. Upravo je ova pojava uticala na smanjenje broja robova,
te se bosanska drzava, okarakterisana kao zemlja Cije je stanovnistvo hereticko i
stoji nasuprot zvani¢ne Crkve, pojavljuje kao iznimno plodno tlo odakle se moglo
izvoziti roblje. Kupovinom roba ili robinje vlasnik je obezbjedivao i dokument
(carta servitutis), kojim je dokazivao svoje vlasnicko pravo, te je sukladno tome
roba mogao preprodati, pokloniti, zaloZiti, osloboditi ili ga dati u miraz. Najvise
se trgovalo zenskim robljem zbog pomo¢i u kué¢nim poslovima, polozaj roba bio
je nasljedan, a glas pred sudom nije vrijedio. Rob je mogao postati slobodnim
covjekom ukoliko bi ga vlasnik svojevoljno oslobodio, samostalno se otkupio,
ukoliko bi bio u stanju dokazati da je kr$¢anin, te bjekstvom.*

Tokom druge polovine 13. stolje¢a prema evidenciji dubrovackih biljeznika
roblje koje je stizalo u Dubrovnik najéesce se izjasnjavalo kako je geografskim
porijeklom iz Bosne, Huma, Srijema, Hrvatske, Ugarske, Usore, Hlivna, Sane,
Vrbasa, Dubice.* Sasvim je izvjesno kako je roblje bilo predmetom trgovine i u
ranijim periodima, medutim sacuvani podaci iz Drzavnog arhiva u Dubrovniku
u direktnoj su vezi sa odlukom dubrovackih vlasti iz juna 1275. godine da svi
kreditni poslovi u visini iznad 10 perpera moraju imati i pisanu potvrdu.*’ S tim u
vezi su i prvi podaci ove provenijencije o prodaji roblja iz unutrasnjosti poluostrva.
S obzirom na geografsku udaljenost i ¢injenicu kako zupanije poput Sane, Vrbasa
i Dubice nisu ni u kasnijim stolje¢ima ucestalo ¢inile integralni dio dubrovac-
kog privrednog kruga, podaci o roblju koje potice sa ovih prostora iz posljednje
dvije decenije 13. stolje¢a iznimno su interesantni i znacajni. Posebno je vazna
¢injenica kako roblje koje je u ovom periodu stizalo u Dubrovnik, izuzimajuéi

“  SOLOVIEV 1946: 139-164; G. CREMOSNIK 1947: 69-73; VINAVER 1953: 125-147; FEJIC
1981: 27-48; BUDAK 1984b: 105-137; BUDAK 1986: 51-68.

4 ZIVKOVIC 1974: 333-340. O roblju na istocnoj jadranskoj obali u drugqj polovini 13. stoljeca

vidi: BUDAK 1984b: 107-112; BUDAK 2000: 750-755; DURANOVIC 2015: 37-52.

CREMOSNIK 1927:231. Podaci o roblju iz druge polovine 13. stoljeca objavljeni su u izdanjima

Gregora Cremosnika, Mihaila Dini¢a i Josipa Luci¢a. I'. YHPEMOIIIHUK 1932; AMHWR 1967,

LUCIC 1984-1993.
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prostor tadasnje bosanske banovine, gotovo isklju¢ivo potice iz oblasti koje su
bile u susjedstvu bosanske drzave.

Uzimajuéi u obzir teritorij zupanije Sane prema dubrovackim biljeznickim
knjigama u periodu od 1280. do 1301. godine registrovano je ukupno osamnaest
slucajeva robova i robinja koji su svoje geografsko porijeklo definirali prema
odrednici de Sana, $to je nesumnjivo oznacavalo sansku zupaniju. Zapisi u pred-
metu roblja u Dubrovniku, kao i u mnogim drugim vrstama biljeznickih zapisa, u
vedini slucajeva su zavodeni prema tipoloSkom formularu sa nekoliko osnovnih
parametara koji su ukljucivali imena robova i ucestalo geografsko porijeklo, imena
prodavaca i kupaca, cijenu roba, te ponekad klauzule koje su ukljucivale osigu-
ranje kupca u slucaju bjekstva roba. I pored Sturih izvornih pokazatelja moguce
je stvoriti barem maglovitu sliku o spolu roblja iz Sane, njihovim prodavacima
i kupcima, cijenama koje su placane za njih, njihovom oslobadanju, bjekstvu i
sli¢no. Fond ugovora koji su predmetom analize podrazumijeva petnaest robinja i
samo tri slu¢aja muskih robova, $to jasno ilustruje koliko je trgovina djevojkama
bila intenzivnija. Prema dubrovackim dokumentima robinje iz Sane najc¢esce su
oznacavane terminom ancilla, dok su muskarci ozna¢avani terminom servus.

Najstariji podatak o roblju sa podrucja Zupanije Sane odnosi se na prodaju robi-
nje Zorice oktobra 1280. godine.*® Cijena ove robinje iznosila je u mletackoj valuti
5 solida i 9 grosa, a interesantno je naglasiti kako je Zorica prije nego je prodana
u Dubrovniku boravila na prostoru Huma. U ugovoru se navodi kako je prodavac
robinje izvjesni Repe, kroja¢ humske kneginje, ali ostaje do kraja nejasno da li je
on vlasnik robinje ili je Zorica bila u vlasnistvu humske kneginje. Jo$ jedan ugo-
vor o prodaji robinje iz Bosne sacinjen novembra iste godine spominje izvjesnog
Mojsu, slugu Dubravca tep¢ije humske kneginje.*” Nekoliko ugovora o prodaji
roblja iz Sane potice iz maja i juna 1281. godine kada je izvrSena prodaja dvije
robinje istog imena, Tihoslava, te jedan rob Radovan.*® Trgovina robljem iz Sane
ponovno je ozivjela tokom prolje¢a naredne godine. Pred dubrovackim biljezni-

4 “Die XXI. octubris (1280). Ragusii etc. Repe, sartorus (!) domine comitisse de Chelmo, presentem
et consentientem ancillam suam Soricam de Sana vendidit Dessinne de Scorcario pro s. dr. gross.
sex minus grossi tribus diffinite ad mortem. Testis Sersius Clementis, iudex.” (21.10.1280) I'.
YPEMOIITHUK 1932: 37.

4 T.YPEMOIIIHHK 1932: 39 (2. 11. 1280).

% “Die septimo madii (1281). Ragusii etc. Pobratus Bergullo p.e.c.a.s. Tycosclauam de Sana v.
Dobrosclauo, filio Symonis de Crossio pro s. dr. gross. septem d.a.m. etc. Testis Vitagna de
Cerna, iudex — Facta.* (7. 5. 1281) I. YPEMOIIIHUK 1932: 48. ,,Die XIII madi (1281) Ragusii
etc. Michael de Syraca p.e.c.a.s. Tycoslauam de Sana. v. Dobrosclauo, filio Symonis de Calich,
pro s. dr. gross. octo d.a.m. etc. Testis Grubessia de Ragnana, iudex — Facta.” (13. 5. 1281) I.
UPEMOIIIHUK 1932: 48. ,,Die XXIIII. augusti (1281). Ragussi etc. Veselcus de Sestromilla
p-e.c. servum suum Radoanum de la Sana v. Laurentio de Ciuno pro s. dr. gross. novem d.a.m.
etc. Testis Vitalis Bincole, iudex. Na rubu: Vendidit eum alteri.* (24. 8. 1281) I. YPEMOIIIHUK
1932: 64.
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kom sacinjeni su tokom aprila 1282. godine ugovori o prodaji robinja Radoslave
i Bogdane.’! Kupac robinje Radoslave bio je Phylippo de Canali iz Venecije, pa se
moze pretpostaviti kako je ova robinja svoj zivot nastavila na susjednoj jadranskoj
obali. Mjesec dana kasnije, maja 1282. godine sacinjeni su ugovori o prodaji tri
robinje, posebno zanimljivi za dvije robinje, Prvoslavu i Tolislavu.>? Njihovi su
kupci bili uplaSeni kako bi robinje mogle pobjeéi, pa bi zajedno s njima mogli
izgubiti novac, te su u ugovore dodali klauzule — ukoliko robinje u roku od dvije,
odnosno sedam godina pobjegnu, prodavac je duzan nadoknaditi plac¢eni iznos
kupcu. Ovi dodaci nisu predstavljali poseban raritet i nalaze se u odredenom broju
drugih ugovora. Tokom septembra i decembra 1282. godine u biljeznicke knjige
zavedeni su i ugovori o prodaji Radovana i Slavice iz Sane.*

Ljetni mjeseci 1283. godine ponovo su ozivjeli dubrovacku trgovinu robljem iz
zupanije Sane, medutim u nesto manjem broju nego prethodne godine. Tokom juna
sacinjeni su ugovori o prodaji robinja Bose i Radosti za iznose od 12, odnosno 10
mletackih solida grosa, dok je u oktobru 1283. godine sacinjen i ugovor o prodaji
Bogdane za iznos od 8 mletackih solida grosa.’* Usamljeni podatak iz januara 1284.

St Die XV aprilis (1282). Ragusi etc. Radynus de Slauco de Ragusio p.e.c.a.s. Radoslauam de
Sana v. domino Phylippo de Canali, Veneto, pro s. dr. gross. sex d.a.m. etc. Testis Martolus de
Zereua, iudex. — Facta. (5. 4. 1282) T'. YPEMOIIIHUK 1932: 73. ,Die XV aprilis (1282) Et
similiter ancillam suam Bogdanam de Sana v. magistro Dominico pitantario pro s. dr. gross.
sex d.a.m. etc. — Facta.” (15. 4. 1282) I'. YPEMOILIHUK 1932: 73.

,,Die quarto madii (1282). Ragusii etc. Michael de Syraca p.e.c.a.s. Peruosclauam de Sana v.
Jacobo et Paulo, filiis Pouerschi, pro s. dr. gross. duodecim d.a.m. etc. Testis pasqua Sabini,
iudex. — Facta.” (4. 5. 1282) I. YPEMOIIIHUK 1932: 74. ,,.Die X madii (1282). Ragusii etc.
Michael de Syraca p.e.c.a.s. Tollisclauam de Sana v. Pasque Felicis de Grado pro s. dr. gross.
novem d.a.m. etc. Et dictus Michael steti plezius pro dicta Tollisclaua, si ipsa fugeret a dicto
Pasqua, usque ad septem annos, quod ipse Michael restituet dicto Pasque predictos noem s.
dr. gross. Hec autem etc. Testis Pasqua Sabini iudex. — Facta.“ (10.5.1282) I. YPEMOIIIHUK
1932: 76. ,,Die X madii (1282). Ragusi etc. Michael de Syraga p.e.c.a.s. Peruosclauam de Sana v.
Dragi, uxori Michaelis de proculo, pro s. dr. gross. octo et dimidio d.a.m. etc. Et dictus Michael
stetit plezius pro dicta Peruosclaua, si ipsa fugeret a dicta Dragi, usque ad duos annos etc. Hec
autem etc. Testis Dimitrius de Menge, iudex. — Facta.” (10. 5. 1282) I. YPEMOIITHUK 1932:
76.

“Die V septembris (1282). Ragusi etc. Laurencius de Cluno presentem et consencientem seruum
suum Radouanum de la Sana vendidi Angelo de Cazanasio Veneto pro soliis denariorum gro-
ssorum septem diffinite ad mortem etc. Testis Fuscus Bingole, iudex. — Facta.” (5. 9. 1282) I'.
YPEMOIIIHHK 1932: 89; LUCIC 1984: 191. , Die IIII decembris (1282). Osricna de Carbogo
presentem et consencientem ancillam suam Slauicam de Sana vendidit Pasque Volcassi pro so-
lidos denariorum grossorum decem diffinite ad mortem etc. Testis Vita Gataldi, iudex — Facta.”
(4. 12.1282) T. YPEMOIIHUK 1932: 97; LUCIC 1984: 212.

,Die X junii (1283) Ragusi etc. Zueti, uxor quondam Drugi presentem et consencientem an-
cillam suam Bosam de la Saua vendidit dompno Antonio de Galiopa pro solidos denariorum
grossorum duodecim diffinite ad mortem etc. Testis Grubessia de Ragnana, iudex — Facta.“ (10.
6. 1283) LUCIC 1984: 264. , Die XX junii (1283). Ragusi etc. Pancracius de Cilliposa presen-
tem et consencientem ancillam suam Radosti de Sana uendidit Drage, uxori Stancii de Siruga
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godine o prodaji robinje Svilaje iz Sane za iznos od 10 solida grosa predstavlja
ujedno i posljednji podatak prodaje roba sa ovog prostora u 13. stoljecu.> Medutim
jos nekoliko podataka sa samog pocetka 14. stolje¢a uokviruju spoznaje o prodaji
roblja iz Zupanije Sane u ovom periodu. Prema uobi¢ajenoj proceduri izvr§ena
je februara 1301. godine prodaja robinje Miloslave za iznos od 22 perpera, dok
je u aprilu iste godine sklopljen ugovor o prodaji robinje Stane iz Sane za iznos
od 10 perpera.*® Roblje iz Zupanije Sane, osim u Dubrovniku, prodavano je i u
drugim dalmatinskim centrima, ali i u drugim mjestima u unutrasnjosti. O tome
svjedoCi isprava zagrebackog kaptola pred kojim je izvrSena prodaja roblja u
augustu 1308. godine. Tom prilikom Belos, sin Martina plemica iz Sane, u svoje
ime 1 ime brata Petra prodao je topuskom opatu Nikolaju svoje robove Radana
sa sinovima Radinom i Radoslavom za iznos od pet maraka.’” Kupovina roblja
Topuskoj opatiji nije bila strana, ovoj je ustanovi izvjesni Farkas sin Damjana
1269. godine prodao 12 robova.*®

Prezentirani podaci uokviruju spoznaje o prodaji roblja iz zupanije Sane,
medutim sa¢uvani izvorni materijal nudi jo$ nekoliko spomena roblja sa ovog
prostora. Pored prodaje roblja pred dubrovackim biljeznicima registrirani su i
slucajevi oslobadanja ili otkupljivanja roblja, te bjezanja roblja od vlasnika. Pre-

pro solidis denariorum grossorum decem diffinite ad mortem etc. Testis Lucarus Fusci, iudex.
— Facta.“ (20. 6. 1283) I'. YPEMOLIHUK 1932: 106; LUCIC 1984: 265. ,,Die XIIII octubris
(1283) Ragusii. Coram subscriptis testibus. Dragoslauus Bogdani blacus presentem et consen-
cientem ancillam suam Bogdanam de la Sana uendidit Johanni Vetanne de Barulo pro solidis
denariorum grossorum octo diffinite ad mortem etc. Testis Martolus de Zereua, iudex et Radoe
calegarius. — Facta.“ (14. 10. 1283) . YPEMOLIHUK 1932: 115; LUCIC 1984: 295.

“Die quarto januarii (1284). Ragusii etc. uannus de Scober presentem et consencientem anci-
llam suam Sfilaiam de Sana uendidit Andree de Vixi pro solidis denariorum grossorum decem
diffinite ad mortem. Testis Fuscus Bingole, iudex. — Facta.” (4. 1. 1284) I YPEMOIIIHUK
1932: 117; LUCIC 1984: 321.

“Die ultimo mensis februarii (1301). Brayca nepos Glaseni Miloslauam de Sana presentem et
consencientem vendidit diffinite ad mortem Martolo de Dobrina pro yperperis XXII, quos re-
cepit ab eo. Ut ipse Martolus de dicta Miloslaua ancilla sua in perpetuo velle suum faciat. Tudex
Johanninus Deodati et Petrus de Rissa testis. — Vacat.“ (28. 2. 1301) LUCIC 1993: 114. ,,Die
X intrante mense aprilis (1301). Pestan Volcoslavi¢ Stanam de Sana ancillam suam presentem
et consentientem uendidit diffinite ad mortem Palme de Chisana pro yperperis X, quos ipse
recepit ab eo. Ut ipse Palma de dicta Stana ancilla sua in perpetuum velle suum faciat. Tudex
Johinnus Deodati et Petrus aurifex testis. — Facta.“ (10. 4. 1301) LUCIC 1993: 119.

57 “Capitulum Zagrabiensis ecclesie omnibus quibus expedit Christi fidelibus presens scriptum
inspecturis salutem in domino. Ad vniuersorum noticam harum serie volumu peruenire, quod
Belos filio Martini nobili de Zana pro se et Petro fratre suo vterino iunioru ab vna parte, et
patre Johanne cellerario, pro religiosos viro patre Nicolao, nunc abbate Toplicensis monasteri
ac conuentu eiusdem ab altera in nostri presentcia personaliter constitutis, idem Belos statutis
coram nobis seuris suis propriis, vt dixit, Radano videlicet filio Vssa, cum duobus filiis uis
Radin et Radozlau nuncupatis.” (10. 8. 1308) SMICIKLAS 1910: 198.

58V, KLAIC 1899: 292.
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ma ugovoru iz augusta 1281. godine Tisa, kéerka Nikole de Roncino, potvrdila
je da pristaje u potpunosti osloboditi svoju robinju Drugosti, a zauzvrat ¢e od
nje dobiti drugu robinju Budicu iz Sane. Ovaj primjer ilustruje jo$ jedan nacin
kako je obespravljeno roblje moglo obezbjediti slobodu. O¢igledno se u slucaju
Drugosti radilo o robinji koja je financijski bila u stanju podmiriti kupovinu druge
robinje i predati je svojoj vlasnici, a u zamjenu dobiti slobodu da moze slobodno
i¢i ,,na Cetiri strane svijeta“.” Sacuvan je i jedan svijetao primjer oslobadanja
robinje iz Sane. Prema dokumentu iz augusta 1283. godine svesStenik Petrus de
Nespola potvrdio je da svojoj robinji Radosti iz Sane daruje slobodu, te je oslo-
bada od bilo kojih drugih obaveza i odgovornosti.®® Pokusaji bjekstva roblja u
Dubrovniku nisu predstavljali posebnu rijetkost, s obzirom na frekventnost roblja
iz unutrasnjosti. U dokumentu iz novembra 1283. godine dubrovacki gradanin,
brija¢ Donat, imenuje Teflama Vitalisa de Teyfla svojim prokuratorom u svim
poslovima koji se pojave u vezi s trazenjem i hvatanjem njegovog odbjeglog
roba Ozrihne iz Sane.*!

Cijena roba u ovom periodu ovisila je o viSe parametara poput pola, starosti,
zdravstvenog stanja, izgleda, okolnosti odnosno mjestu kupovine — roblje je
prilikom preprodaje u Dubrovniku i u drugim jadranskim gradovima dosezalo
vecu cijenu. [zvrSena analiza na malom broju uzoraka pokazuje kako je prosjecna
cijena muskih robova sa prostora Sane iznosila 8, dok je prosjecna cijena robinja
sa istog prostora iznosila 9,7 mletackih solida grosa. Najjeftinija robinja prema
sklopljenom ugovoru bila je Zorica prodana oktobra 1280. za cijenu od 5 solida i
9 grosa, dok je najskuplje prodana Miloslava, ¢ija je cijena februara 1301. godine
iznosila 22 perpera. Kompariraju¢i ove rezultate sa istrazivanjima kupoprodajnih

% “Dile ultimo augusti (1281) Ragusi etc. Ego quidem Tyse, uxor Nichole de Rongino, confiteor,
quod mea bona voluntate ancillam meam Drugosti francavi et liberavi ab omni servitute, ut
dicta Drugosti vadat libera et franca per quatuor partes mundi, quocumque ei placuerit in per-
petuum. Et ego Drugosti predicta confiteor, (quod) pro habenda libertate predicta presentem
et consentientem ancillam meam Budigam de Sana dedit pro cambio dicte Tyse diffinite ad
mortem, ut ipsa Tyse de prefata Budica ancilla sua, velle suum im omnibus faciat. Et de hoc
sunt due carte similes. Hec autem etc. Testis Vitagna de Cerna iudces. — Facta.“ (31. 8. 1281)
I'. YPEMOIITHUK 1932: 66-67.

0 “Die XVII augusti (1283) Et similiter ego presbiter Petrus de Nespola confiteor quod ancillam
meam Radosti de la Sana francaui et liberaui ab omni semitutq etc. Testis Vitalis Bingole, iudex.
— Facta.* (17. 8. 1283) . YPEMOIIIHUK 1932: 110; LUCIC 1984: 284.

1 “Die XIII. novembris (1283). Ragusii etc. Ego quidem Donatus barberius, civis Ragusii, facio et
constitutio Teyflam Vitalis de Teyfla presentem meum certum nuntium, actorem et procuratorem
ad petendum, recipiendum, intromittendum et capiendum servum meum Osrichnam de la Sana,
ubicumque eum invenerit, et si necesse fuerit, ad comparendum coram quocumque domino vel
rectore et iudice seu officiali cuiuslibet loci, ad agendum, defendendum, causandum, sententiam
audiendum, appellandum et appellationem prosequendum, in anima mea iurandum et omnia
etc. Hec autem etc. Testis Fuscus Bincole, iudex. — Facta.” (13. 11. 1283) I. YPEMOIIIHUK
1932: 116.
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cijena roblja na Sirem podrucju koje je u ekonomskom smislu gravitiralo Dubrov-
niku dolazimo do zakljucka da se radilo o prosje¢nim cijenama.®?

Pojavaroblja sa prostora koji su bili integralnim dijelom teritorijalne organiza-
cije katolicke crkve predstavlja pitanje na koje je, uz trenutno raspolozivu izvornu
podlogu, tesko ponuditi adekvatan odgovor. Zupanija Sana u crkvenoj organiza-
ciji, kako je ve¢ navedeno, bila je sastavnim dijelom dubi¢kog arhidakonata pod
okriljem zagrebacke biskupije, te je na prostoru ove zupanije bilo formirano vise
od dvadeset crkvenih zupa. Medutim, uporedo sa snaznim prisustvom katolicke
vjere 1 vjerske organizacije krajem 13. stolje¢a pojavljuje se veéi broj roblja sa
ovog prostora. Prezentirani slucajevi roblja porijeklom iz Zupanije Sane ne pred-
stavljaju mali broj ako se uzme u obzir $iri kontekst sacuvanih izvora iz druge
polovine 13. stoljeca, medutim oni ne sadrze znacajnije podatke koji bi posluzili
za donosSenje konkretnijih zaklju¢aka. Pogotovo se to odnosi na determinaciju
vjerske opredijeljenosti porobljenog stanovniStva. Primjeri iz drugih kr$¢anskih
sredina ukazuju kao se robom moglo postati licnim odabirom ili zbog dugovanja,
te je oCigledno materijalna situacija uveliko uticala na pojavu roblja sa podrucja
sanske zupanije krajem 13. stoljeca.

Zakljucak

Zupaniju Sanu kao administrativnu jedinicu izvori detektuju od kraja 12. i po-
cetka 13. stoljeca, da bi broj podataka o ovoj Zupaniji u narednom periodu rastao.
Druga polovina 13. stoljeca predstavlja period od kojeg je moguce detaljnije pratiti
politi¢ku situaciju u zupaniji Sani, a samim tim ustanoviti koji je vlasteoski rod
vrsio upravu nad ovom oblasti. U toj se ulozi prvenstveno javljaju Gisingovci,
da bi od osamdesetih godina 13. stolje¢a uprava nad ovom Zupanijom pripala
Baboni¢ima. Poznati su Zupani koji su upravljali comitatum de Zana, pojedini
pripadnici nize vlastele sa ovog prostora, ali ostaje u krajnjoj liniji nepoznat zivot
i svakodnevnica obi¢nog ¢ovjeka. Na ovim prostorima administrativno ustroj-
stvo na terenu pratilo je stariju crkvenu podjelu. Ovaj princip zasvjedocen je i u
zupaniji Sani, koja je u crkvenom domenu bila podijeljena na 21 crkvenu zupu,
a pripadala je dubickom arhidakonatu, u okviru zagrebacke biskupije. O Zivotu
obespravljenog i neslobodnog stanovnistva sa podrucja zupanije Sane svjedoce
dokumenti sacinjeni pred dubrovackim i zagrebackim biljeznicima u periodu
od 1280. do 1308. godine. U tom je vremenskom okviru zabiljezeno ukupno 18
slucajeva prodaje robova sa prostora zupanije Sane, dva ugovora o oslobadanju
robinja, te jedan slucaj bjezanja roba.

¢ QO cijenama roblja u Dubrovniku u drugoj polovini XIII stolje¢a vidi: BUDAK 1984b: 107-112;
DURANOVIC 2015: 46
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Sana County and her Slaves in the Second Half
of the 13th Century

The Sana county was identified as an administrative unit by sources from the
end of the 12th century and the beginning of the 13th century, and the amount
of information about this county increased over time. In the second half of the
thirteenth century, the political situation in Sana county can be traced more pre-
cisely, and thus the administration over the area can be determined. The Giissing
family were the first to take on this role, and since the 1280s, the Baboni¢ family
took over the administration of this county. The zupani (prefects) who managed
the comitatum de Zana are known, they are members of the lower nobility of
this area, but little is known about the everyday lives of the ordinary people. The
administrative structure in this area followed the old church division. There was
a similar principle at work in Sana county, which was divided into 22 church
parishes and was a part of the archdeaconate of Dubica within the diocese of
Zagreb. In the period between 1280 and 1308, documents drawn up before the
Ragusa and Zagreb notaries provide evidence of the life of a disenfranchised and
non-liberated population from Sana county. Sana county recorded 18 slave sales
during that period, two slavery release agreements, and one escape.

Keywords: Sana county, 13th century, Slavonia, Hungarian-Croatian Kingdom, Giissing
family, Baboni¢ family, slaves, Ragusa

Kljucne rijeci: zupanija Sana, 13. stoljece, Slavonija, Ugarsko-Hrvatsko kraljevstvo,
Gisingovci, Baboniéi, roblje, Dubrovnik
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