|. Kongres geodetskih inzenjera i geometara FNR]
pod pokroviteljstvom Predsjednika izvr$nog vijeéa Sabora NR Hrvatske

Dr. Vladimira Bakarica

Prvi put poslije oslobodenja, a i u svojem djelovanju na nafem podru&ju
uopce, sakupili su se geodetskih struénjaci, inZenjeri i geometri iz cijele Jugosla-
vije, na jednom ovakovom skupu. Blizu 600 struénjaka iz svih civilnih geodet-
skih ustanova, Geografskog Instituta JNA, Hidrografskog Instituta mornarice,
svih geodetskih fakulteta u zemlji i katedara geodezije pri tehni¢kim i Sumar-
skim fakultetima u Zagrebu, Sarajevu i Skoplju, te ostalih zavoda i poduzeéa,
tetiri dana su savjesno radili pretresajuéi razne probleme svoje struke, da to
na koncu izraze u nizu vaznih i korisnih zakljutaka i preporuka.

Nedjelja 6. XII. u 9" 30™ sveiano otvorenje Kongresa u velikoj predava-
onici Tehni¢kog fakulteta. Otvorio je Ing. Radoslav Ukropina predsjednik
Saveza druStava geod. inZ. i geometara FNRJ.

Svetani dio Kongresa pocastili su svojim prisustvom predstavnici narodne
vlasti i ustanova:

Franjo GaZi &lan Saveznog izvrinog vijeta, Dragutin Saili i Duan Dimié
tHlanovi izvr3nog vijeéa Sabora NR Hrvatske, general-major Vojislav Ristié
1atelnik Geografskog Instituta kao izaslanik JN Armije, Zvonko Brkié organi-
tacioni sekretar Saveza Komunista Hrvatske, Dimitrije Miladié nafelnik Sa-
rezne geodetske Uprave u Beogradu, Jurica Draudnik potpredsjedinik GNO
Zagreba, major A. Grkini¢ natelnik Hidrografskog Instituta JNRM, te na-
‘elnici svih republitkih geodetskih uprava: Spaso Jaukovié, Ing. Marcel Furlan,
Miroslav Cernjivec, Petar Kuzmanovié, Ivan Tolevski, Milutin Jovanovié.

Od strane kulturnih i naunih ustanova te drustvenih organizacija:

Akademik Prof. Dr Josip Goldberg direktor Geofizitkog Zavoda u Zagrebu
zaslanik Jugoslavenske Akademije znanosti i umjetnosti, Prof. Dr. Josip
tutari¢, prodekan Tehnitkog Fakulteta u Zagrebu izaslanik Rektora Zagre-
ratkog sveutiliSta i Dekana Tehnitkog fakulteta, Ing. Herman Mates pred-
jednik Saveza DIT-a Hrvatske izaslanik Saveza DIT-a FNRJ, Ing. Pavao
‘uri¢ profesor, izaslanik Drustva arhitekata Hrvatske, Prof. Arh. Drago Galié
lopisni ¢lan Jug. akademije.

Od stranih gostiju Kongresu su prisustvovali Dr. Ing. Erwin Gigas direk-
or Instituta za primijenjenu geodeziju u Frankfurtu Prof. Dr. Hugo Kasper
@audéni suradnik za fotogrametriju tvornice Wild, Dr. A. Ott poznati konstruk-
or matematic¢kih instrumenata, predstavnici tvornice Zeiss, S.0.M. Pariz.
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U 11 30™ otvorena je Geodetska izloZba u prostorijama Muzeja NOB-:
Trg #rtava fadizma. IzloZbu je otvorio Prof. Ing. Mato Jankovi¢ predsjednik
Drustva geodeta Hrvatske.

Poslije podne u 15" 30™ nastavljen je rad Kongresa u plenumu.

Ponedjeljak 7. XII. i utorak 8. XII. radna savjetovanja po komisijama

1. Komisija za organizaciona pitanja Saveza, drustava i struke, te stalesk:
pitanja.

Ovdje se raspravljalo o raznim pitanjima organizacione naravi, koji s
odnose na rad drustva, Saveza, organizacije geodetske sluZbe, staleSka pitanja
Statut Saveza itd. U ime Saveza dru$tava referat je podnio Rajko Ivancevi
geom.

I1. Komisija za Osnovne geodetske radove (triangulacija, nivelman, gravi
metrijska i astronomska mjerenja).

Za ovu komisiju pripremila je Savezna Geodetska Uprava veoma_opseZal
referat, o osnovnim geodetskim radovima (historijat i ocena toénosti), koji s
nije u komisiji mogao protitati, nego je Ing. Miloje Mitié dao kratak osvri
Daljni referati proégitani su u komisiji:Ing. DuSan Bosanac pukovnik geodet
ske sluzbe Razvoj i rad nae vojno-geodetske sluzbe od njenog osnivanja d
danas,major Ante Nikoli¢ IzvjeStaj o radu Hidrografskog Instituta JNEM
Vinko Prki¢ ef Ureda za triangulaciju i nivelman u Zagrebu Radovi na tri
angulaciji v NR Hrvatskoj Ing. Stjepan Klak »Radowi preciznog nivelman
na podrudju NR Hrvatske«.

Drugog dana rada komisije odrzao je sveué. docent Dr. Leo Randié pre
davanje na temu »Redukcija opaZanja kod Pievcovljeve metode odredivanj
geografske Sirine«,

Komisija je raspravljajuéi o problemima naih osnovnih radova izneseni
u referatima fiksirala sada$nje stanje i ukazala na potrebe i perspektivu ti
radova u buduénosti.

III. Komisija za DrZavni premjer i katastar zemljista.

Raznolikost drZavnog premjera u nalim Republikama, stanje i potrek
obnove katastara, te nova Uredba o katastru zemljista, dala je obilje mater
jala za diskusiju.

Osnovni referat Stanje drZavnog premjera i katastra zemljista FNR
podnio je za Drustvo geodeta Hrvatske Dr. Mirko Tomié, zatim su podnesel
slijedeéi referati Geodetske Uprave NR Srbije Stanje drZavnog premjera
katastra zemljifta u NR Stbiji, Dobrosav Sobié potpukovnik geodetske sluzi
Istorijski razvoj nafe kartografije, InZ. Alojz Podpecun za Drustvo geod. in
in geom. Slovenije »Aktuelni problemi premera, izrade i reprodukcije planov

IV. Komisija Metode rada, intrumenti i fotogrametrija.

Komisija je raspravljala o novim moguénostima u koristenju instrumenat
te primjeni svih metoda mjerenja narolito fotogrametrije obzirom na na
potrebe, zadatke i moguénosti nabavke.

Kao baza za diskusiju posluZio je referat Prof. Ing. Mata Jankoviéa 1
temu »Osvrt na klasiéne metode mjerenja, te o nekim problemima u poligonsk
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mreZi, zatim Ing. Ivan Cuéek »Fotogrametrijske metode rada u geodetskoj
strucie, te »Iskustva i metode rada u fotogrametriji, Ing. Franjo Rudl« »Nove
metode rada u geodetskoj struci« te Komparator za mikrotrigonometrijska
merenja«, Zavod za fotogrametriju u Beogradu podnio je referat »O fotogra-
metrijskim radovima od 1949 do 1953, Ing. A. Podpelan« Upotreba &elidnih
Zica kod mjerenja duZina, Ing. Josip Crnjaé dao je kratak prikaz sprava, koje
izraduje po njegovoj zamisli radionica Geodetskog zavoda u Ljubljani »Orto-
gonalni koordinatografi i interpolator izohipsa«. U ovoj komisiji odrZao je
predavanje Ing. D. Gavrilovi¢ na temu »Analiticki geodetski instrmente, u
kojoj je prikazao konstrukeiju svojeg daljinomjera.

V. Komisija Tehniéko uredenje posjeda.

Suvremnom razvoju poljoprivrede doprinjet ée svakako tehnitka, fizikalna
i kemijska melioracija tla. Unutar tehnitke melioracije va?nu ulogu trebaju
odigrati geodetski struénjaci, naroéito na komasacijama. Ovo podruéje nije do
sada bilo obuhvateno naSom geod. djelatnodéu, pa je komisija dala veliki do-
prinos pokretanju tih radova.

Za drustvo geodeta Hrvatske referat je podnio Ing. Stevo Jednak na temu
»Tehnitko uredenje posjeda, komasacije.

VI. Komisija Skolstvo i struéna literatura.

Sarenilo u organizaciji srednjeg struénog Skolstva u pojedinim republi-
tama, te razlika u programu i trajanju studija geodezije na nadim fakultetima
bio je predmet diskusije u ovoj komisiji.

Referat o stru¢nom 3kolstvu podnio je za Drultvo geodetskih struénjaka
Bosne i Hercegovine geom. Mehmed Bisié.

U ponedjeljak na veer prikazan je u velikoj dvorani Tehnitkog fakulteta
Zeissov film o fotogrametriji. Popratno predavanje kao tumacenje uz ovaj
aijemi film da je docent za fotogrametriju Ing. Franjo Braum.

U utorak u 20" odrZao je u velikoj dvorani Tehnitkog fakulteta preda-
vanje Prof. Dr. H. Kasper nau¢ni suradnik za fotogrametriju tvornice Wild,
1a temu »Suvremeno stanje fotogrametrije«.

Predavanje je odrZano na naSem jeziku. Ugledni strugnjak je raniji pro-
‘esor iz fotogrametrije na Visokoj $koli u Brnu. Svakako da je trebao uloZiti
nnogo vremena i truda da spremi ovo predavanje na nafem jeziku i jo§ uz
yotpuno pravilnu akcentuaciju. Dvorana je bila dupkom puna uéesnika kon-
jresa i ostalih geodetskih struénjaka, koji su s velikim interesom i zadovolj-
tvom pratili predavanje, neobi¢no dirnuti paZnjom i iskrenim rije¢ima, koje
e predava¢ uputio jugoslavenskim struénjacima,

U slijede¢em broju donosimo ovo predavanje u cjelosti.

U srijedu 9. XII. prije podne odr3ao je gosp. Dr. Ing. Erwin Gigas, Di-
‘ektor Instituta za primijenjenu geodeziju (Institut fiir angewandte Geodisie)
t Frankfurtu a/M, predavanje na temu »Mjerenje dufina pomoéu elektronac.

UvaZenog gosta predstavio je i pozdravio prof. Ing. Branko Boréié, star-
eSina geodetskog odsjeka Tehnitkog fakulteta u Zagrebu odrzavsi uvodnu
ije¢, u kojoj se osvrnuo na razvoj nmovih metoda mjerenja duZina.

Predavanje je g. Dr. Gigas odrzao na njema¢kom jeziku, poprateno brojnim
rojekcijama, u kojem je predavat iznio razvoj najnovije i najmodernije me-
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tode mjerenja duZina zasnovane na modulaciji svjetlosnih valova, da bi na
kraju prikazao svoju konstrukciju instrumenta za mjerenje duZina na tom
principu. Njegov instrumenat, kojeg ¢e prototip izraditi tvornica Askania, je
neobiéno vaZan i aktuelan za srednje-evropske prilike i potrebe postavljanje
osnovnih toéaka metodom precizne poligonometrije, kod kojeg ¢e se postiza-
vati relativna toénost u mjerenju duzina 1 :50 000.

Tokom predavanja davao je koncizne prevode sveuc. docent Ing. Franjc
Braum. Interes za ovo predavanje bio je upravo ogroman, velika dvoran:
jedva je mogla primiti sve sluSate. Predavanje ¢emo donijeti u jednom oc
slijedeéih brojeva Geodetskog lista.

Istog dana u 12" primio je predsjednik izvrSnog vijeta Sabora NR Hrvat:
ske Dr. Vladimir Bakarié, delegaciju Kongresa, koju su sa¢injavali predjednic
republi¢kih drustava, predsjednici komisija kongresa, ¢lanovi odbora Saveza
nadelnici svih geodetskih uprava te predstavnici Geografskog Instituta JNA
i Hidrografskog Instituta JNRM. Delegacija se Predsjedniku Dr Bakaric
zahvalila na preuzetom pokroviteljstvu i upoznala ga s radom Kongresa. D
Bakari¢ je u nevezanom razgovoru ukazao na neke momente u vezi s pita
njima, koje je raspravljao kongres naroéito katastra, drZavnog premjera
komasacija, povezujuéi to sa cjelokupnom problematikom ekonomskog podi
zanja sela, nakon &ega su postala mnogo jasnija gledanja na tretiranje ovil
pitanja u sklopu s naSom cjelokupnom ekonomskom problematikom.

U 13t je u svelanoj sali hotela Esplanade prireden zajednitki banket, n:
kojem je prisustvovalo ccm 400 struénjaka utesnika kongresa i svi strani gosti

Na vefer su ulesnici posjetili kulturne priredbe Zagreba u Hrvatskon
narodnom kazali$tu, Glazbenom Zavodu i kazaliftu »Komedija«.

U &Zetvrtak 10. XII bio je zavrd¥ni plenarni sastanak u dvorani Radnicko;
doma, na kojem su pretresani i usvojeni zakljuéci i rezolucija,"te prihvace
Statut Saveza geodetskih drustava FNRJ, i izabrana nova uprava Saveza.

U 20t odrzao je u dvorani Kemijskog odsjeka na Marulicevom trgu pre
davanje Dr Ott, poznati konstruktor preciznih matemati¢kih instrumenata n
temu O nekim matematskim instrumentima (planimetri, polarni transporter
i pantografi).

Da se donekle prikaZe rad ovog, za naSu struku, znatajnog skupa, dono
simo u ovom broju Geodetskog lista prikaz rada u plenumu i komisijams:
Materijal je toliko opseZan da ga je nemogute donijeti u jednom broju -
cjelosti. :

Glavni referati, koji su podneseni na kongresu kao Stampane publikacij
bit ée ovdje prikazani u kratkom izvodu, radi cjeline i da bi diskusiju koj
se vodila u komisijama mogli pratiti i oni, koji u njima nistu prisustvoval
Medutim jedan dio referata, koji nije bio Stampan i umnoZen donijet ¢emo -
ovom broju, dok ostali referati bit ée doneseni u Geodetskom listu tokor
1954. god.

Organizaciju Kongresa preuzelo je na sebe DruStvo Geodeta Hrvatsk:
koje je za tu svrhu formiralo slijedeé¢i organizacioni odbor:

Ing. Marcel Furlan, direktor Geodetske Uprave NRH

Prof. Ing. Mato Jankovi¢, predsjednik DruStva Geodeta Hrvatske

Prof. Ing. Branko Boréi¢, starjeSina Geodetskog odsjeka Teh. Fak.

Dr Mirko Tomié, natelnik Uprave za katastar NRH
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Ing. Stevo Jednak, nacelnik Uprave za drzavni premjer NRH

Prof. Dr Ing. Nikola Cubranié

Prof. Ing. Slavko Macarol

Pro. Dr Nikola Neidhardt

Sveué. docent Ing. Franjo Braum

Ing. Branko Paléi¢, direktor geod. strednje tehn. Skole

Dane Vukovojac, geom. direktor geodetskog zavoda GNO Zagreb

Vinko Prkié, $ef Ureda za triangulaciju i nivelman NRH

Ing. Matija Bodor, Sef Ureda za novu izmjeru u Zagrebu

Ing. Josip Eisele, profesor srednje geod. Skole

Bruno Ungarov, $ef Ureda za katastar Sibenik

Petar Rukavina geom.

Ing. Stjepan Klak

Uze rukovodstvo organizacionog odbora saéinjavali su Prof. Ing. Mato
Jankovi¢, Dane Vukovojac geom., Dr Mirko Tomi¢, Ing. Stevo Jednak. Ing.
Franjo Braum, Vinko Prki¢ geom., Ing. Stjepan Klak i Petar Rukavina geom.

Ing. M. J.
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Sveéano otvorenje |. Kongresa geodetskih inzenjera
i geometara FNR Jugoslavije

Plenarna sjednica delegata i gostiju Zagreb 6. XII. 1953.

Kongres je otvorio predsjednik Saveza druStava geodetskih inZenjera i
geometara FNR Jugoslavije Ing. Radoslav Ukropina direktor Zavoda za foto-
grametriju u Beogradu slijedetim pozdravnim govorom:

»Drugovi i drugarice, dozvolite mi da ispred Saveza drustava geodetskih
inZenjera i geometara FNRJ otvorim I. kongres geodetskih inZenjera i geome-
tara FNR Jugoslavije koji se odrzava pod pokroviteljstvom predsednika Izvr-
Snog veéa Sabora NR Hrvatske dra Vladimira Bakariéa.

Dozvolite mi, da tom prilikom pozdravim u prvom redu nase drage goste,
koji su svojim prisustvom uveli¢ali ovu nasu stru¢nu i drustvenu manifestaciju.

Pozdravljam druga GaZi Franju, ¢lana Saveznog izvrinog veca, €lanove
Izvrinog veta Sabora NR Hrvatske drugove Saili Dragutina i Dimini¢ DuSana,
predstavnika JNA natelnika Geografskog instituta general-majora Ristié Voji-
slava, organizacionog sekretara Saveza komumista Hrvatske Brkié” Zvonka,
izaslanika Jugoslavenske akademije nauka akademika prof. dra Josipa Gold-
berga, izaslanika rektora zagrebatkog Sveucilista i Dekana Tehni¢kog fakulteta
prof. dra Josipa Baturiéa i ostale predstavnike univerziteta i §kolskih ustanova,
direktora Instituta za primenjenu geodeziju u Frankfurtu na Majni Dra Ing.
Erwina Gigasa i ostale inozemne goste, predsednika Saveza inZenjera i tehni-
¢ara Jugoslavije druga Mates ing. Hermana, natelnika Saveza geodetske up-
rave druga Milaéié Dimitrija, potpredsjednika Gradskog narodnog odbora
grada Zagreba Draudnik Juricu, rukovodioce geodetskih uprava narodnih re-
publika i sve domace goste i delegate.

Sretni smo da ovaj na$ prvi kongres odrzavamo u na$oj ujedinjenoj,
ponosnoj domovini Jugoslaviji, koja je nastala iz teSke i revolucionarne borbe
tokom oslobodilatkog rata i posleratnog perioda pod rukovodstvom Saveza
komunista i druga Tita.

Ovaj na$ kongres pada u vreme, kada je pravednim, borbenim i jedin-
stvenim stavom nasih naroda pod Titovim rukovodstvom nasa zemlja stekla
poStovanje demokratske svetske javnosti s jedne strane, a u druge strane
kad se pred nadim narodima ukazuje veta perspektiva napretka i blagostanja.

U naSem razdoblju izgradnje koje jo§ traje, a koje ¢e se u periodu razvoja
poljoprivrede jo§ viSe razviti, potreban je velik broj geodetskih struénjaka.
Katastar zemljiSta, agrarne operacije, usluzni geodetski radovi u inZenjerstvu,
sve to zahteva velik broj geodetskih struénjaka i, naravno, da postojeéi broj
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ne moze zadovoljiti potraznju. Zadovoljenje svih potreba ovisi svakako o pri-
kladnoj organizacionoj formi geodetske sluzbe.

Kongres ¢ée u prvom redu rezimirati stetena iskustva i nedostatke u
naSem dosadadnjem radu u organizacionom i struénom pogledu i na osnovu
toga na¢i najprikladnija redenja koja se za izvrSenje zadataka geodetske
struke nameéu.

Osim toga, kongres treba da dade putokaz buduteg razvoja drustvene
delatnosti i ulogu koju ée na3a profesionalna drustva trebati odigrati u razvoju
socijalistitke svesti nagih ljudi.

Prije nego predemo na daljnji rad molim vas drugovi da se setimo nasih
drugova, koji su svojim Zivotima doprineli stvaranju nase socijalisticke do-
movine, koji su pali u Narodno-oslobodilatkoj borbi i kao Zrtve faSisti¢kih
progona, te umrlih ¢lanova. Molim da im minutom Sutnje odamo duZno
postovanje.

Slava im! (Slava im!)

Drugovi, da bi na§ kongres mogao nastaviti radom, treba da izaberemo
radno predsednistvo.

Predlazem, da u radno predsedniitvo udu svi predsednici nasih repu-
bli¢kih drustava i pored toga drugovi Bogdanovié¢, Tomié i Rudl. Da li primate
ovaj prijedlog?« (Prima se.)

Radno predsjednistvo sadinjavali su drugovi:

Ing. Radoslav Ukropina i Milan Bogdanovié (NR Srbija), Prof. Ing. Mato
Jankovié, Dr Mirko Tomié (NR Hrvatska), Ing. Franjo Rudl, Anton Kogir
geom. (NR Slovenija), Ing. Ismet Aganovié (NR Bosna i Hercegovina), Ing.
Dime Lazarov (NR Makedonija), Novo Laki¢ geom. (NR Crna Gora).

U ime radnog predsjedni$tva rukovodio je prijepodnevnim radom Milan
Bogdanovié.

PREDSJEDATELJ BOGDANOVIC MILAN:

Drugovi i drugarice, ispred radnog predsedniitva zahvaljujem vam na povie-
renju $to ste nas izabrali za vodenje ovog prvog naseg Kongresa.

Kongres ¢e sada pozdraviti ispred Izvrinog veéa Sabora NR Hrvatske drug
Dragutin Saili.

SAILI DRAGUTIN:

Drugovi i drugarice delegati, u ime Izvrinog vijeCa Sabora NR Hrvatske
pozdravljam sve delegate I. kongresa geodetskih inZenjera i geometara.

U ovom vremenskom kratkom razdoblju, t. j. od 1945. do danas izvriene su
i neprekidno se vrie takve revolucionarne promjene na svim sektorima nase dje-
latnosti, da je naa zemlja potpuno preobraZzena. Nesumnjivo je davanje zemlje
i tvornica onima koji stvarno { jedino imaju pravo da njima upravljaju i odluéuju,
jedan od osnovnih temelja mnade socijalistitke demokracije. Da bi od malene, ne-
razvijene i potpuno zaostale zemlje ufinili naprednu i slobodnu zajednicu bratskih
naroda, treba unaprediti poljoprivredu i industriju. Va$ rad i djelovanje, pravilno
primjenjivanje osnovnih postavki nage socijalistitke demokracije i prakse na te-
renu u kompetenciji vase struke bio je veé dosada od ogromne vaznosti.

Dozvolite mi da se osvrnem na neke od njih. Provedba agrarne reforme izvr-
§ila_je nakon oslobodenja velike promijene u strukturi vlasnidtva kod poljopri-
vrednih gospodarstava. Agrarnom reformom je ekspropriirano na podrudju NR
Hrvatske oko 380.000 ha zemljista, a razrjegeno je od postojeéih agrarnih odnosno
feudalnih karaktera na podru¢ju Dalmacije, Istre i Hrvatskog Primorja 35.000 ha
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zemljita. Od ukupnog zemljinog fonda dobiveno je agrarnom reformom 95.000
hektara odnosno 94.000 i neSto hektara zemljista. Pored toga kolonizirano je 12.183
domaéinstava kojima je dodjeljeno 47.000 ha zemljiSta. Nadalje je izvrSena naciona-
lizacija zemljisnih zajednica i krajiskih imovnih op¢ina te su djelomi¢no koloni-
zirani posjedi talijanskih optanata u Istri.

Ja éu se jo§ osvrnuti na rezim voda, koji je nepogodan u naSem dijelu ge-
mlji§ta. Jedna treéina poljoprivrednih povriina u NR Hrvatskoj, gotovo jedan
milijun hektara zahtijeva radi obrade i osiguranja prinosa obranu od poplava i
voda, Od tih povriina obuhvaéeno je dosada melioracionim radovima oko 400.000 ha
ili 47 posto, dok su ostale povriine ugroZene od velikih voda i prinosi na tim povr-
Sinama su nesigurni ili su u prosjeku mali. Izvjesne koli¢ine zemljista zahtijevaju
navodnjavanje. Ono je dosada provedeno na svega 1584 ha zemljista. U razdoblju
od 1947. do 1952. godine izvedeno je na svim melioracionim objektima u NR Hrvat-
skoj ukupno 7 milijuna kubnih metara zemljanih radova.

Od velikih melioracionih radova, koji su izvodeni u tom vremenskom periodu
uloZeni rad i investicije pokazali su rezultate u dobivanju povriina na Jelas Polju
gdje se izvrSeni svi osnovni melioracioni radovi, gdje je odvodnjavanjem osvojeno
za poljoprivrednu proizvodnju 7000 ha dotada motvarnog zemljista i proveden je
sistem navodnjavanja na 1200 ha zemljista sa kasetama za uzgoj riZe. Vrijednost
poljoprivredne proizvodnje na Jelas polju porasla je za 92 posto.

Zatim bi govorio o komasaciji i arondaciji zemljista, koja ima takoder veliko
znatenje u unapredenju poljoprivrede, jer stvaraju moguénost za veéu upotrebu
mehanizacije na poljoprivrednim gospodarstvima i time za povisenje proizvodnosti.
Komasacijom zemljista postignuto je povetanje prinosa za 15 do 20 posto, a uz
navodnjavanje za oko 30 posto. Pretpostavlja se, da sa postojeéim i buduéim ka-
drovima struénjaka, potrebnih kod komasacija zemljista, moZe godidnje izvrSiti
komasacija sa regulacionim radovima, dakle, potrebnom melioracijom na povrSini
od 25 do 30 hiljada hektara. Prvih godina dok se kadrovi ne uvedu u posao bit ¢e
svakako komasirane manje povrsine, dok ¢e se od 1957. godine moéi komasirane
povriine znatno povecati. MoZe se pretpostaviti da ée se kroz 10 godina izvriti u
NR Hrvatskoj komasacije na oko 300.000 hektara. Vrijednost provodenja komasa-
cije sa detaljnim melioracijama na povrsini od 300.000 hektara iznosit ¢e kroz 10
godina cca 3 milijarde 300 milijuna dinara.

Drugovi i drugarice, mnogo ovisi o vama da se Uredba o katastru provede 3sto
prije u djelo. Velik je to i tezak zadatak, jer ée se posljedice minulog rata jod dugo
vrijeme osjeéati. Kako katastar zemljista sluzi za tehnitke, ekonomske i statistitke
svrhe, za izradu zemlji¥pih knjiga i Sto je joS vaZnije kao podloga za oporezivanja
prihoda od zemljista, to je potrebno &im prije priéi izradi i obnavljanju katastra.
Potrebno je §to vife zalaganja kod premjera gradova i naselja, koji se izvodi radi
odredivanja regulatornih osnova i sliénih radova, radi snimanja vet¢ih povriina za
tehnidke radove i druge privredne svrhe, za komasaciju, arondaciju i parcelaciju
zemljista, kao i za mjerenje i trasiranje puteva 7eljezni¢kih pruga, kanala, Sumskih
i poljoprivrednih kompleksa i sli¢no.

Drugovi i drugarice, uvjeren sam da ¢e u vezi s time vas kongres sumirati sve
vage dosadadnje uspjehe i rezultate i da ¢e na osnovu dosadasnjih iskustava i zada-
taka donijeti korisne zakljutke i perspektivu za vas buduéi rad.

U naoj socijalisti®koj stvarnosti omoguéeno je Siroko polje rada svakom po-
itenom &ovjeku. Nama su potrebni struénjaci, koji ¢e sa cjelokupnim nasim radnim
narodom kréiti puteve naprijed i razvoju nase domovine kako nas to uéi herojski
i revolucionarni Savez komunista na &elu sa drugom Titom. (Pljesak).

U ime Izvrinog vijeéa Sabora NR Hrvatske Zelim vaSem kongresu uspjedan
rad. (Pljesak).

PREDSJEDATEL.J:

U ime Jugoslavenske narodne armije kongres ¢e pozdraviti drug general
Vojislav Ristié.
VOJISLAV RISTIC:

Drugovi i drugarice, u ime nase Narodne armjie donosim tople pozdrave ovorr
velikom kolektivu struénjaka geodeta i geometara koji zasedaju u Zagrebu. Nas:
Narodna armija, rodena u vatri Narodne revolucije, svesna je, da je okruZena naj-
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veéom ljubavi svojih naroda, svesna je da joj na8 narod daje sve $to moZe od sebe
za njezino uévrSéenje i njezino jatanje. I zaista, naSa Armija je u posleratnom
periodu napredovala moZda vise nego druge grane i ona je danas siguran nepoko-
lebiv branilac naSe nezavisnosti, nage slobode i slobodne izgradnje socijalizma u
nasoj zemlji.

NaSa Armija kao dio svog naroda, kao oruZani dio naroda, ima interesa za
sve privredne delatnosti i za sve drustvene delatnosti u nadoj zemlji. Posebno ona

ima interes za delatnosti geodetske grane, za probleme koje ¢e ovaj skup ovdje
refavati.

Vojska, kao specifitna organizacija, koja Zivi i radi na terenu i sprema se za
eventualni odgovorni zadatak — za obranu svog naroda — skupljala je i sabirala
iskustva iz svih grana drudtvene delatnosti i posebno iz ove grane geodeta i geo-
metara, U posleratnom razvoju nade Armije, geodetska sluzba, kako vojna, tako i
civilna, dale su dostojan prilog u razradi i obezbjedenju nase Armije sa nuZnim
operativnim sredstvima, sa kartama razliditih razmera bez kojih sama Armija ne
moZe zamisliti svoj Zivot, a kamo 1i voditi ma kakve operacije.

Zbog toga Armija ima poseban interes da se geodetska sluzba u nasSoj zemlji
razvija u praveu jafanja i razvijanja sve vife takvih snaga koje obezbeduju i
socijalistitku izgradnju nafe zemlje, i koje obezbeduju jafanje svih onih sredstava,
koja idu u prilog jadanja naSe nacionalne obrane. Geodetska sluzba kao takva, koja
je vezana jedino na teren i izvodi sve radove na terenu, a poznato je da se Zivot
i rad i sve operacije Armije izvode na terenu, treba da rad svih svojih struénjaka
usmeri u prilog jafanju i izgradnji nafe Armije.

NaSa narodna armija ima duboko poverenje u &itav svoj narod u sve dru-
Stvene delatnosti u sposobnost njihovu i spremnost da dadu sve od sebe, pa isto tako
i u geodetske struénjake i struénjake koji se bave svim tim terenskim poslovima,
da ¢e oni, izvodeéi geodetske radove, uvek imati na umu da daju svoj prilog Armiji,
koja ¢e sutra, ako to zatreba, postati veran branilac nage domovine, a na éelu sa
nasim vrhovnim komandantom drugom Titom. (Pljesak).

Neka Zivi Kongres geodeta i geometara, neka Zivi Savez komunista Jugoslavije
i vrhovni komandant nafe Armije drug Tito. (Pljesak),

PREDSJEDATELJ:

Ispred Gradskog narodnog odbora Zagreba Kongres ¢ée pozdraviti potpred-
sednik Gradskog odbora drug Jurica Drauinik,

JURICA DRAUSNIK:

Drugovi i drugarice, u doba kad se u na%oj domovini mijenja lik nadeg druitva
ne samo sadrZajno, nego i organizaciono, prirodno je da se to mora odraziti i na
organizacionom podrudju.

Graditi socijalisticko druitvo moZemo samo radeéi na organizaciji proizvodnih
snaga i sredstava, koja omoguéuju Zivot i razvitak u tom praveu.

Socijalistitko drustveno uredenje gdje nema izrabljivanja fovieka po &ovieku
i gdje sva dobra zemlje pripadaju radnom narodu, povladi za sobom potrebu da se
iskoriste sve moguénosti koje pruZa prirodno bogatstvo nade zemlje da se obogati
i uljepSa Zivot radnog govjeka.

Sto to praktitno znadi? Znadi, organizirati proizvodnju i sagraditi sredstva za
proizvodnju tako, da prirodna bogatstva budu sposobna za potroinju. A to opet
znali da u naSoj zemlji, koja je bogata prirodnim dobrima, ali ima zaostala pro-
izvodna sredstva, sagraditi nove tvornice, ceste i Zeljeznice, otvoriti nove rudnike i
izgraditi elektriénu centralu i mnoge druge stvari u tome praveu. Mislim, da_n_a-_
rotito treba ista¢i pitanje organizacije nase poljoprivrede kako bi mogli nadiniti
kvaltetan skok iz ekstenzivne u intenzivnu.

Smjestiti to sve na svoje mjesto ne moZe se bez vaSe pomoéi, dragi dru_govi.
Zato drzim da ste dobro uginili $to ste se sastali u naSeg gradu na ovaj radni do-
govor kako bi rijeSili one odgovorne zadatke, koje pred vas pogt.avqu drustvo u
praveu svog razvitka ka socijalizmu. Kao domaéin Zelim vam puno uspjeha u radu
i dobro nam do3li u nafem Zagrebu. (Pljesak).
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PREDSJEDAVAJUCI:

Kongres ¢e pozdraviti izaslanik rektora zagrebatkog Univerziteta drug pro-
fesor dr. Josip Baturic.

Dr. BATURIC JOSIP:

Drugovi i drugarice, pozdravljam ovaj prvi kongres u ime rektora Sveuéilidta
i u ime Dekanata Tehni¢kog fakulteta i Zelim uspjeh u radu. Drugovima geodetima
i geometrima Zelim da ¢&im prije dodu do modernih instrumenata te da novim me-
todama [postignu veée uspjehe i izvrSe lakSe i brZe sve zadatke koji pred njima
stoje, a koji su mnogobrojni.

PREDSJEDAVAJUCI:

Ispred Saveza inZenjera i tehnitara Jugoslavije Kongres ¢e pozdraviti pot-
predsjednik Saveza drug ing. Herman Mates.

Ing. HERMAN MATES:

Drugovi i drugarice, dozvolite mi da pozdravim ovaj prvi kongres geodeta
od strane Saveza inZenjera i tehnitara Jugoslavije, a isto tako i od strane Drustva
inZenjera i tehni¢ara Hrvatske.

Pozdravljajuéi ovaj prvi kongres potrebno je ista¢i, da ¢e se ovdje osnovati
Savez geodeta Jugoslavije, tako da ée uz ostale nase struéne Saveze i geodeti poka-
zati aktivnost, $to vidimo sada i tim otvaranjem prvog kongresa.

Pozdravljajuéi ovaj kongres mi se nadamo od strane naSeg Saveza da &e geo-
deti, kao 3to su sada podeli, nastaviti sa daljnjim kongresiina, kako bi ova nasa
struka pokazala aktivnost na dobrobit izgradnje naSe zemlje i povecanje standarda
Zivota nade zemlje.

Dozvolite mi da vas pozdravim i da vam zaZelim uspjeh u vaSem radu.

PREDSJEDAVAJUCI:

Ispred geodetske sluzbe Kongres ¢e pozdraviti nalelnik Savezne geodetske
upravée drug Dimitrije Milatié

DIMITRIJE MILACIC:

Pozdravljam 1 Kongres geodetskih inZenjera i geometara koji se odrZava u
nasoj novoj socijalistitkoj domovini. Pozdravljam Kongres, koji se odrzava u vreme
kad na&i narodi proslavljaju desetogodisnjicu nase narodne revolucije, deseto-
godignjicu od dana kad su udareni temelji nasoj novoj socijalistitkoj domovini, koji
se odrzava u vremenu kad nasi narodi mogu da konstatuju da su odneli moralno-
politiku i vojnitku pobedu nad svim spoljnim i unutradnjim neprijateljima, danas
kada je izgradnja socijalizma u toku.

Pozdravljam ovaj Kongres i njegove incijatore i organizatore i zato, ito su za
odrzavanje ovog I Kongresa izabrali bad Zagreb, u kome je pre 34 godine odrzana
1 Skupitina druStva geometara. Skupstina &ije su odluke bile i ostale sve do stva-
ranja nase nove socijalistitke domovine direktiva i smernica politicke i struéne
delatnosti. Imajuéi u vidu znaéajnu ulogu koju je ta Skupéitina odigrala u razvoju
Drustva, i formiranju njegove socijalistitke svesti, dozvolite mi da se osvrnem na
rad i odluke te skupitine za koju je vezana polititka i struéna delatnost Drustva
geometara i geodeta za sve vreme njegovog postojanja.

Tih dana bilo se okupilo ovde u Zagrebu sve §to je bilo najbolje u struci.
Imali su jedini zadatak i jedini cilj da svoje skromne snage stave u sluzbu naroda,
zapojeni idealima najveéih sinova nasih naroda o stvaranju jedinstvene, narodne,
slobodne i demokratske drzave bratske zajednice jugoslovenskih'naroda.

No, nazalost, nije trebalo mnogo vremena da se ustanovi, da to nije ni slo-
bodna, ni demokratska, ni narodna drZzava. Skupstina to u osnovi konstatuje i javno
manifestuje. U obrazloZenju i zakljuécima te skupstine izmedu ostalog se kaze:

»Izgleda da nam je u knjizi sudbine zapisano da ¢e nam narodna sloboda
ostati dovijeka samo nedokutivi ideal i kad mu se jednom na dohvat ruke pribli-
7imo, prestaée taj ideal da bude samo teZnja prosvecenih naroda. Ukratko, izgleda
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tako, kao da smo zakasnili i kao da razvitak Eovedanstva koraéa preko nasih ne-
iscrpivih patnji i muka novim ciljevima.

Sve evropske drzave osnovane su na osnovu dvaju slojeva. Onoga koji vlada
i onoga koji biva vladan. To je temelj, samo su mu oblici tako raznoyrsni i mnogo-
struki da izvjesStadena i bojama nakrcana potka nevestom oku, skriva grubu osnovu
tkanja. .

Vladajuéa klasa &uva svoje interese, organizuje rad drZzavne uprave prema
tim interesima, dijeli taj rad u razne grane a silu i materijal za taj rad uzimlje
bezobzirno iz narodne zalihe ne brinuéi se mnogo, da li se ta zaliha trosi ili
povecava,

Blagostanje vladajuée klase smatra se blagostanjem opéenarodnim.

Tako je nastala opreka izmedu vlade, t. j. drzave i naroda, Narod se onda
mora organizirati protiv te viSe sile, i njegove organizacije dolaze u sukob sa dr-
Zavnim uredenjem od kojega neprestano traze poboljsice i preinake a kad nezado-
voljstvo prekipi, onda se ru&i vlada a obiéno s njom i drZava.

Mi ne Zelimo nadu novu drZavu osnovati tako, u tomu se svi slaZemo.

Pa kad to ne Zelimo, ne smijemo niti da kopiramo vanjske oblike, koji su se
u takvim drzavama tefajem stoleéa ustalili ili da ostanemo kod predasnje figure.
Ako zbacujemo grubu osnovu, ne trebamo ni Zarene potke koja ju skriva.

Nasa drZava neka bude jedinstvena od temelja do krova. Neka drzava bude
narod i neka narod bude sam svoja kuéa. Svi slojevi naroda i sve grane njegove
drzavotvorne sile neka izbijaju do vrha, sve neka se jednako grije na suncu opéeg
blagostanja«.

I dalje, »Sve istovetne sile valja skupiti u 8vrste organizacije i njima samima
prepustiti da obavljaju poslove koji su potrebiti da se postigne opée-narodno bla-
gostanje. Mi smo narod koji se tek stvara, naSa drfava moZe biti samo vanjski
oblik tog stvaranja i nikako se ne moZe stvoriti taj oblik po uzorcima koji u su-
sjedstvu postoje ili su postojali, ako za to nema dostatne sile i dostatne grade«.

Ovo je bio samo jedan deo odluka i politickih smernica donesenih na skup-
§tini, dok je po ostalim pitanjima struke i slufbe — odnosno po pitanjima organi-
zacije sluzbe i njenih zadataka donesen zakljufak u kome se izmedu ostalog kaZe:

»Ne smije se unapred odredivati vrsta i koli¢ina radova prije nego $to je po-
znata kakvoéa i mnoZina sile, koja stoji na raspoloZenju«. I dalje: »Do3li smo jedno-
glasno do ovog temeljnog postulata. Sve izmjere u driavi treba obavljati tako, da
se dode tefajem vremena, sistematskim postupkom do jedinstvene moderne izmjere
cijele drZave, koja ¢e biti valjan i dostatan temelj za sve znanstvene i praktié¢ne
potrebe.«

Ovi zakljutci doneti 1919 godine na osnivadkoj Skupétini udruZenja geometara
pokazuju nam da su na8i stariji drugovi imali jasnu perspektivu razvoja geodetske
sluzbe. Isto tako, vidi se da su oni veé u to vreme imali jasne poglede o karakteru
novoformirane drZave i svoju delatnost su usmerili interesima radnog naroda. Vi-
dimo da su njihova shvatanja odgovarala teZnjama progresivnih snaga koje su
svesno stupile u borbu sa reakcionarnim snagama za ostvarenje teznji najboljih
umova nasih naroda. To je period vremena kada s una$i narodi poslali 57 drugova
komunista u Narodnu skupdtinu da se bore za ostvarenje narodne, demokratske
i slobodne drZave, bratske zajednice na%ih mnaroda.

Nasuprot prilikama u bivioj Jugoslaviji Druitvo je ostalo na pozicijama i
shvatanjima svoje prve skupstine. Pored toga, drustvena sredina i tefki radni i
Zivotni uslovi uticali su na formiranje svesti i kod mladih generacija, znatan do-
prinos u formiranju njihove idejne orijentacije i socijalne svesti dalo je UdruzZenije
geometara i geodeta kao staleSka organizacija koja je kroz ¢itavi period svoga
postojanja delovala svojim naprednim i borbenim stavom, Zivom redju, Stampom
kroz »Geometarski glasnik«, kroz »Geometarski listc, kroz »Re¢ istine« i »Akcioni
odbor drzavnih sluZbenika« utiuéi na geometre da ne potpadnu pod uticaj reak-
cionarnih ideja. Tako su oni u prvim danima Narodno-oslobodiladke borbe bili
ideoloski pripremljeni, da u sklopu naprednih i progresivnih snaga stupe u borbu,
u za$titu Zivotnih interesa na%ih naroda. Ta ideoloska pripremljenost dola je do
svog izraZaja i na poslednjem Kongresu geometara odrZanom u Skoplju na dan
9 marta 1941 g. kroz redi tadasnjeg pretsednika koji je u uvodnoj redi izmedu

~ ostalog rekao:
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»Smatram za potrebno da naglasim, da ¢e geometarski red pun Zivotne aktiv-
nosti, socijalno svestan, idejno ujedinjen, veéito nofen samo jednom teZnjom —
teznjom ka progresu, kroz svoje uvek napredne koncepcije, doprineti izgradnji bo-
lje i sre¢nije buduénosti nase, a na opste dobro naroda i drZzavne zajednice«.

Nastupio je period Narodno-oslobodilatke borbe pod rukovodstvom Komuni-
sticke partije i druga Tita. Borbe u kojo je 80 drugova, ¢lanova UdruZenja dalo
svoje zivote, za ostvarenje narodnih ideala. Borbe iz koje je iznikla na3a nova soci-
jalisticka domovina.

Pobedonosna socijalisticka revolucija iz temelja je promenila politicke i dru-
Stvene odnose u svim oblastima naSeg drzavnog i drustvenog Zivota. U privrednom,
politickom, socijalnom i kulturnom. Pri tome, socijalisticka revolucija iziskivala
je i stalno iziskuje reSenje mnogobrojnih strufnih problema. Stare metode rada
kqje viSe nisu bile u skladu sa socijalistickom sadrzinom, morale su se i moraju
se napustati i uvoditi nove. Te promene zahvatile su sve grane tehnit¢ke delatnosti
pa i geodetsku tehniku. U skladu sa novim revolucionarnim promenama i novom
socijalistickom sadrzinom, menjala se i izmenila se sadrzina rada, uloga i zadaci
geodetske sluzbe u nasoj zemlji.

Izgradnja zemlje, njena industrijalizacija i elektrifikacija, zatim geolodka istra-
Zivanja, eksploatacija rudnika, izvrSenje agrarno-tehni¢kih operacija, uredenje i
eksploatacija Suma, racionalno uredenje i iskoriS¢avanje povrSina obradivog ze-
mljista, regulacija reka i uredenje gradova i naselja postavlja pred geodetsku slu-
zbu zahtev za izradu privredno-tehniékih planova i karata kao nuZnog preduslova
za tehniéka projektovanja, planiranja, studije i istraZivanja. Dakle, ta &injenica,
da rezultati geodetskih radova — planovi i karte — sluZe svim tehnitkim i pri-
vrednim granama i sluZbama, koje imaju ma kakve veze sa zemljiStem, a pored
toga, §to jo$ sluZe, i za naulno-prosvetne i vojne svrhe, jasno govore o tome u
temu se ogleda uloga i znadaj geodetske sluzbe u novostvorenim uslovima.

Nasa narodna vlast shvatajuéi ulogu i zadatke geodetske sluzbe u razvoju nade
socijalisticke demokratije, organizovala je geodetsku sluZbu u narodnim repu-
blikama i federaciji kao samostalnu sluzbu, pruzajuéi joj potrebnu pomoé i dajuéi
joj puni autoritet, kako bi mogla usmeriti svoju delatnost u izvrSenju mnogobroj-
nih, opseznih i veoma delikatnih zadataka premera i izrade privredno-tehni¢kih
planova i karata, potrebnih za socijalistitku izgradnju zemlje.

Medutim, kao Sto je poznato geodetska sluZba sa takvim privredno-tehni¢kim
planovima i kartama sposobnim za tehni¢ka projektovanja, planiranja, studije i
istrazivanja nije raspolagala.

Nia zemlja takode nije raspolagala ni sa kartama opStegeografskim, politi¢ko-
administrativnim, Skolskim, poljoprivrednim, bonitetnim, pedolofkim, saobra¢ajnim
i svim drugim kartama specijalnih namena, koje su neophodno potrebne za pri-
vredu, tehniku, propagandu, nauku, kulturu i narodnu odbranu.

No, ne samo to, veé katastarski planovi i podaci kojima smo raspolagali, ne
samo &to nisu sadrzavali reljef zemlje veé, nisu odrZavani i kao takvi nisu odra-
7avali stvarno stanje na terenu i nisu mogli zadovoljiti zahteve koje pred geodetsku
sluzbu postavlja planska izgradnja. :

Dakle, trebalo je pristupiti izvrSenju drZavnog premera. Pri ovom se medu
geodetskim struénjacima u saradnji sa zainteresovanim grivrednim granama i stru-
kama postavilo pitanje §ta treba d abude sadrzina drZavnog premera, kojom ga
metodom vrsiti i u kojoj razmeri. Imajuéi u vidu perspektivu opsteg ekono?nsko—
politi¢kog razvoja u nasoj zemlji a posebno razvoj u pogledu prwatn?-prgivmh od-
nosa, t. j. izgradnje socijalizma na selu, posle duzih diskusija iskristalisalo se i
oformilo misljenje da na osnovu premera treba izraditi osnovnu drZavnu kartu u
razmeri 1:5000, odnosno 1:10000. Dakle, karta treba da bude finalan produkat geo-
detske sluzbe, koji ée moéi da zadovolji maksimum potreba koje proisti¢u iz pro-
grama privrednog razvitka zemlje. ;

Otuda, zadatak geodetske sluZbe u novoj socijalisti¢koj domovini bio je pot-
puno jasan da treba da izvr3i premer i snabde sve privredne i tehnitke grane
potrebnim planovima, kartama i drugim podacima premera.

Kao ito se vidi izvrienje ovog zadatka iziskivalo je usvajanje i uvgdenje nove
metode rada, — fotogrametrije. Trebalo je razviti kartografiju, izgraditi kadrove,
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doneti tehni¢ke propise i pravilnike, obezbediti sredstva i instrumente i naposletku
trebalo je izgraditi jedinstveno glediste u pogledu nadina izvrienja premera, s
obzirom da su se radovi obavljali prema potrebama privrede t. j. pojedinaéno, za
razne svrhe, razbacani po celoj teritoriji zemlje. Trebalo je savladati shvatanja
grupa i pojedinaca koji su smatrali da je najznalajnije da se izvr&i snimanje i
zadovolji potreba investitora, bez obzira na $tetne posledice takvog premera, bez
obzira na neminovnost ponovnog snimanja istog terena u druge svrhe. Doneseni
su propisi, pravilnici i instrukcije, data uputstva i celokupna paZnja koncentrisana
je na izvrienju zadatka, onako kako ih je privredni razvoj uslovio, s tim da se ti
zadaci izvode prema utvrdenim principima i propisima geodetske sluzbe, da se svi
radovi izvode po jedinstvenom kriteriju, po jedinstvenim propisima, obaveznim za
sve organe civilne geodetske sluzbe, na principu objektivnosti drZavnog premera.

Na taj naéin postignut je pun kontinuitet u izvrSenju radova, postignut pro-
pisan stepen tafnosti i puna jednoobraznost pri izvrienju premera i izradi karata.
planova i elaborata, tako da se i izvrieni radovi na pojedinim objektima mogu
ukljuditi 1 u opsti drzavni premer.

Donofenjem Osnovnog zakona o druitvenom doprinosu i pofezima i Uredbe
o katastru zemljista delokrug rada geodetske sluZzbe znatno je profiren. Pred geo-
detsku sluzbu postavljen je zadatak koji za nju, istina, nije nov, ali ¢ije izvrienje
i obavljanje tekuéih poslova iziskuje od geodetske slufbe maksimalno angaZovanje
struénih snaga i materijalnih sredstava. Ovo stoga, §to je radikalno izmenjen sistem
utvrdivnaja dohotka od zemljista.

Naime, Zakon o drustvenom doprinosu i porezima predvida da se prihod od
zemljiSta utvrduje na osnovu podataka premera i klasiranja zemljifta odnosno, na
osnovu podataka o velifini zemljidta, bonitetu i vrsti kulture koje daje katastar.
Katastarski prihod usvojen je kao osnova za oporezivanje zemljista zato, $to je on
najrealniji i najstabilniji pokazatelj koji se dobija premerom i klasiranjem zemlji-
sta, t. j. koji se dobija jednom objektivnom metodom, zasnovanom na stabilnim
elementima, povrsini, klasi i kulturi zemljidta. U cilju sprovodenja ovog zadatka i
izvrSenja drzavnog premera, donesena je Uredba o katastru zemljista.

Ova Uredba ima ogromni znalaj za izvrienje geodetskih radova i za razvoj
geodetske sluZbe. Njen znacaj se ogleda i u tome §to pruZa, zakonsku osnovu za
izvrSenje premera, klasiranje i obnovu samog premera, $to predvida da se svi pre-
meri, bez obzira ko ih i za koje svrhe vrdi, obavljaju u skladu sa odredbama ove
Uprave i propisima izdatim na osnovu nje.

Time je stvorena zakonska osnova za pravilno, celishodno i nauéno ispravno
izvrSenje radova, odnosno, tim propisima je data osnovna karakteristika drZavnom
premeru. Ona leZzi u jedinstvenosti, jednoobraznosti i objektivnosti drZavnog pre-
mera sa krajnjim ciljem izjednadavanja i koordiniranja radova na teritoriju cele
drzave, radi dobijanja homogenog i solidnog materijala, koji treba da posluzi za
refenje pitanja tehnitke, privredne, kulturne, socijalne i vojne prirode.

Po novoj Uredbi odrZavanje premera dobilo je veoma opse?an i odgovoran
zadatak, kome se mora posvetiti puna paZnja. Pri tome treba narodito podvuéi
tinjenicu da bitnost geodetske slufbe i njenog zadatka ne sastoji se samo u izvr-
fenju premera, ve¢ i u njegovom odrzavanju u punom koritenju. Stoga Uredba
predvida da se u dosada nepremerenim krajevima izvrsi detaljni premer. a u pre-
merenim da se izvrSi reambulacija tehnitkog stanja i revizija klasiranja zemljista,
tako da se postojeti katastarski operat dovede u saglasnost sa stvarnim stanjem
na terenu.

Ne treba gubiti iz vida da katastar zemljiSta igra znadajnu ulogu i kod unapre-
denja poljoprivrede. Poito pored velidine, oblika i kulture pojedinih parcela sadrzi
podatke o bonitetu zemljiSta, on pruZa osnovu za bonitetne i poljoprivredne karte,
a to zna¢i da katastar zemljista pruZa osnovu za poljoprivredna planiranja, pro~
jektovanje i uredenje zemljifta i omoguéuje znatne ustede u vremenu i materi-
jalnim izdatcima.

Ovo bi bio kratak pregled smernica i sadrzaja rada geodetske sluZbe.

Obim izvrSenih radova. U periodu od oslobodenja do danas izvrieni su sledeéi
radovi: .
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1) Osnovni radovi* Triangulacija II reda razvijena je na povrSini od
12,4000000 ha, ¢ime je ujedno triangulacija II reda razvijena na ¢&itavoj teritoriji
nase zemlje, triangulacija III reda na povrsini od 10,630.000 ha, triangulacija IV
reda na povrsini od 5,500.000 ha. Pored toga u zajednici vojna i civilna sluzba do-
vriile su triangulaciju I reda na povriini od oko 5,000.000 ha.

2) Nivelman. Precizni nivelman visoke ta¢nosti izvrien je na duZini od
7,400 km., zatim nivelman ostalih redova na duzini od 49.000 km. kao i trigonome-
triski nivelman ma povriini od 640 ha.

3) Premer zemljista Premer zemljista je izvrien u toku poslednjih
godina na povrsini od 2,036.000 ha. Premer je ve¢im delom raden u razmeri 1:5000
a manjim delom u krupnijim razmerama. Planovi sadrZe i reljef zemljista. Pored
toga snimljeno je i aerofotogrametriskom metodom 2,630.000 ha za potrebe izgrad-
nje, za katastar zemljiSta i za potrebe podizanja objekata kapitalne izgradnje.

4) Katastar zemljista. IzvrSeni su obimni radovi na katastru zemlji-
Sta. IzvrSen je privremeni premer na povrsini od 5,500.000 ha, klasiranj ezemljista
na povrsini od §897.000 ha, izvrSen popis na povrSini od 4,380.000 ha i izraden ka-
tastarski operat za povrSinu od 3,400.000 ha.

Sprovedena je administrativna revizija katastra na povrsini od 1,500.000 ha

U toku je i bice uskoro zavrsen obrafun katastarskog prihoda, odnosno, utvr-
divanje poreske osnovice za svako poljoprivredno domacinstvo na celoj teritoriji
drzave gde postoji katastar zemljista. Odnosno na povriini od oko 18,000.000 ha.

Izvrien je Citav niz tehni¢kih radova u periodu obnove kao Sto su kolonizacija
i agrarna reforma, radovi na uredenju gradova, sacbraéaja i t. d

Pored toga, u periodu planske izgradnje od 1947 godine izvrSen je &itavi niz
drugih radova kao $to su detaljni nivelman, trasiranje dalekovoda, puteva, Zelje-
znica i kanala, tehni¢ki radovi pri formiranju seljaékih radnih zadruga, arondacija
selja¢kih radnih zadruga i drzavnih poljoprivrednih dobara, a da ne govorimo o
onom masovnom radu koji svakodnevno vrdi sluzba odrZavanja premera.

Fotogrametrija. U izvrSenju napred navedenih radova i u ostvarenju
zadataka geodetske sluibe, fotogrametrija zauzima posebno mesto. Pre par godina
nase teZnje i teZnje geodetskih struénjaka bile su usmerene na $to skoriji prelaz
na metod aerofotogrametriskog snimanja.

Danas moZemo da konstatujemo, da smo vlastitim snagama, uspeli uglavnom
da ovladamo ovom metodom rada i da je ista nasla $iroku primenu u izvrienju
geodetskih radova.

Ako se osvrnemo na radove izvrSene pomo¢u ove metode rada i pored izvesnih
nedostataka objektivnih i subjektivnih postignut je ogroman uspeh. Snimljene su
veée povriine, izradeni privredno-tehnitki planovi i karte i date privredi na kori-
3éenje. Ovo jo& uvek ne znaéi da je tehnika rada u potpunosti savladana i da su
svi problemi redeni. Medutim potrebno je primenu ove metode sve vile proSirivati
nabavkama potrebnog instrumentarija, narofito od strane pojedinih narodnih
republika.

Danas vife nema nikakve sumnje da fotogrametrija treba da postane osnovna
metoda za kartografisanje drZave, posto ona omoguéava da se postigne viSi stepen
organizacije proizvodnje.

Kartografija Na%a zemlja danas ima svoju vlastitu nacionalnu karto-
grafiju, to nije bio sludaj u biv. Jugoslaviji, u kojoj, ako izuzmemo jzdanja krupnih
razmera — vojne karte — »Sekcije« — koje je izradivao biv. Vojno geografski
institut, druge karte nisu izradivane. MoZe se reéi da su samo pojedinci nesto u
tom pravcu radili i sastavljali pojedinaéne karte sitnih razmera koje su Stampane
u inostranstvu. Danas pored Kartografskog zavoda »Geokarta« postoje i druga pre-
duzeéa sposobna da izdaju karte sitnih razmera.

Kartografski zavod »Geokarta« &iji je osnovni zadatak reprodukcija geodetskih
planova i na osnovu njih izrada situacionih plnoava i karata za koji se ona veé

* Napred navedeni rezultati radova na triangulaciji IT, III i IV reda kao i radovi na pre-
ciznom nivelmanu obuhvataju i radove koje je izvriilo osoblje civilne geodetske sluZbe uz
saradnju — odnosno pomoé u opremi, prevoznim srestvima i radnoj snazi od strane GIJNA.
Medutim, navedeni rezultati ne obuhvataju i radove koje je sam GI nafe Armije izvriio sa
svojim struénim osobljem.
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osposobila uspela je da ovlada i izradom karata sitnih razmera. Izdanje Skolskih
karata-atlasa, zidnih karata, politi¢ko-administrativnih i svih drugih karata lep je
uspeh kolektiva »Geokarte«.

Naposletku izlazuéi napred navedene rezultate smatram za duZnost da izrazim
priznanje celokupnom geodetskom kadru, na svim sektorima drzavne geodetske
sluzbe, na savesnom, poirtvovanom i napornom radu pri izvrienju napred nave-
denih zadataka.

Skolstvo. Podizanju struénog kadra u nafoj zemlji posle oslobodenja po-
svefena je narolita paZnja. Pored geodetskog otseka na Univerzitetu u Zagrebu
koji je postojao pre rata, osnovana su dva geodetska otseka na gradevinskim fa-
kultetima Tehnitke velike Zkole u Beogradu i Ljubljani, na kojima je od oslobo-
denja zemlje diplomiralo 111 geodetskih inZenjera, dok je od stvaranja Jugoslavije
do 1945 g. diplomiralo svega 178 geodetskih inZenjera. Radi spremanja srednjeg
strutnog kadra u svim narodnim republikama osnovane su geodetske srednje teh-
ni¢ke skole a u narodnim republikama Srbiji i Hrvatskoj po dve. Na svim ovim
Skolama ustvari od 1947 g. diklomiralo je 1759 geometara i 67 kartografa, dok je za
25 godina u biv. Jugoslaviji diplomiralo svega 1.640. To je jedan od krupnih uspeha
nasih visokih i srednjih Skola i geodetske sluzbe. Danas se u geodetskoj sluzbi na-
lazi 78 geodetskih inZenjera, 2.085 geometara, 81 geodetski pomoénik i 102 ecrtadd.

Instrumenti. Na kraju, da napomenem i neke probleme. Jedan od naj-
tezih problema geodetske sluZbe je nedostatak geodetskih instrumenata i pribora,
fotogrametriskih i kartografskih uredaja, i materijala koji se ne proizvode u nadoj
zemlji. Nedostatak instrumenata imao je ogromnog uticaja prvenstveno na kapa-
citet izvrSenih radova pa i na sam kvalitet. Potrebe su tolike da bi te nabavke
trebalo permanentno vrSiti — jer jednokratna nabavka koja pretstoji moZe same
delimiéno da zadovolji trenutne potrebe.

Privatna praksa. Pored Uredbe o katastru zemljista, koja regulife pi-
tanje drZavnog premera i odrZavanje premera potrebno je doneti propise o geo-
detskoj privatnoj praksi, odnosno propise o ovlas¢enjima za vrienje geodetskih
radova. Ti propisi treba s jedne strane da obezbede stru¢nost u vrienju geodetskih
radova od strane ovlastenih lica, a s druge strane utvrde prava i obaveze ovlastenih
lica prema geodetskoj sluZbi, odnosno potrebno je da se donesu propisi koji bi
regulisali uslove za sticanje ovlaséenja, utvrdivali delokrug rada, i regulisali odnose
izmedu privatne geodetske prakse i organa drzavne geodetske sluZbe.

Drugovi i drugarice,

Pozdravljajuéi ovaj Kongres i iznoseé¢i u najosnovnijim crtama rezultate na-
Sega rada, probleme i zadatke koji pred nama stoje, smatram za potrebno da na-
glasim da su dru$tva geodetskih inZenjera i geometara, kroz dosadasnju saradnju
pruzila geodetskoj sluzbi dragocenu pomoé po raznim pitanjima iz oblasti geodetske
delatnost. Medutim, tempo nase izgradnje i veli¢ina zadataka nauénih i praktiénih,
zahteva jo§ uZu saradnju, jo§ veéu pomoé na reSavanju problema u struci. U toj
saradnji uloga je Saveza da prati razvoj geodetske nauke i prakse, da ukazuje na
razvoj i primenu novih metoda rada i da doprinosi njihovom ovladivanju. Da sa-
raduje i daje svoje miSljenje po pitanju geodetskih propisa, da obezbedi najSiru
platformu i svestrano razmatranje istih u okviru drustava i da se stara o pravil-
nom primenjivanju tih propisa u Zivotu. Da se bavi problemom Skolstva, na&inom
vaspitanja kadrova, nastavnih programa i planova za srednje i visoke %kole, da
se bavi uskladivanjem nastavnih planova i programa za srednje i visoke Skole s3
potrebama privrede, ddnosno postoji &itavi niz pitanja po kojima Savez moZe i
treba da pruzi pomoé geodetskoj sluZbi.

Drugovi i drugarice,

NaSa sluzba je pionirskog karaktera, ona treba da prokréi put ostalim gra-
nama tehnike, da ispita teren da ga pretstavi na planu i omoguéi tehnitku delat-
nost drugim privrednim i tehni¢kim granama,

Uloga je geodetskih struénjaka da omoguce pravilno, blagovremeno i nauéno
ispravno izvrSenje zadataka koje pred geodetsku sluzbu postavlja nafe rukovod-
stvo, a koji se sa gledista drustvenih interesa smatraju u ovom vremenskom pe-

375



riodu najvaZniji i najpotrebniji. Mi smo duZni da sve naSe snage, nase struéno zna-
nje i praktiéno iskustvo stavimo u sluzbu naSoj socijalistitkoj domovini.

Neka 2ivi I Kongres Saveza geodetskih inzZenjera i geo-
metara, neka 2Zivi najveé¢i sin naSih naroda na§ voljeni
drug Tito.

PREDSJEDAVAJUCI:
Kongres ¢e pozdraviti sada nacelnik geodetske uprave NR Hrvatske drug ing.
Marcel Furlan,

Ing. MARCEL FURLAN:

Drugovi i drugarice, posto se ovaj Kongres odrzava u Zagrebu, sreditu djelo-
vanja geodetske sluzbe NR Hrvatske, smatram svojom duZnoitu i osobita mi je
¢ast da pozdravim sve uéesnike naSeg I. kongresa.

Posebno pozdravljam delegate i ostale struénjake iz bratskih narodnih repu-
blika i Geografskog instituta JNA.

Ovom prilikom Zelim da sa nekoliko rijeéi istaknem izvjesne tinjenice o kojima
se ve¢ ovdje govorilo, ali od kojih su neke mozda u javnosti premalo poznate. Zelio
bi da se prilikom odrZavanja naseg Kongresa potsjetimo na te Cinjenice.

U predratnoj, kapitalistitkoj Jugoslvaiji preteZan dio nadeg kadra radio je na
novom premjeru teritorije danasnje NR Srbije i NR Makedonije. Radili su geodetski
struénjaci iz cijele nafe domovine, pod teskim uslovima eksploatacije. Radili su
na terenu usko povezani sa narodom, uotavajuéi i osje¢ajuéi njegove tegobe, po-
trebe i teZnje. Tada su se na$i kadrovi borili za svoja prava, pa su poznate pobune
i Strajkovi.

Ta je borba tada zbila redove nadih kadrova, stvorila jedinstvo tako da je to
postalo u nasem redovima tradicionalno. I danas je ta povezanost poznata ne samo
medu kadrovima pojedine republike, nego medu kadrovima ¢itave nase domovine,
Ona je razvila samoprijegor i borbenost za postizanje visih ciljeva. Zato je i ra-
zumljivo, $to je veliki procenat naSeg kadra neposredno udestvovao u Narodno-
oslobodilatkoj borbi i §to se kroz Narodnu revoluciju medu kadrovima geodetske
struke jos vise razvio duh borbenosti i samoprijegora u izvrsavanju zadataka nase
socijalistitke izgradnje.

Odmah nakon oslobodenja, pod teikim uslovima opustoSene zemlje, posli su
geodetski struénjaci u poruSena sela i na porusene komunikacije da sa punim ela-
nom, u suradnji s ostalim trudbenicima, omoguée njihovu brzu obnovu. U kasnijem
su pak periodu oni sa istim elanom izvrsili niz ogromnih zadataka. Njihovo je ufeste
u izvrienju zadataka agrarne reforme bilo veliko i moZemo re¢i da su ga sa pono-
som ponijeli na svojim ledima. Na velikim povriinama izvriena je agrarna reforma
sa premalim brojem kadra u relativno veoma kratkom roku. Nadalje je uteice nasih
kadrova u elektrifikaciji i industrijalizaciji nase zemlje bilo takoder znafajno. Hi-
ljade i hiljade hektara povriine premjereno je da posluZi kao podloga za projekti-
ranje i izgradnju hidrocentrala, tvornica i dr. Hiljade kilometara dalekovoda, cesta
i zeljeznica je trasirano. Radilo se bez obzira na vrijeme i godisnje doba, pa i kroz
zimu samo da bi se omoguéilo pravovremeno dovrSenje projekta i potetak gradnja
nasih kljuénih objekata.

Tada nismo mogli jod ni misliti na sistematski drZavni premjer iako smo znali
da je on potreban i da ¢e doéi na red. Ali ipak, uza svu oskudicu u kadrovima, s
obzirom na hitnu tekuéu djelatnost u vezi kapitalne izgradnje, radilo se s uspjehom
na izvodenju triangulacije i preciznog nivelmana kao podloga za buduéi sistematski
ski premjer, tako da danas i na tom polju rada imamo velikih rezultata.

U poslijeratnim godina biljeZimo takoder velike uspjehe u obimnom zadatku
revizije katastra, t. j. pre¢iséavanja pitanja posjednika i nafina obrade na cijeloj
drzavnoj teritoriji sa ogromnim brojem zemlji¥nih &estica. Posebno je to bio tezak
zadatak u republikama gdje ne postoji drzavni premjer.

Medutim, pred nama stoji ogroman i sloZen zadatak sistematskog drzavnog
premjera i odrzavanje istog, kao osnovni zadatak naSe struke. Na jednom dijelu
nade drzavne teritorije uopée nema drzavnog premjera, a tamo gdje postoji star je
preko stotinu godina i veé¢ dijelom neuporabiv. Reambulacijom ée se pak dio starog
premjera osposobiti jo§ za koji decenij, ali to je samo privremena mjera.
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Upravo materiju drzavnog premjera i problema vezanih uz to razmatra u pre-
teZnom dijelu oko 20 skupnih i pojedinafnih referata ovog kongresa. U njima ima
i suprotnih miSljenja, §to je narofito pozitivnho u svrhu polu¢ivanja najpravilnijih
zakljudaka.

Vjerujem, da ¢e nali struénjaci pristupiti radu Kongresa sa svojom svojstve-
nom uporznoscu i da ¢e rezultati predstavljati dragocjen materijal, koji ¢e organima
narodne vlakti posluZiti za poduzimanje potrebnih mjera, a struénim ustanovama,
organizacijama i svim kadrovima olakSati rje3avanje struéne problematike.

Jos jednom pozdravljam ovaj kongres i Zelim vam mnogo uspjeha.

PREDSJEDAVAJUCI:
U ime studentske omladine Kongres ¢e pozdraviti drug Antun Sindik.
ANTUN SINDIK:

Pozdravljam kongres geodetskih inZenjera i geometara Jugoslavije u ime stu-
dentske organizacije geodetskog odsjeka Tehni¢kog fakulteta u Zagreba. Istovremeno
Zelim ista¢i da u redovima studenata vlada velik interes za rad ovog kongresa obzi-
rom da on svojim programom obuhvaéa i ukljuéuje razmatranje koliko struénih,
toliko i strukovnih pitanja, a sve u cilju daljeg unapredenja geodetske sluzbe u
nasoj socijalisti¢koj domovini.

Zelja je svih studenata da ovaj Kongres u potpunosti uspije i u njihovo ime
zelim plodan rad i uspjeSan zavrSetak kongresa.

PREDSJEDAVAJUCI:

Posto je lista prijavljenih govornika iscrpljena, a vrijeme priliéno poodmaklo #
program koji je bio predviden za prije podne ne moZe se ispuniti, predloZio bi da
danasnji prijepodnevni red izmijenimo time, 5to bi opéi referat o stanju i proble-
mima geodetske struke proc¢itali u nastavku danasnjeg nafeg rada poslije podne.

Da li se prihvac¢a ovaj prijedlog? (Glasovi: prihvaéa).

NASTAVAK RADA 1. KONGRESA GEOD. INZ. 1 GEOM. FNRJ
Poslijepodnevno zasijedanje plenuma

Poslijepodnevnim radom rukovodio je Dr. Mirko Tomié.

Kongres je pozdravio u ime srednjeSkolske omladine geodetske srednje tehnitke
skole drug Milan Stojovié, poslije kojeg je predsjedavajuéi proéitao po-
zdravne brzojave, koje su uputili Kongresu nasi stru¢njaci s terena.

Po dnevnom redu prijepodnevnog zasijedanja trebalo je odrZati referat o »Sta-
nju i problemima geodetske struke«, koji je radi kratkoée vremena izostao. Pred-
sjedavajuéi daje rije¢ prof. Ing. Matu Jankoviéu, koji je protitao referat pod gornjim
naslovom.

Nakon toga je pro€itao Ing. Radoslav Ukropina »Referat o organizacionim pita-
njima geodetskih struénjaka FNRJ.

Posto je predvidena bila posebna komisija, koja ée raspravljati o organizaci-
onim pitanjima, to predsjedavajuéi predlaze da se diskusija o podnesenim referatima
odrzi tamo, a da se na ovom sastanku rijeSe neka pitanja, koja su u vezi s radom
komisija.

Plenum se sloZio s ovim prijedlogom pa je na prijedlog predsjedavajuceg iza-
brano slijede¢e rukovodstvo Komisija:

. Prva komisija o organizacionim pitanjima Kabil Salih geom. (B i H),
sekretar Ing. Josip Karavanié (Hrv.) referent Rajko Ivand&evié (Sr).

Druga Komisija Osnovni geodetski radovi predsjednik Ing. Franjo Rudl
(8l1), sekretar Vinko Prkié geom. (Hrv), referent Ing. Miloje Mitié (Sr).

Tre¢a Komisija Drzavni premjer i katastar zemljista predsjednik Ing. Ilija
Zivkovié (Sr), sekretar Desimir Savié geom. (Sr.), referent Dr. Mirko
Tomié (Hrv.)
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Cetvrta Komisija Metode rada, instrumenti - fotogrametrija predsjednik Ing.
Mato Jankovié (Hrv), sekretar BoSko Popeskov geom. (Sr.), referent
Ing. Ivan Cuéek (SL).

Peta Komisija Tehni¢ko uredenje posjeda predsjednik Ing. Djordje Luéki
(Sr), sekretar Ing. Stjepan Imper (Hrv), referent Ing. Stevo Jadnak (Hrv).

Sesta Komisija Struéno Skolstvo i struéna $tampa, predsjednik Ing. Slavko
Macarol (Hrv), sekretar Ing. Mika Jovanovié¢ (Sr), Mehmed Bisi¢
(BiH) referent.

Izabrane su zatim verifikaciona komisija za verifikaciju punomo¢i delegata,
a takoder i kandidaciona komisija, koja treba da predlozi novi odbor Saveza.

U verifikacionu komisiju su usli delegati pojedinih republiékih drustava: Luka
Radié (Sr), Sulejman DZonlagié (Hrv), Muradif Djini¢ (BiH), Ivan
Gréa (S), Petar MiSev (Mak), Dragutin Luéié (CGX

Kandidacionu Komisiju su saéinjavali drugovi: Vaso Blagojevié (Sr),
Dane Vukovojac (Hrv), Anton Kodir (Sl), Ing. Dime Lazarov (M),
Kabil Salih (BiH) i Novo Lakié¢ (CG).

Time je zavrSen prvi dan rada Kongresa.

Prof. Ing. MATO JANKOVIC
STANJE 1 PROBLEMI GEODETSKE STRUKE U FNRJ

Stvaralatke snage nasih naroda zasnovane ma novim, pravednijim socijali-
stiékim principima dru$tvenog uredenja, podiZu nasu zemlju iz tehnitke zaostalosti
ostvarujuéi sve uslove za njezin brzi ekonomski napredak i procvat.

U tim naporima geodetska struka doprinijela je svoj vidan obol. Od oslobo-
denja pa na ovamo zadaci ove struke nisu bili precizno ni brojéano odredivani, ali
to ne znati da oni nisu bili u izgradnji i razvoju naseg privrednog Zivota kao cje-
line i toéno opredjeljeni.

Premda rad geodetskih struénjaka nije na prvi pogled vidljiv, ipak je nemo-
guée zamisliti mnoge zahvate u privrednom Zivotu jedne zajednice bez uleSta geo-
detskog strutnjaka.

Drustveni Zivot zahtijeva mjerenje zemljista i njegovo slikovno predstavljanje
da bi ono moglo posluziti kao podloga raznim granama privrednog Ziviota.

Premjer zemljiS§ta bio je sredstvo, koje su ljudske zajednice u raznim vidovima
svoga drustvenog uredenja koristile za reguliranje odnosa kako medu pojedincima.
tako i prema zajednicl

Upravo radi toga potreba premjeravanja zemlji§ta pojavila se, moZemo reéi,
u osvitu povijesti i razvijala se zajedno sa ljudskom zajednicom sve do danasnjega
dana.

Uvijek u toj djelatnosti vidimo da je konaéni cilj svih geodetskih madova do-
biti plan zemljiSta u stanovitom mijerilu i sa odredenim sadrzajem, koji ¢e pred-
stavljati bilo djelomiéno, bilo cjeloviti teritorij u horizontalnom i visinskom po-
gledu, a tako dobiveni podaci ¢ine drzavni premjer jedne drZava.

I pred nafom geodetskom strukom postoji kao osnovni zadatak da stvori i
odrzava drzavni premjer na temelju kojeg ¢e se moci dalje rjeSavati pitanja ure-
denja gradova i naselja, projektiranja i izgradnje saobraéajnih i industrijskih obje-
kata, gradevinarstva, rudarstva, izvodenja hidrotehni¢kih radova, uredenja zemlji-
énih posjeda i imovinsko-pravnih odnosa medu pojedincima i zadovoljenja vojnih
i strategijskih potreba, pravilnog rasporeda poreskih tereta, statistike o povrsi-
nama i kvalitetu zemljista, ispitivanja i istraZivanja rudnih bogatstava i niza drugih
privrednih potreba.

U svim ovim djelatnostima geodetska struka je bila u uZem ili Sirem obimu
sudionik i saradnik.

Radi toga stanje i problemi geodetske struke su od interesa ne samo za uski
krug geodetskih struénjaka, nego i za veéi krug graditelja naSe zemlje, kao i za
opéu javnost.

Geodetski radovi u Sloveniji, Hrvatskoj, Vojvodini i Bosni i Hercegovini dati-
raju jo§ iz proSlog vijeka. Planovi su izradeni grafitkom metodom snimanja u
hvatnoj mjeri i mjerilu 1:2880, nepotpuni su i za naSe sadasnje potrebe zasturjeli
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i dobrim dijelom neupotrebivi. Mi na njima jos radimo jof ih koristimo, ali obnova
premjera u ovim krajevima je vrlo aktuelna i akutna potreba.

Drugi dio naSeg podrutja drzave t. j. danadnja Srbija, Makedonija i Crna Gora
nisu do 1918. godine imale drZzavnog premjera. Niz pokuSaja da se izvrsi premjer
ostao je samo lokaliziran na pojedine predjele.

Stvarni rad na premjeru ovih krajeva poceo se odvijati tek nakon prvog svjet-
skog rata.

Bas u tom razdoblju geodetska struka se nalazila s obzirom na zadatke i pro-
bleme koji su pred njom stajali u prilitno nezavidnom polozaju.

Organizacija geodetske struke u bivioj Jugoslaviji nije bila u mogucnosti, da
obuhvati i podru¢ja sa starim drzavnim premjerom. Jedan dio struénog kadra, koji
se je nalazio na podrudju starog drzavnog premjera i veéi dio opreme ostao je
izvan granica nove drzave. Pred struku je postavljen zadatak da pride novom pre-
mjeru jo§ nepremjerenih podruéja, kao i da odrzava postoje¢i premjer.

Pored toga nije bilo rijeseno pitanje jedinstvenog drzavnog projekcionog si-
stema, nedostajao je kadar i tehnitka oprema, kao i potrebni pravilniéki propisi.

Za rjeSenje ovih problema trebalo je skoro punih 10 godina. Tek 1924. rijeSeno
je pitanje jedinstvene projekcije i koordinatnih sistema na taj nacin, $to je usvo-
jena Gauss-Kriigerova projekcija meridijanskih zona sa tri koordinatna sistema,
dok su od 1928. do 1930. godine donijeti zakonski i pravilnidki propisi, a od 1924,
do 1932. godine uzdignuto je oko 1500 mladih geodetskih inZinjera i geometara.

U periodu izmedu dva svjetska rata razvio se najintenzivniji rad na novom
premjeru kod nas za civilne i vojne potrebe, na kojem je ulestvovao i veéi broj
struénjaka, koji prisustvuju ovom kongresu.

Civilna geodetska sluzba izvrsila je do 1941. godine na podruéju Srbije i Ma-
kedonije novi premjer na povriini od 4,975.000 ha, Kvalitativna vrijednost ovih
radova je potpuno zadovoljavajuéa.

Medutim dok je intenzitet rada na novom mjerenju dostigao prili¢an nivo,
dotle je na podruéjima koja su imala stari graficki premjer osjetno zaostao.

Drugi svjetski rat, okupacija i pustoSenje zemlje doprinijela su da je bio pot-
puno uniSten postojeéi drZavni premijer u Hrvatskoj za 7 kotareva, u Bosni i Herce-
govini za 32 kotara, zatim da je osjetno razvuden i instrumentarij i tehni¢ka
pomagala zajedno sa mnogobrojnim podacima skoro iz svih podrugja Jugoslavije.

S druge strane stru¢ni kadar se je tokom rata i nakon rata jako smanjio. Jedan
dio geodetskih strufnjaka radi potreba ostao je u organima narodne vlasti, u armiji
ili se preorjentirao na druge privredne grane.

Na struku su bili postavljeni izvanredno opsezni zadaci u obnovi i izgradnji
zemlje. U prvim momentima skoro cjelokupno strutno osoblje bilo je angaZirano
na vaznom privrednom i polititkom zadatku provedbe agrarne reforme i koloni-
zacije, zatim na zadovoljavanju potreba projektantske i gradevinske djelatnosti,
koje su bile stavljene u prvi plan opéih zadataka.

Istodobno niz vaZnih &injenica opée naravi stvorile su izvjesnu neodredenost
u struei narodito u pitanju kojim praveem treba da krene struka u novim dru-
$tvenim uslovima.

Kao izrazite &injenice bile su preorjentacija naseg poreskog sistema na sistem
dohodarine. Tim je otpala potreba da drzavni premjer prikuplja i odrzava podatke
0 povrSinama, na¢inu obrade i bonitetu zemljista — dakle jedan od osnovnih
razloga radi kojih je u proslosti vrien i odrzavan drzavni premjer i katastar
zemljista,

Pored ovoga razvoj poljoprivrede u praveu njene socijalizacije i izmjene do
tada postoje¢ih posjedovnih odnosa uzrokovao je masovno istezavanje zemljiinih
parcela, koje su prikazivali postojeéi planovi.

Ove i niz drugih &injenca postavile su pred geodetsku struku pitanje kojim
praveem po¢i u odnosu na postojeéi i novi drzavni premjer, te kakova njegova
uloga treba da bude u buduénosti.

- Ovakovo osnovno pitanje otvorilo je niz drugih prakti¢nih pitanja kao &to su:

a) 5to treba u buducnosti da bude objektom premijera t. j. da li premjerom
u buduée treba obuhvatiti i prikazivati na planovima i granice posjeda ili ih treba
mimoilaziti.
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b) da li treba pristupiti odrzavanju postojeceg premjera i njegovoj dopuni na
onim podru¢jima na kojima jos ne postoji.

¢) da li treba teZiti stvaranju jednog savremenog drZzavnog premjera, koji ¢e
ovladati onim osnovnim elementima na temelju kojih ¢e druge grane privredne
djelatnosti moéi da nastave i razraduju svoju problematiku u svom specifi¢énom
praveu ili pak treba putem parcijalnog premjeravanja zadovoljavati svaku od inte-
resiranih djelatnosti bez neke medusobne veze i osvrta na jedinstvenost drzavnog

jera.

d) u koliko bi se prihvatilo koje od alternativnih stanovista kakove planove bi
trebali u buduénosti stvarati.

Pored navedenih postavilo se i ved broj pitanja &isto tehnitke naravi.

S jedne strane nerijeSena pitanja pravca buduceg razvoja drzavnog premjera,
sa druge strane vrlo obimne potrebe za planovima skoro u svim sektorima rada
stvarala su unutar struénih krugova suprotna gledista, koja su u vise mahova i
prevladavala, bez obzira da li su bila ispravna ili nisu.

Medutim ovakova neodredenost trajala je samo kraée vrijeme. Na$ privredni
razvoj kroz proteklih 8 godina narotito kada su opala mnogobrojna traZenja inve-
stitora paralelno sa dovrsavnjem naSih kljuénih objekata, upuéuje na to da geo-
detskoj struci predstoji zadatak stvaranja savremenog drzavnog premjera s potreb-
nim podacima kao osnovom koji treba u buduénosti da zaista sluzi svim granama
privrednog Zivota, &iji je rad vezan na potrebne planove i podatke o zemljiStu.

Uredba o katastru zemljista, koju je izdalo Savezno izvrino vijete postavlja
pred geodetsku sluzbu FNRJ zadatak, da na svim podrudjima na kojima premjer
nije izvrien ili su podaci o istom unisteni ima se izvrsiti u toku narednih 5 godina.

Nadalje u svrhu saglasavanja postoje¢ih katastarskih operata sa stvarnim sta-
njem na terenu, ima se izvrsiti reambulacija tehnitkog stanja i revizija klasiranja
u toku dvije iduée godine.

Prikazan u brojkama taj zadatak izgleda kako sfijedi:

1) Izvrditi premjer joi nepremjerenih podru¢ja i sastaviti potrebne elaborate
katastra u povrsini od oko 5,000.000 ha.

2) dopuniti odnosno obnoviti postoje¢i dotrajali premjer i katastar zemljista
na povrsini od preko 23,000.000 ha.

3) djelomiéno izraditi nove i dopuniti postoje¢e karte sitnijeg mjerila prven-
stveno za potrebe narodne obrane, a zatim i za potrebe privrede na prilitno veli-
kim povrsinama drzave.

Iznijeti podaci predstavljaju maksimalnu potrebu koju geodetska struka treba
da ostvari u relativno kratkom roku.

Jasno je da ima niz privrednih potreba koje ne mogu éekati ostvarenje ovog
maksimalnog zadatka. Radi toga se pred struku postavlja jo§ da prvenstveno izvr-
Zava te zadatke, ali istodobno kroz njihovo zadovoljenje, da prikupi takove podatke,
kako bi ovi radovi mogli biti koriSteni za opéi drZavni premjer.

Organizacija geodetske sluzbe sprovedena je tako da su naSi tehnidki uredi,
kat. uprave, u skoro svakom kotaru, gdje predstavljaju u mnogim slu¢ajevima je-
dino tehmitko osoblje. Tamo na$i struénjaci osim rada na odrzavanju katastarskih
planova i elaborata, vre i sve ostale geodetske zahvate koji su u vezi s razvo-
jem komunalnih radova u kotarima. Za izvrienje zadataka geodetske sluzbe
novog drzavnog premjera postoje uredi za triangulaciju i nivelman, te uredi ili
sekcije za novi permjer u pojedinim veéim centrima republike. Ovakovom organi-
zacijom geodetski struénjaci prenijeli su svoj rad neposredno na teren i izvrSavaju
sve zadatke, koji se ma terenu neposrednu nameéu. Ukupni broj geodetskih struc-
njaka je u narodnim republikama ovakav: Srbije 1100, Hrvatske 490, Slovenije 235,
Makedonije 160, Bosne i Hercegovine 250, Crne Gore 70. Ovi podaci naravno nisu
potpuni. Ako uzmemo u obzir da je izvjestan broj struénjaka angaZiran u Skolama,
projektnim zavodima, geoloskim i geofizitkim zavodima, rudnicima i mnogim dru-
gim poduzeéima, kojima je geometar ili geodetski inZinjer potreban, onda vidimo
da premali broj preostaje za izvrsenje osnovnih zadataka drZavnog premjera, koje
nam sada nada druStvena zajednica postvlja. Dodamo li tomu problemu hetero-
genosti nasih strufnih Skola i &injenicu da raspolazemo veoma oskudnim, zastarje-
lim instrumentarijem onda moze biti jasno pred kakvim se krupnim problemima
nalazimo i kave zadatke ima ovaj na$ Kongres. Nasa se zemlja u zadnjih desetak
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godina toliko industrijski razvila, da ve¢ ne predstavlja tehnitki zaostalu zemlju,
ne:g da se stvorila baza veéeg tehniékog napretka i materijalnog blagostanja nasih
gradana.

Geodetski su struénjaci u toj fazi izgradnje i industrijalizacije dali uz posto-
jete moguénosti vidan doprinos nasem tehni¢kom napretku uz cijenu svojih krajnjih

* fizickih i umnih napora. Sad oni s pravom otekuju da se njima pomogne jer uz
sadasnje stanje u intrumentima i ostalim tehni¢kim pomagalima, geodetska struka
moze biti samo na repu naSeg tehnifkog razvoja i zaostala. Ovaj apel nije samo
radi geodetske struke i struénjaka, nego i radi opfeg napretka naSe zajednice,
moguénosti rada i napretka svih tehnitkih struka, kojima su za svoje radove po-
trebni nasi proizvodi odnosno planovi. Bez modernog instrumentraija i uvodenja
aerofotogrametrije kao osnovne metode za masovni sistematski premjer i zadovo-
ljenja jod niza potreba kapitalne izgradnje ne ée geodetska struka moé¢i doZivjeti
nikakav vidan impuls niti ée imati izgleda za neki razvoj u korak s ostalim nasim
tehni¢kim napretkom.

Uotavajué¢i ove probleme, a i €injenicu da u naSem socijalistickom razvitku
drustvene organizacije trebaju mobilizirati élanstvo za rjeSavanje svojih problema
u cilju opéenarodnog interesa, Savez drustava geodetskih inZinjera i geometara
Jugoslavije organizirao je ovaj kongres i radna savjetovanja. Na njemu ¢ée problemi,
koji su ovdje samo sumarno nabadeni biti u nizu referata i diskusija svestrano raz-
radeni i na osnovu toga ¢e biti date preporuke kako organizaciono i tehnitki sve
te probleme rijesiti i uskladiti.

Iznoseé¢i ovaj kratki referat u ime Saveza, uvjeren sam na ¢e nas I kongres
uspjeti da u potpunosti ostvari postavijeni program za napredak naSe socijalisticke
domovine. e

Ing. RADOSLAV UKROPINA
REFERAT O ORGANIZACIONIM PITANJIMA GEODETSKIH STRUCNJAKA FNRJ

Neposredno posle oslobodenja, u periodu obnove nase zemlje bilo je stavljeno
u duznost svim naSim organizacijama da uloZe sve svoje snage kako bi rad u ovom
periodu obnove tekao bez zastoja i bez gubljenja dragocenog vremena. Narofito
su vazni zadaci bili stavljeni pred sve inZenjere i tehnifare pa i pred geodetsku
struku.

Geodetska struka se tada nalazila u Savezu finansijskih sluZbenika, ona je i
pre rata bila u sklopu Ministarstva finansija, kako geodetska struka nije imalo
mnogo zajednitkog sa finansijama, a rad se obavljao preko Centralne uprave Sa-
veza finansijskih sluZbenika, osetila se potreba za osnivanjem sekcija po strukama,
te je tako osnovana i geodetska sekcija pri Centralnoj upravi Saveza finansijskih
sluzbenika.

Prvenstveni zadatak sekcije bio je da pokrene rad na organizaciji struénih
sekeija i grupa u svim mestima gde ima ustanova sa geodetskim struénjacima.

Redovni zadaci sekcije bili su:

1. — Da vodi organizaciju na struénom usavrSavanju.

2. — Da koordinira rad na stru®nom usavrSavanju po federalnim jedinicama,
kako bi se svi napori pojedinih struénjaka iskoristili u punoj meri i njihovo isku-
stvo posluzilo ostalima kao podloga.

3. — Da izdaje svoj struéni éasopis.

Tako se obavljao rad Geodetske sekcije u Savezu finansijskih sluZbenika sve
do konca 1945 i pofetka 1946 godine kada se pristupilo osnivanju Drustva inZenjera
i tehnitara po pojedinim republikama.

Na konferenciji pretstavnika inZenjera i tehni®ara svih narodnih republika,
odrzanoj od 23—25. II. 1946 godine u Beogradu, a na predlog pretstavnika Narodne
republike Bosne i Hercegovine bilo je odluteno da se u maju mesecu iste godine
odrzi I Kongres inZenjera i tehnifara Jugoslavije.

Od 5—6 maja 1946 godine odrZzan je u Zagrebu I Kongres inZenjera i tehnilara
Jugoslavije na kome je 'jedna od znalajnih tataka donesene rezolucije glasila: »U
cilju obuhvatanja svih inZenjera i tehni¢ara FNRJ, udvri¢enja jedinstva medu nji-
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ma i njihovog organizacionog povezivanja na delu obnove i izgradnje i sluzbe na-
rodu uopste, i na temeljima bratstva i jedinstva svih naroda Jugoslavije, Kongres
odlucuje jednoglasno da se osnuje Savez svih drustava inZenjera i tehnifara na-
rodnih republika FNRJ«,

Dve i po godine posle I Kongresa inZenjera i tehnitara Jugoslavije, koji je
pretstavljao prvu veliku manifestaciju jedinstva inZenjera i tehnitara nove Jugo-
slavije i na kome su bili poloZeni temelji organizacije Saveza drustava inZenjera i
tehni¢ara Jugoslavije odrzan je od 31. X.—2. XI. 1948 godine u Beogradu II Kongres
Saveza druStava inZenjera i tehnicara Jugoslavije.

Polazeéi od materijala sa V Kongresa Komunistiéke Partije Jugoslavije i pro-
grama Komunisticke Partije Jugoslavije II Kongres inZenjera i tehni¢ara Jugoslavije
doneo je u svojoj rezoluciji, izmedu ostaloga i sledece:

»II Kongres inZenjera i tehnitara Jugoslavije sa zadovoljstvom konstatuje da
narodna drzava pruza svojoj tehni¢koj inteligenciji siroke moguénosti za stvaralacki
rad inZenjera i tehni¢ara, a kao poseban zadatak inZenjera i tehnifara pretstavlja
pomoé koju oni treba da ukaZu svojim uceS¢em u radu organizacije »Narodna
tehnikac.

Na tom Kongresu je m potpunosti odobreno i pismo proSirenog plenarnog sa-
stanka uprave Saveza druStava inZenjera i tehnitara upuceno Centralnom Komitetu
Komunisti¢ke Partije Jugoslavije 6. juna 1948 godine, u kome se osuduje rezolucija
Informbiroa kao lazna i klevetnitka. Dalje se u pismu odaje puno priznanje radu
nadeg Centralnog Komiteta i izrazava odanost inZenjera i tehnidara Centralnom
Komitetu na ¢elu sa drugom Titom.

Razvoj naSe privrede do stepena samoupravljanja radnih kolektiva, a u vezi
sa ovim i decentralizacija naSe upravne vlasti, odrazile su se i na nasSe drustvene
organizacije i to u dva pravca: s jedne strane osetila se potreba za samostalnom
struénom delatnodéu, a s druge strane za veéom povezanosti medu republidkim
struénim drustvima.

Dotadasnja organizaciona forma Drustva inZenjera i tehnitara nije odgova-
rala novim prilikama jer pojedine struke nisu imale mogué¢nosti da slobodno razviju
svoje polje rada. Razumljivo je da svaka struka ima i niz svojih specifi¢nih pro-
blema pa i geodetska. Prema tome logiéno je bilo da te specifitne probleme struke
raspravljaju i-o njima daju svoje misljenje struéna drustva organizovana u poje-
dinim republikama.

No, s druge strane postoji niz pitanja koja su od zajednitkog interesa za struku
u celini. Isto tako, veoma je vaZna i razmena iskustava i medusobna saradnja re-
publi¢kih struénih drustava, $to je izazvalo potrebu da se ta drustva jo§ tesSnje
povezu. Potreba za osnivanjem jednog koordinacionog i reprezentativnog tela, koje
bi na sebe preuzelo ulogu pretstavnika struke uopste kako u zemlji tako i u ino-
stranstvu, uslovljavala je osnivanje saveza tih drustava.

0Od 12—15 oktobra 1950 godine, umesto predvidenog Kongresa inZzenjera i tehni-
¢ara Jugoslavije sazvan je u Ljubljani Peti profireni plenum Saveza inZenjera i
tehnitara Jugoslavije, na kome je vodena vrlo Ziva diskusija po novoj organizaci-
onoj formi rada inZenjera i tehnitara i konstatovano je: »Da je ostvareno takvo
moralno-politieko jedinstvo inZenjera i tehnifara svih struka da je moguce, a zbog
sve vefe raznovrsnosti i sloZenosti zadataka, i potrebno pri¢i daljem razvijanju
nadih organizacija u praveu osnivanja posebnih drustava pojedinih struka jedin-
stvenog sistema organizacije inZenjera i tehnitara FNRJ. Izmedu ostalog u rezoluciji
je doneseno:

1. — Da se u narodnim republikama osnivaju posebna dru$tva inZenjera i
tehniéara pojedinih struka (gde za to nema uslova privremeno zadrzati sekcije za
izvrienje slitne uloge). Pri ovome imati u vidu specifi¢ne uslove, stepen tehnitkog
razvitka i brojnost inZenjera i tehnitara pojedinih struka u svakoj republici po-
naosob.

2. — Radi teinje veze inZenjera i' tehnifara pojedinih struka FNRJ po pita-
njima struke, radi brzeg prenosenja iskustava, reSavanja zajedni¢kih problema itd.
— organizovati odgovarajué¢a savezna tela koja vertikalno povezuju republitka dru-
Stva iste struke.

3. — U reSavanju svojih lokalnih struénih problema, druStva republika zadr-
Zavaju svoju punu samostalnost.
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4. — Osnovne organizacije su republitka drustva inZenjera i tehni¢ara poje-
dinih struka i na njima je teZiSte struénog rada.

Te oblike provele su geodetske sekcije i osnovana su drustva geodetskih
struénjaka po republikama.

Za vreme odrzavanja III Kongresa inZenjera i tehnifara FNRJ u novembru
1952 godine, odrzan je zajednitki sastanak pretstavnika republickih drustava geo-
detske struke, na kome su rasmatrani zajednicki problemi struke i zauzet jedinstven
stav po svim pitanjima, sa kojim se izaslo i na III Kongres inzenjera i tehnicara
FNRJ. Prisustvovala su po tri delegata iz svake republike. Pretstavnik Drugtva
geodetskih struénjaka Bosne i Hercegovine, izlozio je u svom referatu potrebu
osnivanja Saveza geodetskih drustava, pa je predloZio da se veé ta konferencija
smatra potetkom osnivanja Saveza i predloZio na diskusiju nacrt Statuta. Predlo-
zeni nacrt Statuta nakon manjih izmena, usvojen je kao privremeni Statut, s tim
da se predlozi Kongresu na diskusiju i konaéno usvajanje. Tom prilikom izabrana
je privremena uprava Saveza.

Osnivanjem Saveza geodetskih inZemjera i geometara FNRJ, reSeno je jedno
nase krupno pitanje. Mi do tada problematiku naSe struke nismo tretirali i resavali
na §iroj osnovi. Ona se tretirala samo sluzbenom linijom. Druge veze izmedu nasih
struénjaka po republikama nije bilo, jer nije bilo povezanosti na&ih republi¢kih
drustava.

III Kongres inZenjera i tehniara FNRJ upravljajuéi se smernicama opsteg
razvoja naSe zemlje usvojio je princip organizacije inZenjera i tehni¢ara na bazi
struénih drustava i saveza drustava na teritoriji pojedine narodne republike i stru-
kovnih §Jvm na teritoriji FNRJ i doneo novi Statut Saveza inZenjera i tehni-
¢ara FNRJ. .

Nova organizaciona forma po Statutu daje moguénost osnivanja jedinstvenih
organizacija inZenjera i tehniara na teritoriji jednog sreza ili grada, &ji €lanovi
mogu biti sekcije strufnih drustava, podruZnice ili pojedinci. Ova organizaciona
forma treba da usmeri snage inZenjera i tehni®ara na reSavanje struénih i privred-
nih problema mesta odnosno sreza, da pruZi punu pomoé u reSavanju tehniékih
problema narodnim vlastima i da na taj natin da puni smisao i sadrzaj drustvenoj
funkeciji nasih inZenjera i tehnidara.

Geodetski stru¢njaci Jugoslavije odrzavali su veze i sa inostranstvom. Pre rata
bili smo uélanjeni u Medunarodnu federaciju geometara — FIG, — koja je je osno-
vana u Pamnizu jo§ 1878 godine. Ovoj Federaciji pripadale su skoro sve evropske
zemlje. Ona je imala svoj Stalni odbor koji se svake godine sastajao u sedistu po-
jedinih €lanova. Tako se Stalni odbor 1936 godine sastao i u Beogradu.

Posle rata Federacija je obnovila svoj rad. Godine 1947 Stalni odbor se sastao
u Parizu i preuzeo na sebe organizaciju Kongresa koji se odrzao u Lozani 1949
godine. Do tog vremena nismo bili obnovili &lanstvo u medunarodnoj organizaciii,
te nismo ufestvovali na tom Kongresu. Tek 1953 godine Savez geodetskih inzenjera
i geometara FNRJ obnovio je vezu sa Federacijom i na VIII Kongres, koji se 1953
godine odrzavao u Parizu poslao svoja dva pretstavnika.

U inostranstvu pokazuju interes za rad na&ih geodetskih struénjaka. Tako su
belgiski geometri 1952 godine preko Ministarstva spoljnih poslova uputili pismo
i postavili niz pitanja o radu i Statusu geometara u drzavnoj sluzbi i ovladéenih
geometara, o pravilniku po kome radimo, o struénim knjigama itd.

Iz izveStaja republitkih druStava moZe se zakljuéiti da su nedovoline veze
republi¢kih drustava kako sa ostalim drudtvima tako i sa podruZnicama (sekcijama).

Treba podvu¢i da se veze druStava sa nadim ustanovama dobre, tj. da postoji
prisna saradnja druStava sa Geodetskim upravama republikama. Medutim, veze sa
GSTS i TVS, odnosno sa Geodetskim otsekom Gradevinskog fakulteta TVS nisu
svuda na potrebnoj visini, o femu bi trebalo diskutovati na ovom Kongresu.

U staroj Jugoslaviji rad inZenjera i tehnitara bio je uslovljen druStveno-
politi¢kim okvirima. Rad tih drustava uglavnom se odvijao u okviru borbe za po-
boljsanje svog ekonomskog statusa.

Revolucionarne promene koje su se odigrale tokom narodno oslobodilatke
borbe, iz osnova su izmenile drustvene i ekonomske odnose u naSoj zemlji. U tim
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uslovima je bio omoguéen pun polet i razvoj tehnike, koja postaje svojina naroda,
sluzi narodu — tehniéki struénjaci postaju narodni struénjaci, narodna tehnitka
inteligencija. Jaz koji je postojao izmedu tehni®ke inteligencije i radnitke klase
otklonjen je. Stvorena je saradnja i prisna veza medu njima.

Glavni cilj drustava inZenjera i tehnicara jeste da sve svoje snage i sve svoje
struéno znanje upotrebe za razvijanje i unapredenje tehnike.

Tako i tadasnja geodetska staleika organizacija u staroj Jugoslaviji — Udru-
Zenje geometara, dalo je znatan doprinos u formiranju idejne orijentacije i soci-
jalne svesti svoga ¢lanstva. UdruZenje geometara kroz ¢&itav period svoga opstanka
delovalo je svojim naprednim i borbenim stavom, zivom refju i Stampom kroz
struéni ¢asopis utituéi na geodetske struénjake da ne padnu pod uticaj reakcionar-
nih ideja. Stoga su geodetski struénjaci veé¢ u prvim danima narodno-oslobodilatéke
borbe bili ideoloZki pripremljeni da u sklopu naprednih snaga stupe u zastitu
Zivotnih interesa nasih naroda.

I dok je tadanja druStvena organizacija morala da vodi prvenstveno staleSku
borbu i borbu za pobolsaje svog ekonomskog poloZaja, danasnja drustvena organi-
zacija geodetskih struénjaka ima prvensteni zadatak unapredenje geodetske struke
i stavljanje geodezije u sluzbu naroda za ostvarenje socijalizma.

Nadalje, sama ¢Cinjenica da je usled reorganizacije i demokratizacije drzavne
uprave prefao veliki deo prava i obaveza na struéna drustva, govori nam da je
porastao i znadaj struénog drustva u naSem novom druStvenom poretku. A to znaéi,
da sa poveéanjem prava, obaveza i porastom uloge i znafaja porasla je kako odgo-
vornost nadih struénih drustava prema naSoj socijalistickoj zajednici tako i odgo-
vornost svakog pojedinog ¢lana prema sredini u kojoj Zivi i radi. Dalje, to zahteva
od svakog struénjaka da stalno radi kako na svom struénom i politickom uzdizanju
tako i na proSiravanju tehni¢ke kulture uopste.

Iz onih izvestaja republi¢kih drustava sa kojima raspolazemo vidi se da su ta
drustva, shvatajuéi pravilno svoju ulogu u nasem novom drustvenom poretku, pre-
uzela na sebe zadatke proizadle iz postavki i zakljufaka VI Kongresa Komunistitke
Partije Jugoslavije i III Kongresa inZenjera i tehniara Jugoslavije.

Iz tih izvestaja vidi se da je izvriena analiza rada druStava i kritiéki osvrt
kako na rad druStva kao organizacije, tako i geodetskih struénjaka kao izvrsilaca
zadataka koje je pred njih postavila geodetska sluzba, privreda, $kola i nauka.
Zatim, vide se mnogi i mnogi nereSeni problemi geodetske struke i njenih strug-
njaka, Skolovanja srednje-Skolskih i visoko-8kolskih kadrova, intrumentarija, repro-
dukcija planova i karata, uslovi rada, kvaliteta radova, neovlai¢enog izvrSavanja
radova itd. U smislu toga, doneti su i zakljuéci u kojima su date smernice za reia-
vanje navedenih problema.

Kako smo ranije napomenuli nasa republitka drustva su pokazala vidnog
uspeha u svome radu, mada se u njima nije angaZovao dovoljan broj geodetskih
struénjaka. Uspeh bi bio mnogo veéi ako bi se svi geodetski strutnjaci svojski za-
lagali kako na struénom tako i na dru$tvenom polju rada. Cinjenica je da imamo
dobar broj geodetskih struénjaka koji nisu &lanovi svog struénog drustva, i to kako
mladih tako i starijih nagih drugova. Isto tako treba ovde izneti i tu €injenicu da
imamo prili¢aj broj €lanova tek toliko da se vode kao ¢&lanovi, dok u stvari ne
udovoljavaju svojim druStvenim obavezama — ne plaéaju redovno ni ¢lanarinu a
jo§ manje se interesuju za struéna i drustvena pitanja i druStveni rad, koji dru-
&%va pokreéu i organizuju.

Naro&ito vazan drudtveni problem jeste pitanje slabog interesa mladih dru-
gova za struéni i drustveni rad, kojim pitanjem se treba pozabaviti i na ovom Kon-
gresu, jer gotovo svi izvestaji republi¢kih dru$tava ukazuju na ovu é&injenicu. To
neinteresovanje mladih drugova odraZava se na slabom odzivu na pretplatu Geo-
detskog lista, slabom odzivu na struéna predavanja i druge drustvene priredbe gde
bi mladi drugovi mogli mnogo nauéiti. Znaé&i, republi¢ka drustva moraju se ozbiljno
pozabaviti ovim pitanjem i ukljugiti u svoj rad takve elemente koji ¢e privuéi inte-
res mladih drugova.

Radi boljeg pregleda rada republitkih dru$tava izne¢emo cifarski pregled o
tome koliko se u kojoj republici nalazi geodetskih struénjaka uopste, a koliko su
od njih élanovi nasih druStava.
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Savezna geodetska uprava dostavila nam je taéne podatke koliko se u kojoj
republicl nalazi geodetskih struénjaka. Ovo su najnoviji podaci koji su dobiveni
od republi¢kih Geodetskih uprava. Posto nismo raspolagali sa drugim podacima
broj ¢élanova drustva je pribliZzan — odreden prema broju delegata:

NR Srbija — broj stru¢njaka 1220 — tlanova 883
NR Hrvatska o » 480 — 3 350
NR Slovenija 5 -3 189 — - 169
NRBiH . 7 284 — » 235
NR Makedonija 5 X5 154 — » 125

NR Cma Gora " " 83 — ” 79

Ovo su podaci o broju struénjaka koji se nalaze u geodetskoj sluzbi. Treba
napomenuti da se izvan geodetske sluzbe u FNRJ nalazi oko 70 geodetskih inZenjera
i oko 120 geometara.

U celoj FNRJ ima oko 2532 geodetska struénjaka a é&lanova drustva svega
oko 1841.

Uporedimo li broj geodetskih struénjaka po republikama sa brojem &lanova
naseg drustva u toj republici, videtemo da je jod uvek priliéan broj onih koji nisu
¢lanovi Drutiva geodetskih inZenjera i geometara. Znaéi prvenstveni zadatak sva-
kog republi¢kog drustva bio bi omasovljenje Clanstva i pokretanje élanstva na rad
u drustvu.

Potrebe za geodetskim struénjacima su kod nas velike, medutim, primeéeno je
da se mali broj daka odluduje na studiranje geodezije kako u GSTS tako i na TVS
— Geodetski otsek. Prema podacima Savezne geodefske uprave od postanka Jugo-

slavije (posle I svetskog rata) pa do danas zavriilo je Skolovanje na celoj teri-
toriji FNRJ:

287 inZenjera
3399 geometara
67 kartografa i
oko 250 geodetskih pomoénika.

Od toga u geodetskoj sluzbi danas se nalazi 78 inZenjera, 2085 geometara, 79
geodetskih pomocénika i 102 geodetska crtaca.

Smatramo da je ovde potrebno napomenuti i pitanje naseg ¢asopisa — organa
Saveza drustava geodetskih inZenjera i geometara FNRJ. Na konferenciji geodetskih
struénjaka svih republika na IIT Kongresu inZenjera i tehnidara Jugoslavije bilo je
usvojeno da sva drustva pomognu na$ &asopis finansijski — poveéavanjem broja
pretplatnika, materijalom za 3tampu i popularisanjem ovog lista medu geodetskim
struténjacima. Medutim, Einjenica je da Casopis nije dobio dovoljno finansijskih
sretstava i nije mogao uredno izlaziti, svaka dva meseca, kako je odluéeno na kon-
ferenciji. Kako je &asopis »Geodetski list« vrlo vazan za nasu struku, Kongres treba
da prediskutuje o tome kako obezbediti njegovo redovno izlaZenje.

Zatim je u referatu iznet kratak pregled razvoja civilne geodetske sluzbe i
ukazano je na problem fluktuacije geodetskih struénjaka iz geodetskih ustanova
u privredna poduzeca. Kao jedan od najaktuelnijih problema pomenut je problem
neovlaséenog izvodenja geodetskih radova od strane nestruénih privatnih lica.

Jedan od vidnih uspeha geodetske sluZbe, naglaseno je u referatu donofenje
Uredbe o katastru zemljista, kojom je data zakonska podloga za izvrienje i orga-
nizaciju geodetskih radova u nasoj zemlji, ali je ukazano i na to, da ovom Uredbom
nisu obuhvaceni svi geodetski radovi, te je potrebno i dalje nastojati da se donesu
potrebni zakonski propisi i za ostale geodetske delatnosti.
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Ovrganizaciona pitanja saveza i struke

i staleska pitanja®
(I Komisija)

Predsjednik: Kabil Salih geom (NR BiH);

Sekretar: Ing. Josip Karavanié (NR Hrvatska);

Referent: Rajko Ivanéevié¢ geom. (NR Srbija).

2) Clanovi prodirenog predsjednidtva: major ing Stijag¢ic NR
Srbija, ing. D. Lazarov NR Makedonija, geom. Kogir NR Slovenija, geom. N. Lakié¢
NR Crna Gora i dva pomoéna zapisni¢ara.

3) Delegati ¢lanovi komi#ije i €lanovi ucesnici kongresa.

ZAPISNIK I. KOMISIJE — ORGANIZACIONA PITANJA

1) Predsjednik Kabil otvara rad komisije kra¢éim govorom i daje rije¢
referentu Ivandevicu.

Ivanéevié¢ je protitao referat.

Predsjednik otvara diskusiju po referatu.

Ing. Ukropina Rade (N. R. Srbija) predlaZe, da se najprije pro¢ita i
prijedloga »statuta« i tek onda da se diskutira.

Major Stijad¢ié (G. J.) ne slaZe se s prijedlogom Ukropine i trazi da se
prvo proventilira kroz diskusiju, pitanje mjesta geodetske sluzbe, pa da se onda
prede na proradu statuta.

Predsjedavajuci se slaze s prijedlogom Ukropine, jer je statut drustvena
stvar, a ne vidi organizacionu povezanost statuta i geodetske sluibe.

Ing. Ukropina: Geodetska sluzba je jedan pojam a struka je drugo. U
principu ne odbija prijedlog Stijac¢i¢a i treba da se o njemu diskutira, samo u pr-
vom redu moraju se rijeSiti organizacione forme drustva.

Ing. Grgac (N. R. H) podupire prijedlog Ukropine s naglaskom, da se
»statut« analizira po totkama.

General Ristié (G. I). primjeéuje kod referata »igru rijeti« oko geo-
detske.»struke« i »sluzbe«. On misli, da je to u biti jedno te isto, a posebno isticanje
civilne »geodetske sluzbe:« u radu kongresa nije umjesno, jer su na njemu zastu-
pane i druge kao na pr. i vojne ustanove. Ne slaze se s formulacijom »da se geodet-
ska sluzba osamostalila, jer sa ministarstvom gradevina nema nikakove veze«.
Tvrdi, da geodetska sluzba ima veze ne samo sa gradevinskom, nego i sa ostalim
granama privrede i prema tome u neku ruku osuduje to odvajanje.

Ing. Ukropina odgovarajuc¢i generalu analizira razliku izmedu »struke« i
»sluzbe«, koja ipak postoji te se osvrée na odnose izmedu gradevinara i geodeta.

* Rad komisije prikazan je prema zabiljeskama zapisnidara.
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Cernivic (Slovenija) smatra da statut mora odgovarati i struci i sluzbi,
ObrazlaZze pitanje kulturno tehnit¢kih inZenjera i konaéno smatra da statut treba
primiti na kraju diskusije. o

Predsjedavajuéi odlaZe proradu statuta za poslije podne.

Dr. Nikolié¢ (G. 1) smatra da geodetsku sluzbu ne treba organizirati kao
geodetske uprave i u prvom redu treba toéno razjasniti pojam sluZbe i pojam struke.
Korigira izvjestaj i smatra, da na strani 7-0j referata nije dovoljno obradena misao
o fotogrametriji.

Ing. Ukropina naglaava da za pitanja fotogrametrije postoji posebna
komisija. Pocetak fotogrametrije u nasoj zemlji je tek poslije oslobodenja, a referat
nema pretenzije na nauéni rad i on je pisan sa namjerom da razvije diskusiju. Mo-
ramo razlikovati organizaciona pitanja koja se tretiraju u ovoj komisiji i ostala
pitanja struke koj se razraduju u drugim komisijama. Ne prima termin »nenauéno«.

Dr. Nikolié¢ nije imao namjeru da traZi naufnost u referatu, ali trazi red
jer u referatu imade viSak suvis$nih pojmova.

Predsjedavajué¢i prekida polemiku, jer niz nerjeSenih pitanja stoji
otvoreno. Govori o poloZaju i ulozi Drustva s obzirom na danasnju stvarnost. U
ovoj situaciji naSe Drustvo mora imati Siru kompetenciju, a Siroke organizacione
forme su akutna potreba najeg Drustva.

Geod. Matulovié Jerko (N. R. H) govori o znataju drustvene organi-
zacije i trazi, da se tome konkretno diskutira: koristiti iskustva, analizirati dosada-
Snji rad u struénim organizacijama i povuéi konsekvence... Dosadasnja drustva
nisu rjeSavala sva pitanja geodetske struke, nisu uspjela okupiti sve geodetske
strutnjake. U drustvima rade isti ljudi bez obnove. Eto, u tome treba traziti uzroke
i naéi izlaza.

Ing. Karavanié (Hrvatska) smatra da je ukljuéenje novih ljudi u rad
Drustva teSko, jer teren sputava. Svaki &lan je duzan da okuplja mlade snage. Du-
Znosti okupiraju ljude iz Drustva.

General Ristié: Treba uskladiti struku u druitveni rad. Civilna i vojna
geodetska struka moraju se slivati i nadopunjavati. Statut mora biti osnovni regu-
lator geodetske struke, a omladinu treba zainteresirati za rad u Drustvu. Kaze da
je statut ustav geodetske sluzbe. Vojna geodetska sluzba trazi i pruza pomoé¢ gdje
moze. Pojedinatnog djelovanja ne smije biti, koordinacija je neophodna jer Armija
ima najveéi zadatak: obranu zemlje.

Ivantevié (Srbija) iznosi zakljutke sa III, godisnje skupstine Drustva geo-
detskih inZenjera i geometara Srbije i smatra da bi se diskusija trebala produziti
u tome pravcu, a cjelokupni rad Drustva privuéi blize terenu.

Matulovié (Hrvatska) slaze se da treba rad Drustva konkretno probli-
Ziti terenu i cjelokupnom radu ljudi na terenu treba biti osigurana kontrola Dru-
$tva. Oziviti rad po sitnim i malim radilistima, probuditi zaspale drugove, jer su tu
nove latentne snage. Materijalna baza mora biti osigurana.

Major Pavi§i¢ (V. G. 1) dopunjuje Ivantevi¢a glede predavanja, pa pred-
laze, da ih rpedavadi napiSu, podvrnu diskusiji i potom objave putem Geodetskog
lista. Misli, da bi s time privuklo vie &laova i olakzalo izlazenje struénog ¢asopisa.

Matulovié predlaze da se pretplata za Geodetski list poveze sa &lanarinom,
kako bi se u mjesetnim ratama olak3ala isplata. Naglasava znaéaj Geodetskog lista
kao sredstvo za uzdizanje mladih kadrova, a da suradnja u njemu ne bi trebala
imati karakter izZivljavanja.

Krzic¢ (N. R. BIH) osvrée se na rad mladih kolega i tvrdi da se oni i te kako
interesiraju i za struku i za radu u druStvenim organizacijama, Samo nema dovoljno
kantakta sa starijima, koji bi ih trebali neprestano upuéivati. ZalaZe se za slobodu
kritike na sastancima, koje navodno nema. Upozorava da su kolege po katastarskim
upravama formalno otudeni od onih u proizvodnji koji sadinjavaju glavninu i da bi
ih trebalo povezati. Govori jo§ o uskladivanju geod. radova.

Knezevié (N. R. Srbija): Nezainteresiranost mladih &lanova postoji i smatra
da su razlozi strah od diskusije. Smatra da se treba pribliZiti mladima i tretirati vie
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njihovih problema, izabrati povjerenike koji bi objasnjavali i ostvarivali to pribli-
zavanje. Govori o radnom vremenu i smatra da tu ima dva oblika radnog vremena:
jedan koji trazi inspektor i %ef, a drugi o kojem prita flan naSeg Drustva. Rukovo-
dioci zaboravljaju tesko¢e ljudi na terenu. Sastanci su potrebni, ali njih treba osi-
gurati i vremenski i materijalno. (Odbijanje dnevnica) O ljudima se ne vodi do-
voljno racuna.

Ing. Dime Lazarov (N. R. Maked) osvrée se na gledanje mladih ka-
drova na njihov razvoj — bilo putem prakse ili stru¢ne literature. Studenti gledaju
na perspektive u struci dvojako: ekonomski moment i napori u radu. Upozorava na
rad nadrigeodeta, kod kojih nisu u skladu struénost i pretjerani naéin plac¢anja.
Kritizira kolske programe. Drustvene organizacije moraju utjecati na izbor ruko-
vodstva u ustanovama i privred. poduzeéima. Samo se tako moZe nametnuti odgo-
vornost u radu svima pa i rukovodiocima. Govori o »sektasenju« Geod. uprave u
Skoplju, jer ne gleda uvijek pravilno na moguéu saradnju struénjaka izvan geodet-
ske sluzbe. Osvrée se na njihov »Bilten«, koji je propao uslijed materijalnih pote-
skoéa i nedovoljne aktivnosti struénjaka. Kritizira radno vrijeme na terenu, koje
se forsira suprotno postojeéim propisima, a prekovremeni se rad ne placa.

Novo Lakié (N. R. Crna Gora) navodi da se u Crnoj Gori drustveni rad
odvijao kratkim putem (preko telefona) bez diskusije, bilo preko godine ili za vri-
jeme terenske sezone. Aludira na nedovoljnu brigu o ljudima, zalaze se za raspa-
tavanje Geodetskog lista i struéne literature medu stru¢njacima, osobito medu mla-
dima; bez tih pomagala oni se gube i otuduju od struke. I on se zalaZze za sastajanje
funkcionera (drustvenih organizacija) preko mjeseca. Preporu¢a vefu brigu o lju-
dima na terenu, pa veli da nije dovoljno novéana pomo¢, nego treba pomoéi u odjeci
i obuéi, a pogotovo im priustiti kulturno uzdizanje. Drustvo mora biti vazna poluga
za rjefavanje svih pitanja u koordinaciji sa Geodetskim upravama.

Paovié (N. R. Srbija) upozorava da se diskusija vrti samo oko staleSkih pro-
blema, pa predlaze diskusiju i o struénima kao na pr. o stru¢nom zakonodavstvu,
koje je oskudno. Mladi geometri (oko 17 godina) optere¢ujuj se teSkim zadatcima,
kada im je potreban jo§ svestrani odgoj i zato nemaju osjeéaja za kvalitet u ra-
dovima. Ako ih drustvo ne prihvati, postoji opasnost njihovog propadanja, pogotovo
kraj poveéanih dnevnica.

Ruséugié govori o problematici rasporeda radnih mjesta, konkretno o geo-
detskoj sluzbi INO-a u Beogradu, gdje sluzba nije shvatena onako kako treba. Kaze
da je u toj sluzbi kritiéno stanje, jer se nailazi na op¢e nerazumijevanje struke i
sluzbe. Geodetske sluZbe moraju biti samostalne pri sekretarijatima gradskih op¢ina.
Iznosi stanje o naknadama za terenski rad (dnevnice) u atarima gradova i traZi da
nase Drustvo djeluje da se to pitanje ispravi.

Ing. Grgac (N. R. Hrvatska): prouditi statut i on mora obuhvatiti i neke
probleme o povezivanje struénjaka na raznim duZnostima (poduze¢a i ustanove!).
Pomoéi takove forme ustanova, koje ée osigurati pravilnu organizaciju i rad (de-
dokratiénost u struci!).

Maledevié (N. R. H) zalaZze se za sugestije Grgea i govori o fluktuaciji. O
sebi govori, da je napustio geodetsku sluzbu samo zbog danasnje organizacije, koja
je zastarjela i ne odgovara potrebama naSeg drudtvenog razvitka. U geodetskoj
sluzbi sve se rjeSava putem telefona bez postovanja principa demokrati¢nosti. Nov-
¢ani moment kod njega nije uopte dosao u obzir. Tvrdi, da je sindikalni rad zaspao
i to da je jako negativna komponenta u danasnjoj organizaciji. Ovo je opasno i
zbog karierista, kojima je danas omoguéeno da se razvijaju. Govori o diskriminaciji
prema njemu liéno (odgovor na upadicu Ukropine da se konkretno izjasni!).

Ko&ir (N. R. Slovenija) govori o organizaciji u Sloveniji, koja se temelji na
samostalnom financiranju i tvrdi, da je tako omoguceno rjeSavanje svih problema
uz sudjelovanje cijelog kolektiva. Struénjaci koji su napustili geodetsku sluzbu, po-
kreéu pitanje civilne prakse (materijalni i organizacioni moment.). Zalaze se za
sugestiju, da drustva moraju ujediniti sve struénjake i da koordiniraju njihovim ra-
dovima (specijalno izmedu geodetske sluzbe i ostalih grana u struci). Slovenci usko
saraduju sa V. G. I. i sa svima ustanovama nar. vlasti. Mladi kadrovi nisu struéno
na visini, zato ih moramo preko drustava zainteresirati za rad i omoguéiti im uz-
dizanje.
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Ukropina: Diskusija mora biti konkretnija. Potrebno je stvoriti zakljudke,
kako da se daju sugestije nar. vlastima po pojedinim pitanjima. Osvrée se na kritiku
dosadaSnjeg druStva i tvrdi da je ono rjeSavalo staleika pitanja, konkretno o pri-
jedlogu statusa, dalje istiCe kao rezultat u radu drustva — poviSenje dnevnica i t. d.
Pitanje izmjene funkcionera u drustvu u Srbiji je veé rijeSeno. Lupanje po biro-
kraciji mora biti konkretno! Zastupa misljenje, da se pojedinci sne izZivljavaju«
u Geodetskom listu, jer on sve §tampa 5to mu se Salje. Osnovna je pogreska nasih,
struénjaka da probleme rjeSavaju u uskom krugu i ne publiciraju ih. Govori kao
predsjednik drustva i o financiranju drustva. Clanarina nije dovoljna pa treba ili
traziti pomo¢ ili povecati ¢lanarinu. Dopunjuje Ivandeviéa o radu drustva u Srbiji
-2 priblizavanjem terenu i veli da je takav rad pravilan. O fluktuaciji govori da se
temelji uglavnom na materijalnoj bazi i ne odobrava je, pogotovo kada su sada pla-
¢anja donekle izjednafena. On ide dalje i popunjuje sebe: ljudi bjeZe iz geodetske
sluzbe da izbjegnu terenski rad, a istodobno dobiju veée prihode. Zalaze se za rje-
Senje pitanja neovlastenih lica, koja rade bez struénog nadzora, a najskuplji su.
Rad drustva mora se odraziti u tome, da svaki zakonski propis mora obavezno proéi
kroz druStvene organizacije. Osvrée se na neke negativne pojave u Srbiji (pojedinci
od druStva samo traze koristi) i kao takve osuduje.

Matulovié: osvrée se na svoju raniju izjavu o »izZivljavanjue u Geodet-
skom listu tvrdi, da je pri tome mislio na publikacije u korist prakti®ara na terenu.
kojih do sada gotovo i nije bilo.

Prekid u 12 sati i nastavak u 15.30 sati.

Tolevski: (Makedonija) smatra da bi Drudtvo trebalo da zadatke geodetske
struke svesrdno pomaZe u svim sluzbama. Smatra, da podvajanja nije bilo i da tako
velika greska nije nikad uéinjena. PredlaZze da se razvije akcija da svi geodetski
struénjaci budu uélanjeni u nasu organizaciju. Smatra da slab interes za rad naleg
Drustva medu &lanovima zaista postoji iz razloga slabe organizacione forme Drustva
i same strukture rada geodetskih poslova (mrtva sezona preko ljeta). Dok su ljudi
na terenu trebali bi bar jedanput mjesefno drzati sastanke. Drustvo mora koristiti
uspjehu nadeg rada na terenu, ali se od Drustva ne mogu samo traZiti beneficije,
nego prema njemu treba osjecati obaveze i duznosti. Predlaze osnivanje pokretnih
biblioteka u kojima bi bilo potrebna struéna literatura a i beletristika. Rad Dru-
Stva iora biti pored struénog usmjeravanja i ideoloski usmjeren, jer bas na tome
polju slabo stojimo. Ne slaze se sa neistinitim tordnjama i reakcionarnim pojavama
u geodetskoj struci. Ne slaZze se sa drugom iz Hrvatske koji tvrdi da fluktuacija u
geodetskim sluzbama nastaje radi reakcionarnog shvaéanja i rada u Drustvu. Iznosi
slu¢ajeve fluktuacije u Makedoniji (¢uju se protesti). Strah kod mladih od disku-
sije postoji, ali je neobjasnjiv i poSto postoji to je slabost rada nasSeg Drustva.

Bajraktarevi: ne slaze se sa Tolevskim koji tvrdi da postoji razliéni
odnos izmedu geometara. Nema dva tabora. Smatra, da postoji favorizacija poje-
jedinaca u geodentskim sluZbama. (Slu¢aj sa ljudima na trasiranju). Iako bi se po-
javila dvojnost, buduéa uprava ne treba je dozvoliti. Smatra da fluktuacija medu
mladim drugovima ne postoji prije ispita. Struéne ispite trebalo bi polagati pred
struénom komisijom ¢&iji ¢lanovi nisu na rukovodec¢im poloZajima. U Bosni je po-
java da mladi ljudi izbjegavaju ispite. Slatra, da Drustvo nista nije uéinilo da raz-
vije ljubav ¢&lanova za rad u Drustvu.

Fazlagi¢ (Hrvatska) smatra iz dosadaSnje diskusije da se rad u ovoj ko-
misiji htio svesti na liéni teren, §to je nepravilno, jer zadatci su u ovoj komisiji ve-
liki i ozbiljni. Treba dati osnovne smjernice organizaciji geodetske sluzbe. Po nje-
govom misljenju postoji disharmonija i jaz izmedu civilne geodetske sluibe i Ar-
mije. Predlaze da se u komisiju za zakljutke izabere jo§ jedan drug iz Armije. Za-
tim smatra da u komisiju treba da ude i drug Kosir (Slovenija).

Predsjednik prihvaéa sugestiju o prosSiravanju predsjednistva komisije
i u tom sluc¢aju on bi pozdravio i ulazak generala.

(Prisutni su prihvatili prijedlog predsjednika i izglasali, da u predsjednistvo
udu jos: ing. Stijac¢i¢ ispred V. G. I., ing. Lazarov ispred N. R. Makedonije, geom.
Kosir ispred N. R. Slovenije i geom. Laki¢ ispred N R. Crne Gore).
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Cerovec (N. R. Hrvatska) insistira, da mladi Makedonci razéiste pitanje
bojazni u kritici.

Predsjednik: predlaze da se diskusija o ovome prekine (Delegati Make-
donije se s tile slazu).

Cernivec (N. R. Slovenija) podupire prijedlog koji su dali Makedonci, da
se rukovodstva Geod. Uprava biraju na prijedlog druitva i veli da je to u skladu
sa demokratskim principima u drZavi. SlaZe se sa izjavom KoSira i podrZava orga-
nizaciju u Sloveniji. Detaljno analizira pravila Uredbe o samostalnom financi-
ranju u geod. ustanovama. Tvrdi, da ovakva organizacija omoguéuje mladima da se
Sto brZze osamostale. Potvrduje navode ranijih, da ipak postoji monopol nad geo~
detskim radovima u danadnjoj organizaciji i predlaze decentralizaciju. ZalaZe se
za proSirenje slovenske organizacije i na ostale narodne republike. Govori o fluk-
tuaciji u Sloveniji i tvrdi, da tamo ona ne postoji radi dobrog nagradivanja geod.
struénjaka. Osvrée se na sistematizaciju radnih mjesta: drustvo je duzno podu-
prti sa svojim prijedlozima. Spominje problem terenske naknade za radove u
gradu i preporu¢a da se to pitanje povoljno rijesi.

Prodanovié¢ (N. R. Srbija) Osvrtom na diskusiju Tolevskog traZi da se
»pitanje slobode u diskusiji« kod mladih mora rijesiti ovdje — na kongresu. Da-
lje — da se mladima omoguéi razvoj, §to je do sada izostalo zbog forsiranja radova
(vremenski!). Naglasava da pocetnici moraju raditi danju i noéu i da je to pogubno.
Predlaze, grupu »u troje«, kako bi tre¢i ¢élan mogao obavljati radunske operacije.
U protivnom da se neke ratunske operacije obavljaju u uredu (na pr. ratun kota
kod tahimetrije). Osuduje pomanjkanje svijesti kod kolega. Konstatira da inspek-
cioni organi nemaju dovoljno razumjevanja za kapacitet mladih (u diskusiji ih
usutkavaju autoritetom). .

Kmezié¢ (N. R. Srbija: Omladinci su u Srbiji najaktivniji u svakom pogledu,
ali ih stariji kolege neprestano podcjenjuju i ruSe im moral. ZalaZe se za preno-
fenje drustvenog rada na teren po sekcijama, kako bi se mladima 3to vise po-
moglo oko stru¢nog uzdizanja. Da se uspostavi tijesna veza izmedu katastarskih
uprava i sekcija putem povjerenika ili nekih drugih funkcionera. Osvrée se na
teSkoce po terenu: treba upoznati narodne vltsti s naSom problematikom i zahtje-
vati od njih veéu podriku na pr. u stambenom i prehranbenom pogledu. Prenosi
Zzelju drugova iz katastarskih uprava da se izvrii revizija njihovih sistematizacija
posebno katastarskih referenata.

Zupanié (N. R. Hrvatska) pohvaljuje izlaganja predgovornika kao omla-
dinca koji pravilno gleda na stvari. Na starijima je da ih u svemu pomognu. Iznosi
organizaciju u svome uredu kao na pr. oni su preko zime pripremili mlade kolege
za efektniji rad na izmjeri grada Rijeke, a potpomognuti su i preko ljeta. Drustvo
mora dati aktivniju podrsku u tome pravcu. Pitanje ¢&lanstva stavlja na dudu »cen-
tru« drustva koji zanemaruje svoje duznosti. Pitanje predplate rijeSeno je uz é&la-
narinu. Platni sistem je donekle ublaZen, ali u tome pravecu treba i¢i dalje u korist
¢lanstva. Medutim to nije dovoljno, treba se zalagati i za S$to skorije ostvarenje
socijalizma u na$oj zemlji

Covié (N. R. Srbija). U Srijemu na pr. ne postoji neaktivnost kod mladih
drugova, ali nemaju dovoljno vremena za druitveni rad zbog forsiranja terenskih
radova. Ponavlja o fluktuaciji u glavnom sve 3to je veé¢ refeno. To isto i o pola-
ganju drz. struénih ispita. Podupire prijedlog Cernivca da se slovenska organizacija
prodiri i na ostale republike (ustanove na samostalnom financiranju). Osuduje sma-
njenje dnevnica geometrima po katastarskim upravama i trazi da se one izjednade
sa dnevnicama u geodetskoj sluzbi (po sekcijama).

Mladinié¢ (N. R. Hrvatska). U Splitu su namjerno povjerili drustveni rad
mladima. Osvrtom na fluktuaciju govori o Zubriniéu, Bekaveu i MaleSeviéu; za
prvu dvojicu ka.e da su otisli iz G. U. zbog financijskog momenta dok je MaleSevi¢
otisao zbog sukoba sa predpostavljenima. Trazi da se poloZzaj katastarskog referenta
popravi, jer su u doba obnove odigrali vaznu ulogu. Oni su s uspjehom zamjenjivali
katastarske geometre, a to ¢ine i danas. Po Uredbi su zapostavljeni i traze pravil-
nije rjeSenje svojih prava: omoguciti im prijelaz u zvanje geometra ili poboljsanje
grupa (u IX. ili X. kao gruntovnifari). Osuduje odluku o polaganju drugog drzav-
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nog ispita kao uvjet za napredovanje u XII. pla¢evni razred, jer je dovoljan samo
jedan ispit kao dosada.

Kosovié (N. R. Hrvatska) govori o uskoj saradnji sa Geod. Ins. i Hidrog.
Inst. mornarice putem predavanja i izmjene iskustva, kako su to proveld u Splitu.
Na pr. sa Fotogrametrijskim zavodom i ostalim ustanovama.

PredlaZe da se preko zime odrZzavaju predavanja, a odstampana 3alju na teren
preko podruznica. I tamo je pitanje predplate na Geodetski list ukljufeno sa &lana-
rinom. Treba predvidjeti kontrolu »vanjskih« geodetskih radova u bilo kojem obliku,
da bi se odrzao kvalitet. U Splitu inate kod mladih ne postoji strah prema stari-
fjirna jtear im zato ovi ne daju povoda. PodrZava rjelenje poloZaja katastarskih re-
erenata. 5

Predsjednik: I u B. i H. ima katastarskih slufbenika za administrativne
poslove, na kojima lezi veliki teret odrZavanja katastarskih elaborata. Pa ipak su
zapostavljeni prema gruntovnidarima, koji imaju gotovo iste kvalifikacije. Trazi,
da im se poloZaj poboljsa.

Mila¢ié Dimitrije (N. R. Srbija) naglasuje da svatko ima pravo na slo-
bodnu diskusiju bez obzira na prisutnost rukovodioca. Osuduje »diferenciranje« iz-
medu V. G. L. i geodetske sluzbe, koje se pokusava »napuhavatic. U obrazloZenju
osvrée se konkretno na saradnju izmedu vojne i civilne geodetske sluzbe, koja je
PO njegovom uvjerenju bila i ostala plodna.

Kmezié (N. R. Srbija) ¢udi se takvoj diskusiji, jer o toboZnjem razmi-
molilazenju izmedu vojne i civilne geodetske sluzbe jo3 nitko nije govorio, pa
tvrdi, da pojedinci taj sludaj samo tendenciozno »napuhavajuc.

Major Pavi$i¢ (G. g): Postoje sitna peckanja, neito li¢no, radi linog pre-
stiza. Ovdje se desilo nipodastavanje i navodi slutaj BoSkoviéa koji kaje da se
boji ako Institut bude izvodio triangulaciju IV. reda i tvrdi da karta ne valja i
drugo. Vlada psihoza nerazumjevanja, ima tendencioznih rijedi i nadmudrivanja ali
podvla¢i da su to samo pojedinaéni sluéajevi.

Predsjedavajué¢i smatra da je ta stvar raddiSéena.

Boskovié¢ (N. R. Srbija): smatra da je predgovornikovo prenogenje tenden-
ciozno i da nije istina da je on govorio izneseno. Ja ne meéem nikakav klin. Ja sam
protiv geodetskog stola, a Institut za izvodenje triangulacije IV. reda nema potrebnu
rutinu i praksu. Ne Zelim da budem ni¢iji advokat i kao delegat imam pravo da
budem za ili protiv. Podvla¢im da sam protiv geodetskog stola, a ponosim se &to sam
Andonovi¢ev dak i saradnik.

Vrcelj (Hrvatska): Omladina hoée i gurat ée naprijed. U pogledu strutnog
i druStvenog rada predlaZe da instruktori trebaju odrZavati predavanja prilikom
instruktaZe, a u Dalmaciji bi bila naro¢ito poZeljna predavanja o gradskom premje-
ru. Smatra, da u pogledu kvaliteta i kvantiteta geodetskih radova teinja za
hektarima (kvantitetom) je potpuno nepravilna. Obrazlaze svu nepravilnost odbi-
janja dnevnica sluZbenicima koji nedjeljom idu u grad. PredlaZe naknadu za odjeéu
i obuéu. Iznosi da je ¢lanarina u Splitu 60 Din mjeseéno, a sukcesivno naplaéivanje
iste je preka potreba. PredlaZe no i naéin plaéanja &lanarine DIT-u a prema pri-
mjeru kako su oni nadili u Splitu.

Ukropina: Nadin naplaéivanja &lanarine u Splitu je lokalna stvar, a na-
pla¢ivanje ¢lanarine uopée je stvar republitkih drustava.

Prpié: (N. R. Hrvatska): smatra da su dnevnice poviSene i da je zato i radno
vrijeme produZeno 10 sati. Navodi da se na terenu obavezno prekovremeno radi
sa prozivanjem. Nije za treeg ¢lana u grupi, ali smatra da bi bolesni drugovi i oni
koji nisu za terenski rad mogli da pomognu operativcima. PredlaZe dodatak za
odvojeni Zivot za ljude koji su na terenu i da oZenjeni drugovi mogu povremeno
posjecivati svoje porodice.

Predsjedavajuci: skreée panju diskutantima da sitne probleme rasprav-
ljaju po republitkim udruZenjima.

Trinki: (N. R. Srbija): Kroz nade rezolucije treba narodito podvuéi mome-
nat budnosti. Govori o primanju u slubu mladil ljudi, o odnosima starijih prema
mladima i apelirajuéi na savjest starijih trazi potpuno zalaganje o stru®nom ospo-
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sobljavanju mladih drugova. Naglafava da Geodetska uprava Srbije u tom po-
gledu mnogo ¢&ini mlade drugove: organizira kurseve, predavanja pa ¢ak i za
vrijeme radnog vremena.

General Ristié: kaze da je diskusija povodom statuta pogreino postav-
ljena, ali je vrlo plodna. Geodetska sluzba je op¢a sluzba. U staroj Jugoslaviji odnos
izmedu civilne geodetske sluzbe prema Geografskom institutu bio je nemogué. Da-
nas ne smije biti tako. Starim formama ne moZemo stvoriti novo drustvo. Nije znao
za odnose u civilnoj geodetskoj sluzbi. Pitanje komisije je pravilno postavljeno i
zadatak je iste da analizira odnose. Odnosi kao $to su u Splitu sluZze za ugled. Geo-
detska sluzba prezivljava moralno politicku krizu (ispravlja moralnu).

Predsjedavajuc¢i: prekida sjednicu i obavjeStava o zajedni¢kom
banketu.

Nastavak 8 XII 1953. prije podne.

Trinki govori o pitanju nagradivanja geodetskih struénjaka i kaZze da ono
mora biti posmatrano paralelno sa pitanjem nagradivanja drugih sluzbenika. Treba
u prvom redu cijelu tu stvar posmatrati u cjelini, a posebno slu¢aj primjene na nas.
Objasnjava status geometra u Uredbi, specifiénost naSeg posla_i poziva i izvjesnu
favorizaciju geodetskih sluzbenika prema ostalim strukama. (Napredovanje do VIII.
grupe i drugo); Ne moZemo tretirati pitanje geodetskih sluZbenika posebno i traZiti
nesto $to je van raspora zakonodavstva o ostalim sluZbenicima. Mjesto naSe struke
je pravilno postavljeno. Odobrava stav pojedinih delegata prema katastarskim
referentima i trazi da ude u zakljutke da se izravnaju sa grutovnicarima i po zva-
nju i po razvrstavanju. Fluktuacija geodetskih struénjaka je op¢a pojava, a za
Srbiju se moze kazati da je uglavnom uzrok materijalne prirode, ali povec¢anjem
dnevnica stvorila se je druga situacija, pa se ljudi éak i vrac¢aju. Misli da ¢e fluk-
tuacija opadati u buduée joi vise zbog nove Uredbe kojom se predvidaju dopunske
place i kroz koju provejava stimulus boljeg nagradivanja.

Bogdanovié govori o juferasnjoj diskusiji i smatra, da postoji neshva-
tanja opée-polititkog stanja u nasoj zemlji. Treba voditi ratuna o novoj demokra-
ti¢nosti. Osnov djelovanja treba biti ubjedivanje i borba misljenja. Nitko ne moze
a priori donositi rjefenje o bilo kakvoj stvari, a nijedno se pitanje ne rjeSava bez
najire argumentacije i Siroke diskusije. Argumentacija mora da bude strutna i
obimna. Zao mu je §to drug general Risti¢ nije prisutan iako je pozvan, ali kongres
zbog toga ne ée prekinuti rad. NaSa privreda traZi praksu i specijaliste 5to je i u
svim drugim strukama. U drugim strukama ima nezaposlenih dok se kod nas to
pitanje ne postavlja. Kod nas je goruée pitanje pripravnika, odnosno podmlatka.
Govori o posjetu drugu Kardelju i naglasava, da se ne ée donositi propisi napreac.
Nije tofno St se govori o zaposlavanju mladih kadrova. Iznosi rijefi generala Ri-
stiéa koji kaze da u geodetskoj sluzbi postoji moralna (moralno-politika kriza. Sma-
tra ida u ovoj zemlji nema pravo nitko da to kaze i nikada to do sada nije konstak
tovano. Navodi rijeti marSala Tita: smatra da izvladiti zakljuéke iz pojedinih izla-
ganja nije pravilno. (Osuduje prijedlog nekog od drugova da u rezoluciju ude kon-
statacija o prilikama u Hrvatskoj), jer ako toji u geodetskoj sluzbi moralno-
politicka kriza gdje su politi¢ki rukovodioci. Cudi se da se govori da se danas ne
smije govoriti, a medutim postoji lijek za sve te nepravilnosti, pa ako je toéno da
da se ne smije govoriti — lijeéite. U Sloveniji postoje izvjesna trvenja, ali to je
poznata situacija i tu nema nista novo. U organizacionim pitanjima geodetske sluzbe
u zemlji traZi se solidna argumentacija a odluku o tome donosi narodna Skupstina.
Ne smije se gubiti &injeniéno stanje i specifi¢nost geodetske sluZbe iz vida. Cudna
je pojava da se ovdje pojavilo kao centralno pitanje pitanje organizacije. Civilna
geodetska sluzba primjerno se zalaZe za svoja gledista, a uopée treba traZiti iza lije-
pih rije&i sustinu. Treba imati u vidu da postoje pozitivni propisi i uredbe o ¢emu
treba naroéito voditi ratuna. Ne moZe se krojiti nikome ZeSir, a da mu se prije ne
izmjeri glava. Zadatak naSeg DruStva je, da se bori, ali da svim pitanjima posveti
paznju i da sve duboko analizira. Pitam se zaSto treba da postoji Geografski institut.
Ovdje se postavlja pitanje organizacije civilne geodetske sluZzbe, a nitko ne postavlja
to pitanje za Geografski institut, gdje je ono u veéini zemalja preflo ove organiza-
cione forme (Njematka, Amerika, Francuska i t. d.)
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PredlaZze, da se po pitanju organizacije ne zatréavamo. Misli da treba ukinuti
ispit za XI. platni razred i ispraviti nepravilnost za katastarske sluzbenike. Pitanje
punih dnevnica smatra favorizacijom i zeli da na%a organizacija bude osnov za pra-
vilno razvijanje struke i uopée privrede u zemlji. :

Martinié¢ (A. P. Vojvodina): tretira pitanje geodeta koji su zavriili dvogo-
difnji geodetski fakultet u Zagrebu. Iznosi historijat. Kage da se geodetima u bivsoj
Jugoslaviji priznavalo visi rang skolske spreme. Poslije oslobodenja rasporedeni su
kao inZenjeri a kasnije Uredbom su razvrstani kao srednjogkolei. Smatra da je ta
degradacija nepravilna i da je treba ispraviti. Smatra to za poniZenje. Konkretno
predlaZze da se ukine &l 20. Uredbe i da se geodeti rasporede kao inZenjeri. KaZe
da ima sludajeva da su geometri (pojedinci) unapredeni u inZenjere. Paralelife sa
tim sluéajem farmaceute i neke poljoprivredne Zkole. Zalaze se za geodetske strué-
njake civilne prakse kojih ima od 100 do 120 i koji su ostarili, a nisu socijalno
osigurani. (Navodi primjer slijepog inZenjera i trazi za takve socijalno i penziono
osiguranje). PoSto geodetski stru¢njaci koji su vrili i vrse civilnu praksu nemaju
svoju komoru, treba to pitanje regulirati statusom naseg Drustva.

Ing. Funlan Marcel (N. R. Hrvatska) smatra da pitanje geodeta, kata-
starskih referenata i kursa na Bolu (1945. g.) treba veé jednom rijesiti i da kongres
treba da donese zakljutke u tom smislu. Nadalje se osvrée na diskusiju o organi-
zaciji geodetske sluZzbe. U periodu petogodiSnjeg plana postojala su poduzeéa, koja
su izvrsila svoj zadatak brzog zadovoljenja potreba kapitalne izgradnje, radova koji
nisu mogli zadovoljiti drzavni premjer, ali koji su za taj period bili svrsishodni.
Nakon toga dolazi period svriavanja osnovnog zadatka geodetske sluZbe, drZzavnog
premjera sa revizijom i obnovom katastra i tada se uvodi nova organizacija sluzbe
koja postoji i danas. Ova je organizacija sprovedena nakon diskusije od vife od
godine dana kroz DIT, sindikat i po sluzbenoj liniji, te nakon sprovedenog tajnog
glasanja, dakle na najdemokratskiji naéin. Uz veé napomenuti osnovni zadatak geo-
detske sluzbe nadolaze novi zadatci kao $to su komasacije zemljiSta. Nadalje neke
privredne djelatnosti nisu sasvim zadovoljene sa geodetskim radovima (gradevi-
narstvo). Mozda bi te radove trebala izvoditi poduzeéa. Tu medutim iskrsavaju
neki problemi o kojima bi prvenstveno trebalo diskutirati. To su u prvom redu:
u kadrovima smo deficitarni, a odnos starijeg i mladeg kadra je vrlo nepovoljan.
Osnivanjem poduzeéa otiéli bi tamo iskusniji kadrovi radi lakseg ostvarenja plat-
nog fonda, a stotine mladih i neiskusnih struénjaka ostali bi bez struéne pomodi.
Nadalje poduzeéa bi sigurno u preteznom dijelu izvodila radove izvan drzavnog
premjera, jer su im isti korisniji, dok bi drZavni premjer koji je neophodan za nas
privredni Zivot bio uskracen.

Ing. Grgac brani izjavu generala — veli da Bogdanovié¢ nije shvatio su-
stinu njegove izjave. Predla.e da se polemika izbaci iz zaklju®aka. Zatim &ita kon-
kratni prijedlog: PredloZiti organizaciju geodetske sluzbe, koja ¢e odgovarati soci-
jalistitkoj stvarnosti; neka posluzi kao ugled N. R. Slovenija (ustanove na samo-
stalno financiranje!). Osvrée se na sukob u Hrvatskoj i napominje, da je »klika iz
Geozavoda « osjetila bi¢ birokracije. Drustvo u republici treba da promi¢e demo-
krati¢énost u struci medutim po njegovom miSljenju to ono nije u stanju, jer je
nase dru$tvo expozitura Geod. uprave. Za Furlanove navode o demokratinosti kaze
da nisu toéni. U daljnjem svom izlaganju pledira za organizaciju geod. sluZbe putem
privrednih poduze¢a, jer je to jedina pravilna socijalistitka forma.

Predsjedavajuéi podvladi da na ovom sastanku nema mijesta disku-
siji takve vrste kao 3to je predgovornikova. Smatra da treba posebno rjegavati to

pitanje ustanova sa samostalnim financiranjem.

Nikolié smatra da pitanje organizacije geodetske slufbe treba ovdje raspra-
viti, jer nam nedostaje koordinaciono tijelo koje bi uskladivalo geodetske radove.
Jjer razmimoilazenje postoji. Takvo tijelo treba osnovati i ono bi predstavljalo savijet
najboljih geodetskih stru¢njaka i ono bi vodilo rafuna o kvalitetu i pravilnicima.

Predsjedavajuéi: slae se s prijedlogom Nikoliéa o koordinacionom
tijelu.

Ing. Mato Jankovié (N. R. Hrvatska) trazi rije¢ radi litnog objasnjenja.
Ograduje se od insinuacije druga Grgea na ratun drudtva Hrvatske, da je ono
ekspozitura Geod. uprave. (Grgac upada: na rafun Saveznog drustva).
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Nastaju upadice (Grgac, Malesevi¢, Cerovac, Fazlagi¢) i diskutant nastoji da
govori traZeéi da se i za njega poStuju drugarski i demokratski obziri kako je on
to éinio dok je Grgac govorio. U nastavku navodi podatak da su u Upravi drustva
dva ¢lana iz G. U-e a da su ostali prirodno iz ureda i ustanova mimo G. U-e. Dru-
itvo je podruZnicama u Rijeci i Splitu tri puta uzastopce slalo dopise traze¢i su-
radnju i delegate u odboru. Nikakvog odgovora nije bilo do zadnjeg, u kojem se
najavljuju delegati za kongres, tako da se do danas taj odbor nije ni kompletirao.
Takav ¢ovjek, koji u drustvu nikad i niSta nije radio, hote sada da prikaze da je
drustvo Hrvatske ekspozitura G. U-e, dakle ono, koje toboz pomaZe birokraciju
i teroriziranje onih koji teze demokratskim principima upravljanja i socijalisti¢kim
i kulturnim odnosima medu ljudima. Medutim ton, koji ovi drugovi uvode u disku-
siju, je izgleda jedina argumentacija i prikazuje kako te odnose zamisljaju.
Organizacioni odbor je postavio sva pitanja na otvorenu diskusiju nadajuéi
se da ¢e diskusija biti na izvjesnoj visini doli¢noj jedne kulturne sredine.
Osvrée se na rijedi koje su pale o »moralno-politi¢koj krizi«. Ne moze da se nacudi
odkud odjednom tako teike rije¢i i 5to je mogla biti podloga da se takovo stanoviste
donese. Cudno mu je da je ovakovu ocjenu, na osnovu diskusije koja ni¢im nije
argumentirana, mogao dati éovjek koji bi trebao voditi ratuna o objektivnom stanju
u geodetskoj sluzbi Hrvatske. Smatra, da medu struénjacima i geodetskim ustano-
vama u Hrvatskoj ne postoje takovi odnosi, da bi se moglo re¢i da tu postoji »mo-
ralno-politicka kriza«. Ta je ocjena doneiena ad hoc, na osnovu jednostranog i ten-
denicioznog obavjeitenja i on ne moZe da se otrese iznenadenja i uzbudenja, obzirom
na osobu koja je takovu ocjenu dala.

Za diskusiju o organizaciji geod. sluzbe smatra, da se ovdje polazi od liénih
stanovista uvjetovanih liénim momentima. Ovdje se govori o samoupravi u geod.
sluzbi bez ikakove struéne i ekonomske argumentacije. Nastoji se stvoriti slika,
kao da oni koji se s takvim stavom ne slazu, da su protivnici demokratskih prin-
cipa. On se takoder svojedobno zalagao za manja geod. poduzeta za potrebe koma-
sacija i radi usluzivanja drugih struka, dok za radove geod. sluzbe smatra da je
ovakova organizacija najprikladnija. Cinjenica je, da geod. sluzba ima svoje speci-
fiéne zadatke, drzavni preljer, uredenje katastra i t. d. i da ima iskljuivo mladi i
nedovoljno iskusni kadar, nedovoljnu i zastarjelu opremu i da se prema karakteru
proizvodnje nalazi tako rekué¢ u stadiju manufakture. Mi se jo§ mnogim radovima
u¢imo, nastojimo se uzdiéi na jedan visi struéni i organizacioni nivo, a to nije tako
lagan i brz posao. Svi ovi elementi su nepovoljni za organizaciju putem poduzeca.
Poduzeéa su doduse visa forma organizacije, ali se i u toj organizaciji osje¢aju ne-
dostatei nepovoljni za mlade struénjake. Ne smatra, da sadasnja forma nije pri-
kladna i za socijalistitko uredenje. Organizacija ne zadovoljava samo formu, nju
diktiraju ekonomsko-drustveni odnosi u proizvodnji. Potrebna je izmjena gledista
o boljoj i efikasnijoj organizaciji izvodenja geod. radova, u kojoj bi trebalo uzeti
u obzir sve forme, ali na drugarskoj bazi, sa struénom i objektivno fundiranom
dekumentacijom.

Predsjedavajuéi: TeSko mu je §to je doSlo do takvih krupnih rijeci
i konstatacija i smatra da u odsutnosti generala Ristica ne treba o ovome govoriti
i trazi da general prisustvuje, jer njegove rije¢i pogadaju cijelu struku.

Major Stijac¢i¢ naglaSava, da general, ono 5to je rekao nije slutajno
rekao i da to moZe i opravdati. Postoji zaostrenost izmedu geodetskih uprava i uni-
verziteta, a to je ubjedenje dobio u razgovoru sa drugovima u civilu. KaZe da ce
drug general opravdati svoj stav, a to je stav Geograf. instituta. TeziSte diskusije
su organizaciona pitanja i treba donijeti zakljuc¢ak da li su u geodetskoj sluzbi orga-
lizirana. Li¢no se objasnjava sa pojedinim drugovima.

Na ove rije¢i nastaju liéna objasnjavanja izmedu njega, Fazlagi¢a i Ukropine,
nakon &ega predsjedavajuéi prekida diskusiju i daje 10 minuta odmora.

Nastavak diskusije.

Klarié (N. R. Slovenija): govori o stanju geodetske sluZbe u Sloveniji, a po-
sebno u Ljubljani. Naglasava, da su ljudi radili na terenu po Sest mjeseci bez dnev-
nica. Predlate da u zakljutke ude da se sluzbenicima u gradskim opéinama toéno
ograni¢i mjesto sluzbovanja da bi se znalo za koje im gedetske radove pripada
dnevnica, a za koje ne. Podruéje grada ne smije biti pojam mjesta sluZbovanja i
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geodetski radovi, kao radovi posebne vrste, moraju se posebno nagradivati kao Sto
se i radi u drugim republikama na gradskim premjerima. Smatra, da je organi-
zacija geodetske sluzbe u Sloveniji u duhu danasnjih demokratski principa, ali
ima i nedostataka: plaéanja u zaostatku, slabo arhiviranje elaborata, planovi nisu
reproducirani, promjene se nanose na ozalidu, a posebna je tefkota nedostatak
stru¢ne radne snage za reambulaciju i reviziju. Naglasava da je monopolistitki zna-
Caj poduzeca &injenica. Negativna strana organizacije geodetske sluzbe je i ta &to
se instrumentarija nalaze po unutrasnjosti. Prednost je bolja nagrada, ali ne po-
stoji stimulus u radu pomoéu nagradivanja odnosno nema plaéanja ispod norme.
Kvalitet je takoder u pitanju.

Predsjedavajuéi smatra da je diskusija dovolino rasvijetlila pitanje organiza-
cije sluzbe i staleika pitanja, pa predlaze da se prede na razmatranje Statuta Sa-
veza i daje rije¢ referentu Rajku Ivandeviéu.

Ivantevié &ita statut. Ukropina daje objasnjenje i predlaze da se brise
stav 1. u &L 1. Razvija se diskusija i usvajaju se ¢L 1. (sa izmjenama, &l 2 sa| iemje-
nama) €L 3., ¢k 4. Uz &L 5. razvija se diskusija i konaéno se prima isti u redigira-
nom obliku. Prima se &L 6., &L 7., &L & sa izmjenama, &L 9. sa izmjenama, &L 10.,
€l 11., &L 12, &L 13, &l 14. sa izmjenama, ¢l. 15. sa izmjenama, ¢l 16. sa izmjenama,
€L 17. sa izmjenama, &l. 18. sa izmjenama, &L 19, &l 20, sa izmjenama, &L 21. sa
izljenama, €l 22 sa izmjenama, &L 23. sa izmjenama, &l. 24, &L 25., &L 26., &L 27. sa
izmjenama, ¢l 28., &L 29, &l 30., &L 31.

Sve izmjene gore navedenih ¢tlanova unesene su u statut, a proizagle su iz
iscrpne diskusije skoro svih delegata.

- Poslije zavrSetka &itanja statuta naknadno se raspravljali ¢lanovi 21. &l 11., &1,
17. i u njima su unesene potrebne izmjene.

Predsjedavajuéi: objasnjava da komisija za redigiranje zakljutaka nije
mogla tokom diskusije iste spremiti, nego ¢e to naknadno uéiniti. Trebalo bi pretresti
pitanje civilne prakse i pitanje penzija, penzionog staza i po ta dva pitanja otvara
diskusiju. | i !

jalizma u na%oj zemlji potrebna ili ne, pa se onda svim snagama boriti za ostva-
renje odluke. Konstatira konjunkturnost geodetskih poslova i kaZe da geodetske
poslove vrii svatko tko hoée sa nekim bumaskama i odobrenjima. Veé 10 godina
geodetske vlasti ne vode raduna o civilnoj praksi, a geodetsek uprave izdavale su
ovlastenja za vrienje civilne prakse na¢inom, koji ubija ugled struke i ugled civil-
nih geometara. Civilnoj praksi treba dati statut i preko geodetskih vlasti izraditi
okvirnu tarifu, prijedlog za socijalno i penziono osiguranje. Civilna praksa ovakva
kakva je, moralno-politicki Steti struci.

Ukropina objasnjava da se veé¢ 7 do 8 mjeseci vodi diskusija o civilnoj
praksi i civilna praksa u principu se prima kao potrebna. Prijedlog o organizaci-
onim formama civilne prakse je na rjeSavanju. Naglasava da je po tome prij
vrsenje civilne prakse dozvoljeno svima geodetskim struénjcima poslije 3 godine
prakse.

Predsjedavajuéi konstatira da se civilna praksa u principu ne smije
odbaciti, ali mora se podvrgnuti dovoljnoj kontroli u pogledu kvaliteta,

Martinié¢ objasnjava nesporazum u pogledu nekih izraza. Govori o
vanjskim suradnicima i konstatira da su oni nepotrebni i bolest. Treba imati ovla-
Stenje za vrienje geodetske prakse (civilne) ili biti u sluzbenim odnosima sa geodet-
skim ustanovama.

Ukropina objainjava da je zabranjen svaki rad vanjskim saradnicima.

Predsjedavajué¢i predlaze diskusiju o pitanju penzionog staza.

Milak po pitanju penzionog staza predlaZe da se za svaku godinu preko 15
godina sluzbe rafunaju po dvije godine za penziju, a za unapredivanje geodetskih
sluzbenika da se za svakih 6 godina sluZbe poveca staz za 1 godinu, za 10 godina
2 godine, a za 15 godina 3 godine.

Fazlagié: Aprila mjeseca podnijeta je predstavka iz Zagreba za 30 god.
penzioni staZ. Ne zna §to je uinjeno po toj predstavei.
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Predsjedavajuéi predlaZe da se za geodetsku sluzbu skrati penzioni staz.

Dubravié govori o radnom vremenu i kaZe da ono traje 16 sati i to bez
ikakve nagrade. Takvo stanje mora prestati, to je uzrok i fluktuacije i apsurdno je
da se u poduzeéima manje radi, a viSe plaéa, veée su im dnevnice, imaju naknadu
za prekovremeni rad, dok to u ustanovama ne postoji. Smatra da svatko za svoj
rad mora biti plaéen. Predlaze da se radno vrijeme ograni¢i na 8 sati. Konstatira
da se rad DIT-a na terenu slabo osje¢a. Naroéito podvla&i akutan problem
Stampanja struéne literature, udZbenika i priru¢nika i konstatira da su suvise skupi
(Jordanove tablice 3.000.— dinara).

Predsjedavajuéi: pitanje radnog vremena i nagrada za prekovremeni
rad treba pretresati u republickim drustvima.

Caudevié u poduzetima radi se prekovremeno ali se i placa.

Kmezié smatra da se mjesa terenski rad sa kancelarijskim radom i da se
pitanje radnog vremena u Vojvodini nije postavljalo tako oStro. Mi smo radili iz
uvjerenja da treba tako raditi.

Putnik predlaze da kongres donese odluku da ne smije biti prekovremenog
rada. Terenski rad treba da traje 8 sati, a 5 dana treba raditi na terenu,a 2 u
kancelariji.

Krstié govori o normama u poduzetima i konstatira da su one nerealne.
Govori preoptere¢enosti u radu.

Karavanié: kad se govori o radnom vremenu treba voditi ratuna i o rezul-
tatima rada, jer &injenica je da mladi s obzirom na godine mogu raditi vise nego
stariji. U Hrvatskoj se radilo prekovremeno ali bez obaveza. A potpuno je normalan
zahtjev za ozakonjenje pitanja radnog vremena.

Blagojevié Uredba o katastru je velik dogadaj za nasu zemlju, a i za
nasu struku, a o njoj nije nitko govorio. Trebalo bi se pozabaviti i donijeti svoje
misljenja i o toj uredbi. Sto se tite radnog vremena geodetska sluzba je specifiéna
sluzba koja imperativno zahtjeva prekovremeni rad, a geodetski stru¢njaci u od-
nosu na druge sluzbenike su dobro nagradeni, pa treba zajednici dati sve od sebe
kad ona za nas daje sve §to moze. U poduze¢ima se pla¢a rad na osnovu normi dok
su u ustanovama za to predvidene dnevnice. Zato je razumljivo da situacija ne
moze biti ista kao u ustanovama. Na mlade se kadrove ne primjenjuju norme, a
norme same po sebi su oStrice sa dvije strane (jedna fina krada drzavne imovine
i upropastavanju ljudi.

General Risitié izjavijuje da cijeni druga Matu Jankoviéa i Zao mu je
Sto se uzbudivao na njegove rijedi (Bogdanovié citira rije¢i generala). General na-
stavlja i potvrduje da je zaista kazao da u geodetskoj struci postoji moralno-poli-
ticka kriza, Naglasava da je Armija dio Zivog organizma naseg naroda i ovakvo
stanje kao &to je u geodetskoj struci (civilnoj) zaboljelo bi svakoga. Mi osjeéamo
vage tetkofe i bolove (Spasa Jaukovié: da sagledamo bolove). Geodetsku struku
treba gledati u jugoslavenskom obimu. Partikularizam je Stetan, a iz diskusije se
vidi da nije sve u redu. Ja govorim o pojavama koje bi trebalo lijeéiti. Govori o
neslaganju i razmimoilaZenju izmedu geodetskih uprava i fakulteta i Akademije
nauka, navodi da profesori tuze dekana, a dekan profesore i t. d. i kaZe da te stvari
ne treba kriti. Tih pojava bilo je i na kongresu, Zale se ljudi da su im dnevnice
male, da plaée treba poveéati i 1. d. To sve oznatava da kriza postoji, i kad je tako
treba odmah rjesavati. Govori o potrebi uzajamnog pomaganja i konstatira da su
diskusije dozvoljene. Socijalizmu treba dati sadrzinu, a ne samo formu, a mi smo
ti koji moramo vuéi socijalizam. Govori o razmimoilaZzenju i neslaganju medu dru-
govima u Makedoniji, gdje Tolevski oznatava Lazarova da je moralno diskvalifi-
ciran za ulazak u komisiju. Podvladi da svi akti civilne goedetske sluzbe odrazavaju
se na vojnu geodetsku sluzbu. Kriza je moralna i polititka, a stvari se ne smiju
prenositi na liéni teren. RjeSenja su preko izvieStaja nepoZeljna. NaSa geodetska
sluzba mora voditi racuna o odnosima kako starijih prema mladima, tako i pbratno.
Mi imamo mnogo neprijatelja, a geodetska sluzba je jedna od najtezih sluzbi. Mi
kao geodetska sluzba u Armiji takoder patimo od izviesnih optereéenja i molimo,
da nam pomognete pri uklanjanju istih. Mi smo ljudi socijalizma i kao takvi tra-
#imo sve bolje i bolje i to sukcesivno prerastanje u sve bolje forme rada u skladu
sa drudtvenom stvarnosti. Mi se moramo razvijati.
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Jaukovié kate da je doSao u Zagreb u Zelji da vidi kongres. Cuo je za
teske rije¢i koje su pale na nadu geodetsku sluzbu i ratunao je da je to lapsus,
medutim major Stijatié potvrduje da su one zaista kazane onako kako je i &éuo.
U srce smo pogodeni. Smatra da diskusija nije bila na visini. Organizacija geodet-
ske sluzbe (civilne) onakva kakva je u Srbiji jedino odgovara da bi se mogli izvrsiti
‘postavljeni zadaci. Treba imati u vidu da su se radovi civilne geodetske sluzbe
razvijali kampanjski i to na Zivot i smrt. Ponosimo se radom drugova i njime smo
se uvijek ponosili. Navodi slutaj Slavka Banjca. Govori o nagradama geodetskih
sluzbenika i smatra da su one dobre i da znoj radnika iz fabrika treba po&teno
vracati. Pitanje organizacije geodetske sluZbe u republikama treba ostaviti repu-
blickim organizacijama. Govori o maksimumu zalaganja geodetskih sluZbenika na
osnovnim radovima, o prekovremenom radu, i radnom elanu i zakljutuje da geodet-
ski struénjaci kao takvi ne mogu biti apolitiéni i amoralni. Pitanje organizacije
treba pored reéenog ostaviti nadleZnima.

Predsjedavajuéi zakljuluje diskusiju i zakazuje sastanak u 16 sati za
redigiranje zakljutaka.

Time je zakljuena diskusija, a za poslije podne zakazan je kratki sastanak
radi &itanja zakljudaka.

Nastavak rada komisije:

ZapisniCari su pro€itali koncept zakljutaka, koji je primljen uz izvjesne iz-
mjene i nadopune.

Formulaciju totke oko reorganizacije geodetske sluZbe u sudtini nije nitko na-
padao, pa ni Cernivec, koji se u toku rada komisije neobiéno Zivo zalagao za slo-
vensku formu organizacije.

Konatnu redakeiju zakljuéaka komisije uzeo je predsjednik Kabil radi &itanja
na plenumu kongresa.
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Osnovni geodetski radovi na podrudju Jugoslavije
(Il. komisija)

(Triangulacija, nivelman, gravimetrijska i astronomska mjerenja)
Predsjedinik: Ing. Franjo Rudl (NR Slovenija)

Sekretar:Vinko Prkié (NR Hrvatska)
Referent: Ing. Miloje Miti¢ (NR Srbija)

Referati:

Savezna Geod. Uprava: Referat o osnovnim geodetskim radovima (Istorijat
i ocena taénosti)

Ing. Miloje Mitié: Uvod u diskusiju o osnovnim radovima

Puk. Ing. DuSan Bosanac: Razvoj i rad naSe vojno-geodetske sluzbe od
njenog osnivanja do danas.

Vinko Prkié geom: Radovi na triangulaciji u NR Hrvatskoj.
Ing. Stjepan Klak: Radovi preciznog nivelmana u NR Hrvatskoj.
Muajor Ante Nikolié: IzvjeStaj o radu Hidrografskog Instituta JNR

Mornarice.

Predavanje:

Dr Leo Randié sveué. docent: Redukcija opaZanja kod Pievcovljeve
metode odredivanja geografske Sirine.
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Savezna geodetska Uprava — Beograd

Referat o osnovnim geodetskim radovima

(Istorijat i ocena tatnosti)

Litografsko izdanje ovog referata, koga je Savezna geodetska Uprava
$tampala povodom I. Kongresa geodetskih inZenjera i geometara FNRJ u
Zagrebu je opsezno i ozbiljno djelo, koje obuhvaéa 193 strane.

Ovo je zapravo kriti¢ki osvrt na osnovne geodetske radove, koje su izvo-
dili bivdi Vojno-geografski institut na podru&ju Srbije i Makedonije, te ovaj
Institut i Direkcija katastra (kasnije Odeljenje katastra), na popunjavanju
mreZe I. reda u periodu izmedu dva svjetska rata, a na koncu GIJNA i Save-
zna geodetska Uprava (SGU) poslije eslobodenja. Tu su naravno obuhvaéeni
i oni radovi, koje su izvodile spomenute ustanove i geodetske uprave narodnih
republika na postavljanju trig. mreZe niZih radova.

U jednom kraéem poglavlju govori se o nivelmanu visoke to¢nosti i stanju
ovih radova.

; Rasprava o izboru projekcije i koordinatnih sistema je ovom prilikom
izostavljeno, medutim ona ée biti takoder Stampana, pa ¢e zajedno sa ovim
dijelom sadinjavati kompletnu publikaciju SGU-e.

Poku$at éemo u jednom kratkom prikazu dati pregled ovog referata. Na
prve 92 strane govori se o trig. mrezi I. reda Vojno geografskog Instituta u
Stbiji, Makedoniji i Crnoj Gori t. j. a) Merenje osnovice str. 2—42, b) Osno-
vicke mrezZe str. 46—57, ¢) Zakljutci o mjerenju osnovica i osnovitkih mreza,
str. 58, d) Trigometrijska mreza str. 59—92.

Najopsezniji dio u ovom poglavlju je o osnovicama i bazisnim mreZama.
Ovdje autor nastoji potpuno rasvijetliti toénost ovih radova, dokazujuéi uspo-
redivanjima i detaljnom analizom, da su baze mjerene sa zadovoljavajuéom
totnodéu, dok bi se osnovitke mreZe trebale obnoviti.

Citiramo zakljugke iz ovog poglavlja:

»1) Iz ponovne obrade podataka merenje paratinske i strumifke osnovice
njihova je taénost ocenjena relativnom greSkom veli¢ine 1:470000 odnosno
1:700 000. Veé smo rekli da je takva tafnost potpuno zadovoljavajuca. Po
nafem miljenju ne postoje razlozi na osnovu kojih bi se trebala izvrSiti nova
merenja.

2) Ako bi se vrSilo ponovno izravnanje celokupne mreZe I. reda, onda bi
u ovom sluéaju trebalo izvrSiti i ponovno ratunanje svih osnovica, u glavnom
iz razloga taénijeg odredivanja duZine operativnih Zica. Pretpostavljamo da
razlike izmedu sadadnjih duZina i ponovno sratunatih ne bi iznosile viSe od
5 do 8 mm.
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3) Osnovitke mreZe, suprotno osnovicama ne mogu se na Zalost smatrati
potpuno zadovoljavajuéim ni po tagnosti uglovnih merenja, ni po konfigu-
raciji. Zato smatramo da bi u sluaju ponovnog izravnanja mreze I. reda
trebalo izvrsiti sledege:

a) da se iz osnovitkih mreza izostave sve strane I reda sem jedne; po-
Zeljno je, ali nije obavezno, da se zadrZi baj ona strana &ija je duzina odredena
iz osnovitke mreZe, a ne iz triangulacije;

b) da se putem premeStanja postoje¢ih tafaka (razume se da se krajnje
tatke osnovice i strane mreZe I. reda, &ija se duZina odreduje, ne mogu pre-
mestati) ili umetanjem novih tataka smanji faktor »R«; mogao bi se postaviti
zahtev da ovaj faktor ne bude veéi od 15 event. 20 jedinica 6. mesta logaritma;

c¢) da se izvrSe nova udlovna merenja vete tafnosti; greske zatvaranja
trouglova ne bi trebalo da bude veée od 0”,8—1",0".«

Poglavlje pod B obuhvaéa mreZu koju je postavio Vojno geografski insti-
tut u sjevernom dijelu drZave:

a) opSta karakteristika mreZe, b) signalisanje tataka i merenje uglova,
c) greSke zatvaranja trouglova, d) vr3atka osnovitka mreZa, e) izravnanje
mreze str. 93. do 108.

Poglavlje pod C obuhvaéa radove na triangulacionoj mrezi 1937 do 1940 g.

a) rekognosciranje mreZe i pronal?aienje centara austro,ugarskih taéaka,
b) obelezavanje i signalisanje taaka ¢) uglovna merenja d) gredke zatvaranja
trouglova, e) ocena tatnosti austro-ugarske mreZe, f) prodirenje mreZe radene
1937—38 g. na severo-zapadnom delu drZave, g) osnovica i osnovitke mreZe,
h) izravnanje mreZe str. 108 do 129.

Daljnje poglavlje pod D. nosi naslov »Zavrini radovi na mreZ I. reda
vrieni tokom 1946 i 1948 godine«.

a) mreZa I. reda u primorskom pojasu Crne Gore, b) mreza u Slavoniji,
c) mreza I. reda u novo prisajedinjenim oblastima, d) mreza »Severnog Ja-
drana«, e) mreZa po granici sa Italijom, f) tatka »253 Brezovo Polje«, str.
134—146.

E. Pomeranje nove mreZe u odnosu na staru austro-ugarsku mre3u str. 147.

F. Zakljuéci o mreZi 1. reda.

a) Uticaj promene metode merenja horizontalnih uglova na taénost mreZe

»Podelimo radove na mreZi prvog reda na dva perioda: 1) od njihova
podetka (1902 g.) do 1936 i 2) od 1937 god. do njihovog zavrSetka (1948). Ovako
¢emo postupiti zato, 3to je u 1937 godini promenjena metoda merenja hori-
zontalnih uglova (girusna zamenjena Snajberovom). Pored toga iste godine
promenjen je i nadin odredivanja »run-s« mikroskopa (v. str. 111—115), a
izvrSena je i zamena teodelita (Starkeovi zamenjeni Fenelovim). Najzad podev
od ove godine, za radove na mreZi I. reda upuéivani su (sa malim izuzetkom)
triangulatori sa viSegodi$njim iskustvom na triangulacionim radovima.

Da bi se ocenio uticaj &etiri navedena faktora na tagnost uglovnih mere-
nja, od kojih je glavni zamena metode, sratunaéemo posebno gre$ke zatvaranja
trouglova za prvi i drugi period radova.
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Iz uporedenja sratunatih greSaka proizlazi da je promena metode pove-
¢ala tatnost uglovnih merenja. Napred navedene greSke smanjene su za 20%.
Ovo je mnogo, jer se u mrezi prvog reda treba boriti ne za desete nego i za
stote delove sekunde.«

b) Sta je glavni uzrok smanjenja taénosti uglovnih merenja uopste

Analizirajuéi ovo pitanje autor dolazi do zakljutka da je glavni uzrok
smanjenja to¢nosti loSa signalizacija totaka. Totke se signaliziraju pirami-
dama, kod kojih prigodom viziranja dolazi do pogreSke uslijed razlititog
osvjetljenja piramide t. zv. pogreSke faza. Dokaz ovome je razlika izmedu
srednjih pogreSaka sratunatih na osnovu odstupanja 4 pojedinih girusa od
sredine, te na osnovu popravaka v. Prva sratunata iz cjelokupne mreZe
1937—48 iznosi m, = * 17,17, a druga m', = 1”,45.

Drugi dokaz je razlika srednjih pogreSaka sratunatih iz podataka izjed-
nadenja na stajalidtu, i srednje pogreske sratunate po formuli Ferrera. Te
srednje pogre$ke iznose m = * 07,34, a druga m = * 07,42. Medutim ako se
srednja pogreska sratuna iz pogre$aka zatvaranja trokuta ona iznosi *-0",80,
dakle dvaput veéa.

Na osnovu ovoga autor zakljuduje da se opaZanja u mrezi I. reda moraju
vriiti na heliotrope, odnosno svjetlosne signale uopée.

Inate sudeéi o tofnosti naSe mreZe prema srednjoj pogreSci kutova sra-
Zunatih kod stajalinog izjednafenja ova su opaZanja dobra. OpaZanjem na
piramide pogleska se skoro dvostruko povetava.

¢) Nehomogenost taénosti uglovnih merenja

Ovo karakterizira velika razlika izmedu srednjih pogrefaka kutova iz
podata stajali$nog izjednafenja za razne totke, koje dosiZu trostruku, a fak i
&etverostruku vrijednost pogreske. Ovolike razlike nisu prihvatljive za mrezu
I. reda.

Da bi se postigla veéa homogenost u mrezi treba teZiti, da se ove razhke
svedu u 3$to uZe granice. Autor zato preporutuje modifikaciju Schreiberove
metode mjerenja kutova, u kojoj je glavni razlog ovih razlika.

d)Taénost mreZe prvog reda predvidena odlukama medunarodne geodet-
ske i geofizicke unije i taénost mreze FNR Jugoslavije.

Na osnovu uporedivanja toénosti naSe mreze prema srednjoj pogresci
zatvaranja trokuta za cjelokupnu mrezu od 1902—1948 i srednju pogresku kuta
sa kriterijem koji postavlja medunarodna unija za geodeziju autor dolazi do
zakljutka, da nada mreZa ne zadovvoljava tofnosti, koja je data u definiciji
mreZe da pogreska zatvaranja trokutova ne prelazi 3”. U naSoj mreZi 3%
trokutova imaju veéu pogreSku zatvaranja od ove.

Medutim na osnovu podataka medunarodne geodetske Unije ovu to&nost
ne dosizu ni neke druge evropske mreZze pa ni mreza SAD, ¢ija je to¢nost
manja od one koja je navedena u definiciji.
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e)Sta je potrebno ufiniti da se taénost nafe mreze prvog reda poveéa.

Citiramo preporuke iznesene u referatu:

»1. Ponovno izmeriti osnovitke mreZe, kao S$to je to navedeno u zakljug-
cima u merenju osnovica.

2. Ponovo izmeriti uglove u svima trouglovima u kojima gre$ke zatva-
raja prelazi 3”.

3. U tetvrouglovima: 476 Petrovaradin — 348 PaSicevo — 477 Curug —
357 KoSevac i 476 Petrovaradin — 357 KoSevac 367 Sonok — 359 Crveni Cot
izmeriti po jednu dijagonalnu vezu i time stvoriti centralni sistem sa centrom
u tacki Petrovaradin.

4. Kontrolnim merenjem mariborske osnovice ili na drugi na&n utvrdit
uzrok sistematske razlike izmedu duzina stare austro-ugarske mreze i duZina
strana nove mreZe.

Posle ovih radova treba postaviti osnovi¢ke i sinusne uslovne jednaéine
i na osnovu njihovih apsolutnih &lanova sastaviti program daljih radova.«

f) Organizovanje sluzbe radi odrZavanja geodetskih radova

Preporuéa se organizacija ¢uvanja i odrzanja geodetskih znakova te trigon.
inivelmanskih to¢aka na terenu, jer ¢e se inate podaci do kojih se doslo veli-
kim trudom i troSkovima ubrzo unistiti.

2. Mreza II. reda

A. UopSte o mrezi II. reda, B. Taénost uglovnih merenja, C. Taénost mreZe
odredene iz podataka izravnanja koordinata tadaka, str. 157—163.

3. Mreza III. i IV, reda
A gustina mreZe, B Taénost mreze str. 164

4. Zakljuéei o ta€nosti trigonometrijskih mreza

»Pitanje toénosti mreZa pojedinih redova vrlo je komplikovano i treba
priznati, nije jo$§ definitivno reSeno. Moglo bi se predloZiti da se za realnu
tatnost mogu smatrati ta¢nosti navedene u sledeé¢oj Semi:

mreZa I. reda 1:100 000
osnovna mreZa 2. reda 1: 60000
popunj. mreza 2. reda 1: 40000 1:50000
osnovna mreza 3. reda 1: 30000
popunj. mreza 3. reda 1: 20000 1:25000
mreza 4. reda 1: 12500

Da bi se vidjelo da li strane ovih mreZa imaju stvarno ovu toénost autor
je miSljenja da bi trebalo izvr$iti specijalna t. zv. indirektna ispitivanja, putem
vlakova precizne, obi¢éne poligonometrije ili putem neposrednog mjerenja du-
Zine trigonometrijske strane.

O to¢nosti i pouzdanosti nase irig. mreZe svedo&e poligonske mreZe gradova
Beograda, NiSa, Skoplja, Novog Sada, Banja Luke itd.
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II. Nivelmanski radovi.

1. Definicija preciznog nivelmana i nivelmana visoke taénosti, 2. Nor-
malni reper, 3. Precizni nivelman biv. Betkog vojnog geografskog Instituta,
4. Nivelman visoke tatnosti, 5. Precizni nivelman, 6. Tehni¢ki nivelman pove-
éane ta¢nosti, 6. Zakljuéci o nivelmanskim radovima, str. 169—191.

»Opéti zaklju€ak bio bi taj da su nasi nivelmanski radovi na veéoj visini
nego triangulacioni. Ali i kod njih postoji niz pitanja koja treba resiti da bi se
tatnost ovih radova digla na jo¥ veéi stepen.

1. Jedno od prvih pitanja koje se postavlja i koje treba resiti je pitanje
normalnog repera. Ovo je dosta komplikovano pitanje koje zahteva posebno
proutavanje i koje se mora reSavati uz saradnju Geofizitkog zavoda u Za-
grebu. Po misljenje Savezne Geodetske Uprave reper odnosno grupu repera
trebalo bi postaviti na geoloski stabilnom terenu i po moguéstvu u sredini
drzave. Reperi (specijalnog razradenog tipa) moraju se postaviti tako da se
njihove medusobne visinske razlike mogu odredivati sa najveéom tanoséu.
Ova se grupa repera mora vezati posebnim vlakom sa mareografom u Bakru.
Pozeljno je da se duZz obale postave jo§ 3—4 mareografa i poveZu meZusobno
vlakom nivelmana visoke tafnosti. Nivelanje kako na ovom vlaku, tako i na
vlaku koji povezuje Bakar sa grupom repera odnosno sa normalnim reperom
mora se vriiti po naroéitom postupku.

2. Pri izvrSenju nivelmana visoke tatnosti moraju se preuzeti mere da se
poStuju preporuke Medunarodne Unije date u svrhu smanjenja grefaka pro-
uzrokovanih refrakcijom. Radi se naime o tome, da ako se neka visinska razli-
ka odredivana nivelanjem napred pre podne, onda se ista visinska razlika
mora odredivati nivelanjem nazad po podne. Pored toga nivelanje napred i
nazad mora se vrSiti u vetem vremenskom razmaku (1—2 meseca).

3. Mada je ovo tesko ostvarljivo ali je poZeljno da jedinice dvostruke
podele na nivelmanskim letvama budu razlidite. Na primjer, ako je otsetak od
5 mm uzet za jedinicu jedne podele, onda za jedinicu druge podele treba
uzeti odsetak od 6 mm. U ovom slutaju razlika izmedu &itanja na jednoj i
drugoj podeli ne¢e biti konstantna nego ée se menjati, jer zavisi od visine
na kojoj vizura pogada letvu.

Ovim ée se otstraniti sugestija &itanja izvrSenog na prvoj podeli na &tanje
koje se ima izvrditi na drugoj podeli.

4. Izvrsiti izravnanje celokupne mreZe nivelmana visoke taénosti. Pojmlji-
vo je da pre izravnanja mora biti postavljen normalni reper i obnovljen nivel-
man na svim vlakovima gdje je to, iz bilo kojih razloga potrebno. Pri ovom
izravnanju posebna paZnja mora biti posveéena pitanju odredivanja teZina
visinskih razlika pojedinih vlakova odnosno linija.

5. Prema preporuci Medunarodne geodetske unije (Kongres 1948 u Oslu),
trebalo bi u svrhu ispitivanja, izvrsiti odredivanje sile tefe na nizu tadaka
jednog nivelmanskog vlaka i onda uporediti ortometrijske popravke sratunate
iz teoretskih i stvarnih vrednosti sile teze. Na osnovu rezultata ovog upore-
divanja donesa bi se odluka o daljnjem radu.

6. Buduée radove na nivelmanu visoke tanosti treba izvr3avati po Instruk-
ciji obaveznoj za vojnu i civilnu geodetsku sluzbu, sastavljenoj od pretstav-
nika jedne i druge i odobrenoj od njihovih rukovodilaca.«
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TRAVEAUX PRINCIAUX GEODESIQUES EN YOUGOSLAVIE

Comtes rendus au congrés — Tiré a part (Zagreb 1953). — Publication
de la Direction géodésique fédérale.

Exposé historique du dévelopment des traveaux principaux géodésiques
(triangulation et nivellement) en Yougoslavie.

Cet exposé comprend spécialment les données concernant les bases, les
réseaux des bases, les réseaux trigonométriques du 1, 2, 3 et 4 order, les instru-
ments employés @ la mesure des angles, la méthode de compensation, 'éva-
_ luation de leur précision et les conclusion d ces traveaux.

Ici on a aussi exposé de dévolopement des traveaux de nivellements en
Yougoslavie ainsi que les données sur leur precision.

Ing. Miloje Mitié
UVOD U DISKUSIJU O OSNOVNIM RADOVIMA

Osnovni geodetski radovi na teritoriji Jugoslavije zapoceti zapogeti su jos
druge polovine pro$loga veka. Neki od tih radova su zavrSeni a ostatak je
u toku izvr3avanja. Kakav je kvalitet tih radova, pod kakvim su se okolno-
stima oni izvodili, sa kakvim instrumentima i metodama rada, o tome se kod
nas malo zna. Postoje doduSe dva publikovana prikaza o tome ali jako siro-
masna podacima da bi se na osnovu njih mogla stvoriti jasna pretstava o
prethodno refenom (geodetski i kartografski radovi VGI 1878—1930 i Katastar,
zemljiSng knjiga i agrarna reforma u Jugoslaviji 1936). Od oslobodenja pa do
danas mnogi su geodetski radovi izvrSeni na terenu, ali je o njihovom kvali-
tetu struéna javnost slabo upoznata. Ovo je od oslobodenja prvi put da nasa
struka izlazi pred $iru javnost sa izveStajem o postignutim rezultatima rada
i ocenom njihove tacénosti. Savezna geodetska uprava pozdravlja svesrdno ini-
cijativu Saveza geodetskih druStava za zakazivanje i odrZavanje ovog kon-
gresa, jer je na taj nadin stvorena moguénost da se o nasim geodetskim rado-
vima moZe raspravljati u jednom Sirem struénom forumu.

Nasi radovi, kao i svi tehni¢ki radovi, moraju zadovoljavati izmedu osta-
log osnovni princip tehmike, t. j. princip racionalnosti. Da li je princip racio-
nalnosti zadovoljen o tome da nam govori detaljna analiza izvrSenih radova.
Eto u tom cilju je Savezna geodetska uprava i pristupila analiziranju svih do
sada izvrSenih geodetskih radova kod nas.

Sto je zapofeto prvo sa analizom osnovnih geodetskih radova, to je
razumljivo s obzirom na njihov cilj. Ova analiza zapoleta je skoro godinu
dana pre kongresa na inicijativu Savezne geodetske uprave. Osnovno je bilo
da se ispitajy sve faze kroz kroju su pro8li osnovni geodetski radovi od potet-
ka do danas pofevSi od izbora projekcije i koordinatnih sistema pa preko
izvriavanja terenskih radova do izravnavanja mreZa i ocene njihove taénosti.
Nije ovo bio lak posao. Trebalo je prikupiti podatke, srediti ih, upotpunjavati,
pa tek onda pristupiti radu.

Pri takvom stanju trebalo je izvrSiti obradu podataka za referat o osnov-
nim geodetskim radovima za kongres. S obzirom na kratko¢u vremena, nesre-
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denost materijala i nepotpunost podataka, morala se obratiti glavna paznja
struénoj obradi referata tako da je paZnja na tehnitku opremu morala donekle
izostati zbog ¢ega se Savezna geodetska uprava izvinjava i moli drugove dele-
gate da navedene razloge uzmu u pravilnu ocenu.

Ovaj referat ne sadrzi deo koji tretira izbor projekeija i koordinatnih
sistema zbog obimnosti same materije. Taj je deo veé¢ obraden i posle kongresa
bi¢e pridodat ovom referatu zajedno sa ostalom materijom ukoliko je ovde
izostavljena i kao zasebna knjiga biée publikovana za nafu struénu javnost.

Da bismo mogli dati pravilnu ocenu o izvrienim radovima, potrebno je,
kako je veé naglaSeno, znati i istorijat tih radova. Cesto puta se u nasoj praksi
deSava da nam je potreban samo jedan, na prvi pogled, neznatan podatak iz
proSlosti da bismo pravilno mogli resiti jedan konkretan zadatak. Ali posto taj
zadatak nigde nije zabeleZen, nalazimo se u nemoguénosti da reSimo dotiéni
problem. Zbog toga se Savezna geodetska uprava i odlu¢ila da uz analizu
radova Stampa i njihov istorijat kako bi se generacije, koje posle nas dolaze
mogle time korisno posluziti. Odavde i potie razlog Stampanja dela o izboru
projekcije i koordinatnih sistema.

Deo koji govori o triangulaciji vigih redova, osnovicama i nivelmanu
visoke talnosti obraden je po nasem misljenju dovoljno. Savezna geodetska
uprava se nefe na ovome zaustaviti, jer je ovo samo prvi korak u ovom praveu
rada. N onije dovoljan samo njen rad na tom polju. Zato ona apeluje na sve
nafe struénjake da je bilo putem stru¢nih &lanaka bilo direktno u tim rado-
vima svesrdno pomognu.

I pored svoje opSirnosti ovaj referat u pogledu potpunosti ne moZe biti
bez zamerke.

Moglo bi da mu se izmedu ostalog zameri nesto u pogledu opSirnosti —
detaljiranja s obzirom na to da je pisan kao referat za kongres i da prema
tome nije bilo moguénosti da mu se od strane u&esnika posveti dovoljno pa-
Znje zbog oskudice u vremenu. Ovakva zamerka bila bi samo donekle oprav-
dana, jer ustvari nije nista izgubljeno. Ona materija referata koja je posebno
vaZna i interesantna za pojedine geodetske struénjake-specijaliste, a o kojoj
se na kongresu, s obzirom na kratkoéu vremena ne moze dovoljno raspravljati,
nadamo se da ¢e posle kongresa biti predmet struénih &lanaka.

Davati sada makar i najkraéi izvod materije, koja je u referatu tretirana
u cilju nekog objadnjenja ili produbljivanja bilo bi nekorisno, jer je ona sama
po sebi sveobuhvatna i razradena tako da je pristupa¢na odnosno razumljiva
svim geodetskim stru¢njacima a pogotovu onima, koji se osnovnim radovima
direktno bave. Ipak éemo se ovom prilikom osvrnuti makar i letimice na
izvesne partije referata u dobroj nameri, da za buduénost stvorimo pouéne
zakljuéke.

Skoro jedna treéina referata posveéena je analizi radova na bazisima i
bazisnim mreZama. Ovo je sasvim razumljivo s obzirom na vaZnost tih opera-
cija u triangulaciji viSega reda. Cesto puta se deSava da je tzv. unutradnja
tagnost jedne triangulacije zadovoljavajuéa kada je re¢ o srednjim gre$kama
izvrSenih merenja potrebnih za njeno odredivanje. Medutim takva triangu-
lacija moze da bude jako lo$a kada sluZi kao osnov za premere, za koje se
trazi ve¢a tagnost kao $to je sludaj kod gradskih premera i t. sl. Zato se jedna
triangulacija kvalifikuje kao pouzdana tek onda kada se duine dobijene iz
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koordinata sla?u sa duZinama dobijenim putem merenja u granicama dozvo-
ljenih otstupanja. Ako na samo merenje ovih duzina, koje ovoga puta sluze
kao kontrola izvrienoj triangulaciji, ne obratimo svu potrebnu paZnju odnosno
ne uzimamo pravilno u obzir sve faktore koji utitu na taénost samog merenja,
moZemo izvesti pogreine zakljucke t. j. da izvrSena triangulacija ne valja, a
ustvari ona je dobra. Kakve su posledice pogreSnog zakljufivanja o tome ne
treba govoriti. Sam nadin merenja bazisa, ako nije ispravan i razvijanje bazi-
snih mreZa, &ji je oblik nepovoljan, mogu nas i pored najvete paZnje posve-
¢ene merenjima dovesti do loSih podataka i zavesti na pogreSan put u pogledu
ocene taénosti. Bad obzirom na ovaj momenat i posveéena je u referatu tolika
paznja ovom vaZnom geodetskom zadatku.

Materija o mreZi I reda izloZena je prema vremenu izvrSavanja. Ovo je,
pored najbolje preglednosti, dobro i zbog toga $to se najlak3e moZe uotiti
kako je rasla tadnost sa podizanjem nivoa struénosti izvrSenog osoblja odnosno
sa usavrdavanjem instrumenata i metoda rada. Uporedivanjem postignute tag-
nosti u raznim razdobljima rada to se majbolje vidi, naime da je razlika u
tadnosti prvobitne triangulacije i ona iz 1946 g., 1947 i 1948 g. osetno velika.
S obzirom na ovu &injenicu mi automatski stvaramo zaklju¢ak da je u pogledu
taénosti nasa drZavna trigonometriska mreza I. reda nehomogena. Ova konsta-
tacija za nas geodetske struénjake nije povoljna, ali odgovornost za to, ukoliko
postoji, ne mogu snositi oni koji su je izvrSavali ve¢ su krive okolnaosti pod
kojima su radovi izvodeni. Ratovima &esto prekidani, ovi radovi nisu u za-
vrinici mogli imati onaj kvalitet koji proistite iz razumno stvorenog plana
i programa kontinuivno izvedenog. Ono to je na pr. u jednoj deceniji bilo
uradeno sledeéi rat je upropastio; ovde je reé o reperima i elaboratima. Na
taj nadin morali smo vetito da se borimo sa, da ga tako nazovemo, krpljenjem
a uporedo s tim da nastavimo ono 3to je pre rata bilo zapofeto. Sem toga
morali smo i radove koji imaju karakter internacionalnog, nau¢nog premera
(mreza I reda) da &esto puta izvodimo prema momentalnim potrebama poje-
dinih krajeva naSe drZave, t. j. neplanski, ne skupno kako bi prema njihovom
znataju moralo da se postupi veé, moZda je izraz malo teZak, stihiski. Primera
radi pogledajmo delove mreze o kojima je re¢ u referatu na strani 98 (Sr.
Raéda, Sandié, Obrenova kosa i ostalo), zatim na strani 99 (lanac Sr. Rata —
Trojna¥), pa na strani 100 (mreZa radi premera grada Subotice) itd. Zbilja
divni primeri kako se barem kod mreZe I. reda ne bi smelo raditi.

No, uopite uzev, nasa mreza viSega reda je takvoga kvaliteta da moZe u
potpunosti zadovoljiti naSe praktiéne potrebe. Da li pored toga moZe zado-
voljiti i nauéne, na to pitanje ne bismo mogli odmah dati odgovor ali ¢emo
takav odgovor moéi dati kroz nekoliko godina. Ovo zbog toga Sto se onaj
mali deo mreZe koji sada ne zadovoljava i nauénu stranu, jer ne zadovoljava
definiciju medunarodne geodetske geofizitke unije u pogledu greSke zatva-
ranja trouglova, moZe obnoviti odnosno ispraviti bilo putem naknadnih me-
renja bilo putem naknadnog izravnavanja tako da ¢e se i on mo¢i, prema
pomenutoj definiciji, svrstati u mreZu L. reda. S obzirom na nase medunarodne
obaveze, ove radove smatramo kao neophodne. Barem danas ova vrsta radova
za nas ne pretstavlja neku narolitu teSko¢u s obzirom na &injenicu da raspo-
laZemo i sa dobrim struénjacima i sa odgovarajuéim instrumentima i apa-
ratima. Kako je to i predvideno na strani 156 referata, ovo mora da ude u
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program na$ih buduéih radova koji ¢e se izvoditi po naro&ito razradenom
uputstvu.

Kada je re¢ o nivelmanskim radovima, mora se naglasiti da u ovom refe-
ratu partija koja se odnosi na nivelman ne daje, kako na prvi pogled izgleda,
dovoljno podataka o kvalitetu nivelmana izvrSenog u razdoblju od 1905 g. do
danas a od strane raznih geodetskih ustanova u na%oj zemlji. Medutim na
kraju uvoda u referat naglaleno je da obim analize osnovnih geodetskih
radova premaSa obim jednog referata, te da su zbog toga izvesne partije izo-
stavljene. Ovo se obrazloZenje izmedu ostalog odnosi i na nivelmanske radove.

Svakom nalem geodetskom stru¢njaku, a narodito stranom, mora pasti u
oti da su kod nas radovi na osnovnoj triangulaciji, t. j. triangulaciji I. i IL
reda, zavrieni i da na$ rad u buduée treba da se usmeri na izvriavanje de-
taljne triangulacije. Sto se nivelmana tige, stvar drugatije izgleda.

Potrebe privrede u pogledu nivelmanskih podataka mi momentalno zado-
voljavamo tzv. radnim kotama repera. U vezi s tim moZemo postaviti sebi
pitanje: zadovoljavamo li momentalnim stanjem naSeg nivelmana i nauéne
potrebe, odnosno udovoljavamo li mi medunarodnim obavezama. Za sada na
to pitanje ne bismo mogli pozitivno odgovoriti, bar ne za jednu treéinu nivel-
mana visoke ta¢nosti. Prema danaSnjim shvatanjima Medunarodne geodetske
— geofizitke unije smatra se da je solidan osnov za visinsku pretstavu terena
a i za nautna ispitivanja u jednoj drzavi stvoren tek onda kada je na celoj
drzavnoj teritoriji izvrSeno izravnanje celokupne mreZe nivelmana visoke
tatnosti i to na osnovu podataka dobijenih iz merenja iste taénosti. Nadim
rukovodeéim geodetskim ustanovama nemoZe se staviti prigovor da o pret-
hodno retenom nisu vodile dovoljno ratuna. Kao $to je u referatu na stra-
nama 183 i 184 naglaSeno, pristupljeno je od strane GIJA i GGU 1946 g.
stvaranju moguénosti izravnavanja drZavne nivelmanske mreZe I. reda. Prema
analizi dotadadnjih podataka, moralo se prvenstveno pristupiti izvrSavanju
naknadnih nivelmanskih radova na teritoriji gde je nivelman bio sproveden
od strane betkog VGI a u cilju njegove obnove. Ovi su radovi uglavnom pri-
vedeni kraju. Sada pretstoji izvrS8avanje naknadnih nivelmanskih radova na
teritoriji Srbije i Makedonije, jer su postoje¢i podaci zastareli. Na pomenutoj
teritoriji nivelman je zapofet 1905 g. Svakako da podaci od skoro pre 50
godina, ne upustajué¢i se u njihovu unutarnju ta¢nost, ne mogu biti predmet
nekog izravnavanja u kome se nalaze podaci iz najskorijih vremena. Prema
preporukama Medunarodne geodetske — geofizi¢ke unije na kongresu u Oslu
1948 g. bilo bi potrebno da se u krajevima gde se pojavljuju &esti zemljotresi
nivelman &e3¢e obnavlja radi izutavanja kretanja zemljine kore. Kod nas je
ba$ taj slu¢aj i razumljivo je Sto su prilikom naknadnog nivelanja konstato-
vane velike promene u visinskim razlikama izmedu starih nivelmanskih repera
koji su svakako promenili svoj prvobitni poloZaj. To je jo§ jedan razlog vise
da moramo obnoviti svoj postoje¢i nivelman. No kako je izvrienje ovog zadat-
ka skop&ano sa prili¢no dugim vremenskim razmakom s obzirom na raspolozivi
broj stru¢njaka i instrumenata, nalazimo se pred dilemom: da li je bolje da
izvrSimo izravnavanje nivelmanske mreZe za teritoriju na kojoj je nivelman
ve¢ obnovljen ili vrSiti izravnavanje celokupne mreZe ali kroz 5—86 godina.
U pogledu tafnosti i olak3avanja postupka izravnavanja, bila bi bolja prva
varijanta, jer se operiSe podacima iste teZine i jer se lakSe izravnava mreza
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sa manjim brojem uslovhih jednac¢ina. No i druga varijanta ima svojih dobrih
strana, jer dok bi se izvrSavao naknadni nivelman na teritoriji Srbije i Make-
donije, moglo bi za to vreme da se re$i pitanje normalnog repera, pitanje po-
stavljanja potrebnog broja maregrafa duz jadranske obale, povezivanje nivel-
manom normalnog repera sa maregrafima odnosno maregrafa medusobno itd.
Na taj bi nadin naSa drzavna nivelmanska mreZa dobila i jedan vi$i nauéni
stepen, a sem toga pored obi¢nih uslova zatvaranja poligona, imali bismo i
prisilne uslove 3to bi svakako povecalo stepen ta¢nosti same mreZe. Na kraju,
kada je ret o nauénoj strani naSeg nivelmana, bilo bi za preporuku da se na$
drzavni nivelman veZe preko Makedonije, a uz saradnju Gréke sa maregrafom
u Solunu. S obzirom na veliku nauénu korist koja iz takvog rada proistite,
materijalni izdaci ne bi smeli da budu prepreka njegovom izvrSenju. Na§ bi
nivelman u tom sluéaju bio oslonjen na nivoske povrSine dva mora, pa bismo
bili u stanju da Medunarodnoj geodetsko-fizi¢tkoj uniji dademo dragocene po-
datke u pogledu ispitivanja promena nivoa mora. Na taj bi naéin naSa drZava
i na ovom polju dala svoj doprinos opstoj stvari Covefanstva.

To bi ukratko bilo objasnjenje glavnih stremnica ovog referata. Na kraju
mogli bi dodati jo¥ i sledeée. I pored sve obimnosti prikaza dosadaSnjih radova
na triangulaciji i nivelmanu, moZda ima jo$ mnogo stvari koje bi trebalo
izneti odnosno podvuéi. Tako na primer nisu u referatu detaljno prikazani
radovi na triangulaciji i nivelmanu viSega reda koje su izvodile pojedine repu-
blidke geodetske uprave od oslobodenja do danas. MoZe se pouzdano re¢i da
su ti radovi obavljeni sa viSe nego zadoovljavaju¢im uspehom. Na osnovu
kvaliteta podataka kojima raspolazu SGU moZe se zakljuéiti, da su naSe repu-
blitke geodetske uprave sposobne za izvodenje i onih geodetskih radova koji
se, s obziro mna ta¢nost svrstavaju u klasu nauénih radova $to naSoj struci
mozZe sluziti na éast.

~ Jo$ jednom moramo naglasiti da je ovaj referat iznet u Zelji da se nasa
Sira struéna javnost upozna sa nadim radovima bez obzira na ustanovu koja
je radove organizovala i njima rukovodila odnosno bez obzira na same izvr-
Sioce radova. Trudili smo se da, kao 3to to i treba da bude kada je re¢ o strué-
nom referatu, u njemu ne dodu do izraZaja subjektivni ose¢aji i pogledi.

Podvladimo pri zavrietku da je ovo samo prvi korak uéinjen u ovom
praveu i da ée sama diskusija doprineti upotpunjavanju referata i da ¢e dati
odgovor na sva pitanja koja u njemu nisu dovoljno obradena. Sem toga sma-
tramo da ée nasi struénjaci bilo na koji natin produziti ovu korisnu inicijativu
Savezna geodetska uprava prihvatiée sve korisne, konstruktivne primedbe 1
zahvaljuje unapred drugovima delegatima na saradnji u smislu izneSenih
stremnica.

Ing. Du¥an Bosanac, pukovnik

RAZVOJ 1 RAD NASE VOJNO-GEODETSKE SLUZBE
OD NJENOG OSNIVANJA DO DANAS

Ovaj je referat Stampao kao posebnu publikaciju povodom I. Knogresa
geod. inZ. i geom. Jugoslavije, Geografski Institut JNA u Beogradu. Obuhvaca
28 strana, a moZe se nabaviti kod Geografskog Instituta JNA Beograd Kali-
megdan.

410



Referat prikazuje rad Geografskog Instituta od njegovog osnivanja pa je
prema tome veoma koristan prilog historiji nale geodetske djelatnosti uopée.

Autor je referat podijelio na tri glavna dijela, koji obraduju i prikazuju
radove Instituta u pojedinim vremenskim intervalima, koji su nazalost uvijek
bili odvajani jednim periodom ratovanja, za koje doba su mnogi vrijedni ma-
terijali ovog Instituta propadali i bili opljaékani.

U poglavlju koji nosi naslov »Prva etapa« iznesen je historijat rada od
osnivanja Geodetskog odelenja general$taba 1878. do 1914.

U drugoj etapi vojne geodetske sluzbe nalaze se radovi Vojno geografskog
Instituta. To su radovi izmedu dva rata 1920. do 1940., koji su po kvaliteti
dostigli evropski nivo. Navedeni su radovi na triangulaciji i nivelmanu s ozna-
kama to&nosti. Veoma zna&ajni su rezultati na kartografskim radovima i novom
topografskom premjeru u ovom periodu. Izvrien je novi topografski premjer u
mjerilu 1:50000 Srbije, Makedonije i Crne Gore, dok se 1929. g. potelo s
revizijom stare austrijske karte na osnovu originala u mjerilu 1:25000 za
teritorij Hrvatske i Slavonije, dok je za Bosnu i Hercegovinu u 1 : 50 000.

Tada pada plodna djelatnost generala Stevana Boskoviéa, ¢ijim organi-
zatorskim sposobnostima treba zahvaliti postizavanje onakovog uspjeha uz one
moguénosti. Tada su izvrSena mjerenja duZine meridijanskog luka i luka
paralele, koji su kasnije posluZili i kao kontrala toénosti nage trig. mreZe.

Autor navodi jo¥ niz znadajnih radova na astronomskim i gravimetrijskim
mjerenjima, od kojih je znatan dio elaborata za vrijeme rata nestao.

U tre¢oj etapi navedeni su radovi nakon oslobodenja.

Nakon 3to je Institut prebrodio sve potedkoée i Stete, koje mu je nanio rat,
uspio je da u relativno kratkom roku obuhvati sva podru¢ja geodetske djelat-
nosti, koje je preuzeo u svoju nadleZnost:

1) Triangulaciju viSih radova, 2) postavljanje i mjerenje novih osnovica,
kao i odredivanqu kontrolne osnovice, 3) nivelman visoke to¢nosti,-4) triangu-
laciju niZih radova, 5) gravimetrijska mjerenja.

U daljnjem svom radu obuhvatit ée i astronomska mjerenja, za koja su
veé¢ razradeni planovi i izvrdene pripreme.

*

L'activité géodésique de L'Institut Geognaphique de larmée Yugoslave

Compte-rendu au Congrés — Résumé de la publication de Institut Geo-
graphique de I’Armée (Beograd 1953)

Vinko Prkié, geom.
RADOVI NA TRIANGULACIJI U NR HRVATSKOJ

U vezi s podnesenim referatom o izvrienim radovima na triangulaciji I.
reda smatramo da je potrebno da u glavnim crtama izloZzimo radove na trian-
gulaciji II. IIL. i IV. reda u NR Hrvatskoj, koji su u ovom razdoblje poslije
rata bili naroéito opsezni.

(Slijede poglavlja Triangulaciona mreZa II. reda, Triangulaciona mreZa
III. reda, Triangulaciona mreZa IV. reda u Gauss-Kriigerovoj projekeiji. Kako
su podaci izneseni u ovom dijelu referata indenti¢ni s onim, koje je autor dao
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na sastanku Struénog Geodetskog Savjeta 27. i 28. februara 1953. to Citaoca
uputujemo na referat koji je Stampan pod gornjim naslovom u Geodetskom
listu br. 5—8 str. 219. Taj dio ovdje izostavljamo radi uStede u prostoru).

O Trigonometrijskom nivelmanu

Na znatnom dijelu podrudja na kome je razvijena detaljna trig. mreZa
izvrSeno je i trigonometrijsko mjerenje visina izmedu trigonom. totaka.

U posljednje vrijeme osobito se pazi na to da se svuda gdje je razvijena
detaljna trigonometrijska mreZa istovremeno mjere i visinski kutevi radi odre-
divanja apsolutnih visina trig. to€aka.

Pitanje odredivanje visina trig. tofaka u raznim terenima putem trigonom.
nivelmana, bilo je posebno tretirano na sastanku Stru¢nog Savjeta Geodetske
uprave NR Hrvatske odrZzanom 27. i 28. veljace o. g.

S obzirom na stetena iskustva iz ranijih godina zakljufeno je da se u
takvim ravnijim terenima istovremeno sa postavljanjem frig. mreZe mjere i
visinski kutevi. UtroSeno vrijeme na mjerenju visinskih kuteva neznatno je s
obzirom na korist koja se u datom momentu moZe od toga imati.

Odredivanje visina trig. totaka, trigonometrijskim putem u ravnim tere-
nima u osnovi ne zadovoljava. Toénost koja se pri tome postiZze ne zadovoljava
potrebe u takvim terenima. Medutim u izvjesnim momentima na taj naéin
odredene visine trig. totaka ipak mogu dobro posluZiti i zamjeniti preciznija
mijerenja. Radi se o koriS¢enju tih podataka pri aerofotogrametrijskom snimanju
girokih kompleksa u sitnijim razmjerima (od 10.000 do 25.000).

U takvim sludajevima gdje visine trig. totaka nisu odredene trigonome-
trijskim putem mora se provesti geometrijski nivelman, a to izaziva i previse
obimne poslove narodito ako se imaju u vidu i ‘potrebe niveliranja veznih
tosaka. Ponovna stabilizacija trig. totaka u mjerenju visina kuteva u ravnim
i djelomiéno obraslim terenima, skoro je nemoguéa i neefikasna osobito ako
je prodlo viSe godina od postavljanja trig. mrezZe.

Takav je na pr. bio slu¢aj u kotaru Vel. Gorica godine 1952. pored ostalih
susjednih kotareva snimljeno je aerofotogrametrijski i podrutje kotara Vel
Gorice. Visine trig. tofaka nisu bile odredene prilikom razvijanja detaljne
mreZe. Moralo se pristupiti odredivanju visina trig. to¢aka. Kako? S obzirom
na to da je teren ravan i djelomiéno obrastao, moguée je bilo ponovno signa-
lizirati totke radi mjerenja visinskih kuteva. Triangulacija je postavljena 1933
god. ranije je prosjefeni pravei ponovno su obrasli. Nije preostalo niSta drugo
veé provesti tehni®ki nivelman od trigonom. do trigonometra i od vezne do
vezne totke. Obim posla lako je zamisliti.

Stabilizacija trig. totaka i sastavljanje poloZajnih opisa

Stabilizacija trigonom. to®aka, kako je dosada provodena smatramo da
nije dovoljno sigurna i ne zadovoljava osobito ako se imaju u vidu trigonom.
to&ke II. reda. ; :

O solidnosti stabilizacije ovisi moguénost odrzavanja i &uvanja totaka na
terenu, a prema tome i moguénost koristenja koordinata dotiéne totke. Uzalud

412



nam je sav trud kojeg smo uloZili pri razvijanju mreZe i postignuta toénost
pri njenom izjednatenju, ako totku ne ofuvamo obiljeZenu na terenu. Nije
dovoljno kao 3to znamo, da koordinate tofaka imamo ispisane u trig. obrazac,
ve¢ je vazno da ta na terenu imamo obiljeZeno mjesto na koje se dotiéne ko-
ordinate odnose.

Triangulacija nije sama sebi svrha ona je osnova svih buduéih geodetskih
radova na dotiénom podruéju. To treba imati u vidu te prema tome uskladiti
stabilizaciju. Pored toga je isto tako vaZan u nekim slufajevima i vaZnije od
same stabilizacije, sastav poloZajnog opisa, za svaku pojedinu to&ku.

Kazali smo da stabilizacija trigon. totaka kako je pravilnikom predvideno
ne zadovoljava osobito, ako imamo u vidu totke visih redova (to¢ke II. i III.
reda) te bi u tome smislu trebalo nesto poduzeti da se to popravi.

Nadzemna oznaka trig. tofaka na terenu treba biti prirodni kamen dimen-
zije 0.20 X.0.20 X 0.65 (ili 0.70). Taj kamen trebalo bi ubetonirati barem dje-
lomi¢no. Kamen bi mogao biti ubetoniran (u koliko se radi o djelomi*nom
ubetoniranju) ili pri svom svom donjem dijelu ili u svom gornjem dijelu,
neposredno ispod povrsine zemlje.

Da bi se napravio jedan solidan betonski prsten, oko kamena, debljine
oko 20 cm. i Sirine u preéniku od 40—50 cm. potrebno nam je oko 15 kg.
cementa odgovarajuée koli¢ine pijeska (omjer 1:5). Sto se ti¢e podzemnih centara,
kao osiguraju¢a totka, smatramo da su Pravilnikom predvidene dubine, na
koje se oni moraju ukopati dovoljne. MoZda bi prvi podzemni centar (od povr-
Sine zemlje) isto tako bilo dobro ubetonirati. :

Stabilizaciju trig. totaka trebalo bi pojalati naprosto iz razloga da se
oteZa njeno uniStenje bilo da se radi o slufajnom ili namjernom unidtenju.
Nadalje iz iskustva nam je poznato, da se ljudi sa viSe reSpekta odnose prema
oznakama na terenu, koje su po svom izgledu jale i masivnije. Masivnost i
tvrstoéa oznaka, samo po sebi veé djeluje pozitivno na ljude da pomisle da se
radi o vrijednosti i trajnoj oznaci. koju treba &uvati i odrZavati.

U Hrvatskoj su kao Sto je poznato do pofetka I. Svjetskog rata razvijene
detaljne trig. mreZe u razhim sistemima. Stabilizacija tofaka u pogledu nad-
zemnih oznaka bila je razli¢ito provedena, negdje bolje negdje lodije. Medutim
zapaZeno je, skoro u svim slutajevima da su se nadzemne oznake trig. tofaka
odrZale u daleko vetem procentu u onim sluéajevima gdje su te oznake bile
vete dimenzije. ZapaZeno je da se takove oznake odrZavaju na terenu deceni-
jama neo3teéene, i ako je za vlasnika zemljista mjesto na kome se te totke
nalaze nepovoljno.

Dakle stabilizaciju totaka trebalo bi provesti kao &to je napred pomenuto.

Geodetska uprava NR Hrvatske veé 1947 god. propisala je da se nadzemni
centri trig. tofaka prilikom stabilizacije moraju djelomi®no ubetonirati. Za
svaku to¢ku odredena je koli¢ina od 10 kg cementa i razumljivo odgvarajuéa
koli¢ina pijeska (omjer 1 :5).

PoloZajni opisi troginom. tofaka su zaista problem za sebe. Opéenito se
sastavu poloZzajnih opisa, doskora posveéivalo vrlo malo ili bolje refeno ni
malo paZnje. Mnoge totke su naprosto izgubljene veé u onome momentu kada
je strugnjak, koji ih je postavio i izmjerio napustio teren.

Prema takvim podacima tofku u veéini sluéajeva teSko je uopée pronaéi.
Kakove su to smetnje u radu triangulatora koji nastavlja radom ili detaljisti
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koji vr3i premjer u dotiénom podrué¢ju, nije naro€ito potrebno naglaSavati.

Upravo nedostaci u poloZajnom opisu ranije postavljenih to¢aka i pote-
Skote na koje su triangulatori nailazili pri njihovom traZenju, pomogle su da
se stari i inafe iskusni triangulatori uvjere u nedostatke svoga sadasnjeg
rada, te da se posmatraju da u buduée to isprave, a u istom smislu djeluju
i na svoje mlade kolege.

Da bi struénjak mogao sastaviti jedan potpuni i pravilan poloZajni opis,
koji bi zaista u buduénosti mogao korisno posluziti irazenju toéke, treba da se
prenese u polozaj onoga struénjaka koji ¢e totke traziti u buduénosti i koji
dolazi na potpuno nepoznati teren i kada mozda viSe nete biti nadzemne
oznake (kamena) veé¢ ée biti prinuden traZiti podzemne centre. U tom sludaju
poloZajni opis morat ¢e imati takove podatke koji ¢e omoguéiti brzu i laku
orjentaciju na terenu sa dovoljno sigurnih podataka (od ostalih objekata) za
pronalaZenje tocaka.

Struénjaci koji sastavljaju poloZajne opise obiéno imaju u vidu ono mo-
mentno stanje. Njima koji su to¢ku postavili situacija je potpuno jasna, jer
vide kamen njegov polozaj o odnosu na neke promjenjive objekte te opis
sastavljaju bez dovoljnom odmjerenja. ;

Iz tih razloga i nedostataka Geodetska uprava NRH propisala je novi
obrazac za sastav polozajnih opisa, koji se po svom obliku razlikuje od onoga
§to je Pravilnikom propisano. Naime predvideno je u prvom redu da svaka
trig. totka ima svoj zaseban list. Taj list sadrzi viSe podataka koji omoguca-
vaju brzu i laku orjentaciju pri trazenju tocaka, a sadrzi takoder i sve potrebne
numeri¢ke podatke koji se unose kada je totka izradunata, to su geografska
koordinate, reducirane i nereducirane koordinate, smjerni kutevi na obliZne
totke i neki drugi podaci koji mogu korisno posluziti.

Imajuéi u vidu napred izloZene nedostatke u pogledu izneSene stabilizacije
i sastava poloZajnih opisa Geodetska uprava NRH odluéila je da postepeno,
kako budu prilike dozvoljavale u prvom redu izvrsi kontrolu i prestabilizaciju
totaka II. reda, to da sastavi nove i popuni stare poloZzajne opise tih toéaka.

Arhiviranje podataka

Geodetska uprava NRH u skladu sa op¢im nacelima propisala je naéin
sredivanja i arhiviranja podataka.

Triangulacioni elaborat pojedinih kotareva uvezuje se u jednu, dvije ili
tri — prema obimnosti elaborata — u viSe knjiga.

Terenski manuali (trig. ob. br. 1) uvezuje se u zasebnu knjigu po serijama.

Dovr3eni i originalni djelovi elebatora, uvezani u pomenute knjige moraju
se predati na ¢uvanje u Arhiv mapa u Zagrebu. Medutim predvideno je da se
prethodno sastave prepise pojedinih djelova elaborata.

Propisano je da se sastave prepisi poloZajnih opisa trg. totaka obr. br. 27
i prepis popisa koordinata trig. obr. br. 25.

PoloZajni opisi sastavljeni na terenu kao 3to smo napomenuli za svaku
trig. totku na zasebnom listu u uredu se kopiraju na paus-papiruna kome je
od8tampan obrazac identi¢an onome, koji se upotrebljavaju pri terenskom
radu, ali je od obi¢nog bijelog papira.
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Kopije na paus papiru dostavljaju se numeri&kim podacima (koordinatama
totaka i smjernim kutevima). Ovako popunjavanje kopije sluze kao matrice
na Ozalid-papiru trig. toéaka jednoga kotara sa skicom trig. mreze uvezuju
se u zasebne knjige. Jedna takova knjiga sa prepisom trig. obr. br. 25 dosta-
vlja se Uredima za katastar na ¢uvanje i koriStenje.

U zasebno uvezanim knjigama trig. obr. br. 25 prepisuju se koordinate
toéaka po kotarevima.

Jedna knjiga sadrzi viSe kotareva ve¢ prema tome da li je kotar veéi ili
manji, rezervira se i broj listova u knjizi.

Ovako sastavljeni prepisi trig. obr. br. 25 &uvaju se kod Ureda za trian-
gulaciju i nivelman radi koristenja.

Trig. obr. br. 27 poloZajni opisi, sastavljeni na pars-papiru (kao matrice)
sloZeni su po kotarevima u registratore radi lakSe numeracije pri koristenju
izrade kopija. Radi grafitkog prikaza i pregleda rasporeda i poloZaja trig,
tofaka, pored propisanih karata trig. tofaka u razmjeri 1:100.000 detaljna
trig. mreZa nanosi se i paus-papiru (bez pravaca) u razmjeri 1:50.000. Okvir
lista paus-papira poklapa se sa okvirom vojne sekcije karte 1:50.000. Kada
se okvir lista (paus-papira) poklopi sa okvirom sekcije dobije se toéan pregled
gdje i na koje podruéje padaju totke ucrtane na paus-papiru. Dakle kada
Zelimo saznati da li na izvjesno podruéje imamo ili ne trigonom. to¢aka uzi-
mamo list (paust papir) odgovarajuée sekcije 1 :50.000 sekciju poklopimo listom
i bit ée nam jasno dali na doti¢énom podrué¢ju imamo toéaka ili ne.

Da rekapituliramo $to je i gdje arhivirano.

1.) Originalni dijelovi elaborata uvezani u knjige po kotarevima, skupa sa
manualima mjerenja, uvezani u zasebnim knjigama po serijama, &uvaju se u
Arhivu mapa u Zagrebu.

2.) Jedna knjiga kopija poloZajnih opisa sa skicom mreZe te prepisom trig.
obr. br. 25 (popis koordinata)upuéuje se odgovaraju¢im Uredima za katastar
na &uvanje i koristenje.

Jedan ovakav komplet bit ée pohranjen takoder i u Arhivu mapa.

a.) U uredu za triangulaciju i nivelman ostaje: poloZajni opisi, kopirani
na Ozalid-papiru.

b.) prepisi popisa koordinata uvezani u knjigama,

c.) poloZajni opisi na paus-papiru u registratorima i

d.) trigonometrijska mreZa nanesena na paus-papiru u razmjeru 1 : 50.000
Okvir sekeije 1:50.000.

O upotrebi visokih Zeljezniznih prenosmisnih piramida y

U toku 1949. god. kao ¥to sam veé napomenuo upotrebljavane su po prvi
put u NR Hrvatskoj, a i u FNRJ uopée, visoke prenosne Zeljezne piramide,
pri rjeSavanju terenskih zadataka na triangulaciji.

Ove piramide izradene su i nabavljene na incijativu bivieg Geozavoda —
Zagreb, kao operativnog organa Geogetske uprave NR Hrvatske. Projekt za
izradu piramida izradio je prof. Dr. ing. Visilije Andrejev u Zagrebu.

Visina stajalidta instrumenta kod ovih piramida sada je i = 31 m a visina
vrha »popa« odnosno vizirnog cilindra 35 m.

415



Prvobitna visina piramida bila je manja za 4 m., od sadadnje (i=26 m i
visina popa 31 m.) medutim visoke Sume u ravnim terenima nametnule su
potrebu produZenja ovih piramida. Piramide su izradene od uglastog Zeljeza,
a ukupna teZina ove piramide je oko 5.000 kg. Za njen prevoz, te prevoz
potrebnih radnika i alata, potrebna su dva trotonska kamiona, odnosno jedan
u koliko se posao vrsi etapno.

Konstrukecija piramide je takova da unutrasnja piramida, koja sluzi kao
postolje instrumenta, nije u potpunosti odvojeno od vanjske piramide (po kojoj
se kreée operator i ujedno sluzi kao signal).

Unutradnji dio piramide (unutra$nja piramida poéinje se odvajati od os-
novne piramide na visinu od 23 m.

Velika visina piramide (35 m), sistem konstrukcija, koji smo spomenuli,
kao nastojanje, da radi lak3eg transporta teZina piramide bude 5to manja, a na
kraju i nedostatak iskustva kod projektiranja i izgradnje ovakovih objekata,
moralo se odraziti i na stabilnost same piramide. Kad govorimo o stabilnosti u
stvari mislimo na nepokretljivost évrstinu unutradnje piramide koja sluZi ge-
odetskom struénjaku, kao stajali§te instrumenta, koje kao Sto znamo mora
biti apsolutno nepokretno za vrijeme rada.

Kretanje opservatora po vanjskoj piramidi odrazuje se u izvjesnoj mjeri
i na unutra$nji dio piramide, a isto tako pri radu osjeta se utjecaj Cak i
manjeg vjetra. Prema tome pri opservaranju sa ovih piramida treba u prvom
redu voditi raduna o tome da se ona vrie po mirnom i tihom vremenu. Da bi
se pokreti opservatora u $to manjoj mjeri prenosili na stajaliSte instrumenta
primjenjuje se metoda opserviranja po sektorima. Pokreti opservatora moraju
se svesti na minimum tako da se mora voditi rauna i o prenosu tezine tijela
sa jedne noge na drugu, za vrijeme stajanja na jednom mjestu.

Ako se o svim napred navedenim momentima vodi ra¢una tada i uspjeh u
radu ne ¢e izostati.

Pri tako paZljivom opserviranju po sektorima horizont se obiéno zatvara
sa pogreSkom plus ili minus nekoliko sekunda, ve¢ prema tome da li se vrsi
opservacija viSeg ili niZeg reda.

Za dosada$nje rezultate opserviranja trig. totaka pod pomenutim uslovima,
moZemo slobodno kazati, da su potpuno zadovoljavajuéi.

Piramide su sluZile, a jo3 i sada vrlo dobro sluZze svrsi kojoj su namje-
njene, a pomoéu njih ostvareni su u glavnom i svi postavljeni zadaci u tome
smislu. Sto negdje zadaci nisu ostvareni u cjelosti, onako kako smo ih zamisljali
razlog su tome visoke Sume koje premasuju &ak i sada$nju visinu piramida.

Na montiranju piramide radi grupa od 8—9 radnika, od kojih kao voda
grupe treba biti jedan kvalificirani radnik, dok druga Cetvorica moraju biti
upuéeni u rad, na visini (montiranju i demontiranju) preostala etvorica mogu
biti nekvalificirani radnici.

Ovako sastavljena grupa moZe jednu piramidu montirati u roku od 16 sati,
pretpostavkom da su temelji piramide veé ukopani, koji inale iziskuju jedan
dan rada éitave grupe.

Skidanje (demontiranje) piramide ide ne3to brze. Tako da je za cjelokupan
rad na jednoj piramidi potrebno do 5 dana.
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Pored pomenute tri piramide visine 35 m. ove 1953. godine napravljene
su jo8 tri prenosne Zeljezne piramide sa visinom stajali§ta instrumenta i = 15.50
m, a visinom vizirnog cilindra 19.5 m.

Konstrukcija ovih piramida u znatnoj mjeri se razlikuje od ovih prvih.
Daleko su stabilnije, ne samo iz razloga $to su manje veé je sam sistem medu-
sobnog povezivanja pojedinih djelova povoljnije rjefen tako da zaista daju
¢vrstu i solidnu konstrukeiju.

Unutradnji dio piramide koji sluzi kao postolje instrumenta odvaja se od
glavnog vanjskog dijela piramide ve¢ na visini od $est metara tako da su?/s
od ukupne visine stajaliSta instrumenta potpuno slobodne od vanjske piramide.

Opserviranje sa svih piramida vrSe se slobodno bez ikakvih narogitih
poteSkoéa. Kretanje opservatora neosjetno je, a i manji vjetrovi ne ometaju
rad. Mjerenje kutova mozZe se slobodno vrsiti girusnom metodom.

Ukupna teZina piramide je 1.900 kg. tako da se potreban broj radnika i
alata skupa sa piramidom mogu prebaciti jednim kamionom.

Montiranje piramide je relativno lako i brzo.

Grupa od 8 radnika od kojih &etvorica trebaju biti priu¢eni radnici sa
iskusnim vodom grupe mogu jednu piramidu (skupa sa kopanjem temelja)
montirati za vrijeme od 6—8 sati. Skidanje (demontiranje) piramide moguée
je sa istom grupom izvrSiti za 4—6 sati. Dakle montiranje i demontiranje
piramide lako se obavi za dva radna dana.

Korisnost ovih prenosnih piramida (Zeljeznih) nije potrebno naroéito
naglaSavati.

Brzina rada i uSteda drvne grade je velika. Ako samo spomenemo da je
za jednu drvenu piramidu od 20 m. visine postolja intrumenta potrebno oko
15 m?. drvene grade ili za jednu piramidu sa visinom postolja instrumenta od
25 m oko 24 m? drvene grade, ako dalje imamo u vidu dovoz grade i vrijeme
potrebno za podizanje tih piramida od 10 do 20 dana, tada nam moze biti jasna
korist koju od piramida imamo.

Kao zavrinu napomenu moZemo navesti i to da su u toku terenske sezone
1953. g. piramide postavljene na 40 mjesta od kojih one od 35 m. na 25 mjesta,
a male na preostalih 15 mjesta.

*®

Raport sur les traveauxr dans le domaine de la triangulation de la R P

Croatie.

Ing. Stjepan Klak
RADOVI PRECIZNOG NIVELMANA NA PODRUCJU NRH

Radovi preciznog nivelmana na podruéju NR Hrvatske nisu sistematski
obnavljani od zavrSetka radova preciznog nivelmana biv. Autro-Ugarske mo-
narhije god. 1909 do 1946.

Kod toga moramo upozoriti na éinjenicu da je V. G. I. u Beéu izvodjo
samo nivelman visoke to&nosti, dok precizni nivelman ostalih radova nije bio
izveden. '

Za vrijeme bivie Jugoslavije izveo je V. G. I. u Beogradu nekoliko niv.
radova, koji koliinski iznose 291 km. od ¢ega otpada na niv. visoke totnosti
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183 km. a na niv. II. reda 108 km. Medutim taj nivelman je djelomiéno ponov-
ljen, a za ostali dio se predmijeva ponovo opazanje (obnavljanja) tako da ¢e
od tog rada ostati za koristenje ccm 70 km.

Odjeljenje katastra i drzavnih dobara biv. Jugoslavije je izvrSilo stabili-
zaciju niv. mreze u Hrvatskom Zagorju, u vezi sa izvodenjem triangulacije
kotareva: Zlatar, N. Marof, Zelina, KriZevci i Varazdin. Ta je mreZa ostala
neopazana do 1950 god. Tad je ovaj njen dio koji je preostao (neunisten reper)
uvrsten u novi projekt niv. mreze. Kad to poveZemo s &injenicom da je tokom
vremena uniSten veé¢i procenat starih austrijskih repera onda postaje tek jasno
u kakvom je stanju zatefena mreZa preciznog nivelmana NR Hrvatske.

Pocevsi od 1946. godine izvodeni su pojedini radovi preciznog nivelmana
prema potrebama i zahtjevima privrede, ali tako da su ti radovi kasnije pove-
zani i ukljuéeni u niv. mrezu, dok je nastavno sa slijedeéom godinom poteo
sistematski rad na mreZi prec. nivelmana. Koli¢inski podaci o izvrSenim rado-
vima prec. nivelmana, koje je izvela Geod. sluzba Hrvatske jesu slijedeéi:

a) nivelman visoke to¢nosti: 1269 km

b) precizni nivelman II. reda: 2631 km

¢) precizni nivelman III. reda: 2015 km

d) nivelman sa 28 mjesta i gradova cca 800 km (stanje na 1. IV. 1953.)

Veé letimi¢ni pregled na izvrSene koli¢ine radova daje predodzbu o obim-
nosti i opsegu izvrSenih radova u toku 7 godina, a kojim se podacima danas
sluZe brojne ustanove i poduzeta izvan geodetske sluzbe, da se ne govori o
koristenju tih podataka za potrebe same geodetske sluzbe NRH. Obzirom na
ovakav sistematski razvoj preciznog nivelmana bilo je lako i moguée izvesti
brojne radove tehni¢kog i trigonometrijskog nivelmana. Neophodno je potreb-
no izloziti uvjete pod kojima su izvrSeni ranije nabrojeni radovi, naéin kako
su izvodeni po¢evsi od projektiranja stabilizacije, opazanja, raéunanja i kori-
Stenja i iz svega toga izvuéi konkretne zakljutke za izvodenje buduéih radova.

Uvjezbani struéni personal za obavljanje takovih radova nije postojao
nego je tokom izvodenja radova sticao potrebna iskustva.

Tehnitka oprema nije bila na visini, a mogli bi slobodno reéi, da je u
pojedinim momentima uopée nije ni bilo. Motoriziranih prevoznih sredstava
nije bilo osim kod izvodenja nivelmana visoke to&nosti, veé¢ su radovi izvo-
deni upotrebom kola ili pjeSice. Upotrebljavani instrumentarij i pribor nije
bio uvijek prvoklasan, pa je razumljivo da su takovi uvjeti morali imati odra-
za na izvrSenje zadataka kako u kvalitativnom tako i kvantitativnom pogledu.
Izvjesna iskustva ve¢ se danas koriste, a neka bi u buduée trebalo koristiti,
t. j. primjeniti.

Projektiranje niv. vlakova vrSeno je u Geod. upravi NR Hrvatske, dok je
izvodenje radova ranije povjeravamo poduzeé¢ima odnosno pojedinim Uredima,
dok to danas izvodi Ured za triangulaciju i nivelman.

Kao nedostatak kod projektiranja miv. vlakova mogli bi navesti nedovo-
ljan studij geoloskih prilika i koriStenje geolo$kih podataka.

Stabilizacija nivel. repera izvodena je u poéetku po postojeéim propisima,
dok je tokom izvodenja poboljSana prema pokazanim rezultatima. Upotreblja-
vani su razli¢iti tipovi repera kako po obliku tako i po veli¢ni: reperi s ku-
glom, rupicom, sa ugraviranim brojem, reperi oblika gljivice i t. d.
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Kao najbolji tip repera pokazao se reper s rupicom koji je uzidan u ravno
sa povriinom objekta. Iza tog nalina bi dosla stabilizacija repera koji stoje
vertikalno (prema potrebi) kad se dosad uobi¢ajeni nadin stabilizacije repera
s kuglom pokazao kao neprikladan radi lake moguénosti unistenja. Iskustvo,
koje je u tom pogledu ste¢eno, jasno govori samo za sebe: cca 25% repera
s kuglom, na potezu Rijeka—Dubrovnik je unidteno veé¢ danas i to u nepunih
6 godina po izvrSenoj stabilizaciji. Kod ostalih radova nije taj procenat bas
toliki, ali u prosjeku iznosi 10—15%0 u istom intervalu vremena. Reperi oblika
gljivica takoder su nepogodni, jer se lako oitete i uniSte. Zbog toga je geodet-
ska sluzba N. R. Hrvatske pres$la na izvodenje stabilizacije u pravilu reperima
s rupicom odnosno po potrebi vertikalno usadenim reperom koji ne vire iz
povriine viSe od 5—7 mm. y

(Takovo se iskustvo pokazalo i sa reperima I. reda austrijskog preciznog
nivelmana.)

Medutim koliko god se smatra da je takav oblik repera dobar, treba upo-
zoriti na okolnost da je materijal za izradu slab, a i obrada dosta loa. Danas
u nadim propisima nema detaljnih uputa odnosno zahtjeva kako u pogledu
kvaliteta materijala iz kojeg se reperi izraduju tako i u pogledu obrade.

U koliko bi pogledali neke stare propise onda bi mogli odmah uoéiti de-
taljne zahtjeve u tom pogledu.

Ovom zahtjevu moglo bi se prigovoriti da je pretjeran, ali ako imamo
u vidu ofuvanje repera odnosno njihovo koridtenje onda vidimo da je taj
zahtjev ispravan i opravdan. Na taj naéin, poboljSavajuéi kvalitet izrade repera,
produZavamo i moguénost njihovog duljeg koridtenja. (Pustajuéi po strani
uzroke namjernog uni$tavanja).

Stabilizacija niv. repera-kamenova je u NRH pobolj$ana u odnosu na pra-
vilni¢ke propise s tim da je uveden jo§ jedan reper ispod povrine zemlje u
betonskoj masi i da je veéi dio rupa dimenzije 0.80><0.80X0.80 ispunjen beto-
nom oko kamena. Kod repera koji se postavljaju u Zivu stijenu neophodno bi
bilo obraditi izvjesnu povrSinu stijene, jer se reper lakSe pronade i neposredni
okoli¥ repera daje izgled nekog objekta.

Neosporno je da je ovdje relativno velika paZnja posveéena stabilizaciji,
ali to je uredeno namjerno, da se ukaZe na vaZnost operacije, buduéi da od nje
ovisi trajnost repera, pa i prema tome i moguénost koristenja, jer treba imati
na umu da milimetri na papiru nisu kona&ni cilj i svrha niv. radova.

Kod opaZanja nivelmana primjenjen je klasi¢ni naén mjerenja obzirom na
srednji momenat opaZanja (udaljenost &itanja: &itanje natrag prva podjela,
&itanje napred obje podjele, ¢itanje natrag zadnje podjele. Kod preciznog
nivelmana I. i II. reda opaZanje vrSeno uglavnom samo u jednom smjeru do
1952. god. otkad se i tu pre$lo na opaZanje u oba smjera.

Postignuta to¢nost bit ¢e svakako ilustracija kvaliteta izvr3enih opazanja
kako to niZe navodimo.

Vjerojatna slutajna pogreska po km. iznosi za niv. II. reda *+0.83 mm.

Vjerojatna sistematska pogreska po km iznosi za niv. II. reda +0.20 mm.

Ocjena tofnosti izvrSena je po formulama Lallemand-a. Interesantno je
usporediti ove rezultate s podacima koje se dobivaju iz zatvorenih poligona.
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Vjerojatna totalna pogreSka za niv. II. reda iz 35 zatvorenih poligona iznosi
+1.36 mm po km. Razlika je razumljiva, ako se uzme u obzir, da kod zatva-
ranja poligona nije uzeta u obzir sferoidna nesuglasica i da u zatvorenom
poligonu dolaze do izraZaja izvjesni utjecaji koji ne ulaze ni u kakove formule
na pr. pomicanje zemljine kore.

Vjerojatna totalna pogreska u niv. II. reda iznosi: £3.13 mm p okm obra-
¢unata iz 60 zatvorenih poligona.

Obzirom na prilike pod kojima su izvodeni radovi postignuta toénost zado-
voljava, a takoder zadovoljava i postojeée propise.

Samo raéunanje nadmorskih visina izvrSeno je privremeno uvritavanjem
izmedu starih austrijskih repera za koje se utvrdilo da nisu bitno promjenili
apsolutnu visinu. Po kriteriju da nesuglasice ne prelaze 2 mm po km (vjero-
jatna sluéajna pogreSka za niv. II. reda). Privremeno izjednaenje je izvrSeno
zato, jer nije izjednalena mreZa nivelmana visoke to&nosti za cijelu zemlju.

Na taj naéin zaokruzen je jedan dio izlaganja koji je obuhvatio izvodenje
preciz. nivelmana, a sada treba nesto re¢i o njegovom odrZavanju, publiciranju
podataka i obnavljanju.

U izlaganju o stabilizaciji niv. repera naglaSene su izvjesne smjernice za
buduéi rad. Medutim ovdje treba napomenuti, da je neophodno i nuZno, da se
donesu zakonski propisi kojima ¢e se regulirati éuvanje konkretno repera,
odnosno svih ostalih geod. oznaka. Taj se zahtjev nameée zbog toga da bi mogli
Sto dulje koristiti danasnje podatke, dakle iz ¢iste ekonomi¢nosti, a osim toga
kod eventualne obnove tih radova postojala bi moguénost komparacija poda-
taka, a razumljivo i donoSenje stanovitih zakljuéaka.

VazZno je spomenuti jedan momenat koji je donio dosta zabune i zbrke u
odrZzavanju preciznog nivelmana.

PoloZajni opisi repera vezani su jednim dobrim dijelom na kilometrazu
cesta. Medutim ta je kilometraza u toku 1952. godine na podrué¢ju NR Hrvatske
u naelu izmjenjena, tako da upisana stara kilometraZa ne odgovara stanju
na terenu. Prema tome bit ée potrebno i nuzno provesti na terenu provjera-
vanje nove kilometraZe i njeno registriranje u poloZajne opise. (To se odnosi
na sve nivel. vlakove koji prolaze nenaseljenim gorskim-§umskim cestama).
PokuSaj da se te izmjene provedu administrativnim putem u uredu pomoéu
podataka Sekcija za odrzavanje puteva nije dala zadovoljavajuéi rezultat.

ZavrSetkom ratunanja apsolutnih visina repera, rad na preciznom nivel-
manu je udao u jednu fazu €uvanja tih podataka — arhiviranja odnosno kori-
Stenja za sve one kojima takovi podaci trebaju. Sistem arhiviranja nivelmana
kako se dosad primjenjivao bio je slijede¢i. Originalni obrasci (br. 2—9) pove-
zuju se za viSe vlakova u jednu knjigu, dok se obrazac br. 1 vodi po serijama
i tako povezuje.

Za dalju upotrebu precrtaju se pol. opisi repera sa nadmorskom visinom,
na identiéne formulare, na paus-papir, pa se kopiraju na Ozalid-papiru i pove-
zuju u knjigu po niv. vlakovima. Takovo arhiviranje poloZ. opisa repera vrsi
se na 6 mjesta u zemlji,

Matrice poloZ. opisa repera su dosad ulagane u registrator dok ¢e se u
buduce stavljati u posebne fascikle. Na ovaj naéin je privremeno rjeSeno arhi-
viranje, koje ima i nedostataka niv. mreze kod buduceg izjednatenja utjecajem
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vremena ozalid kopije blijede i t. d. Medutim ipak je time pokazana namjera
publiciranja tih podataka.

Svakako bi trebalo podrzati zahtjev za §tampanjem posebnih kataloga niv.
repera 5to bi znacilo afirmaciju Geod. sluzbe pred ostalim privrednim granama,
a na taj bi naéin svakog momenta mogli zamteremram imati na raspoloZenju
trazene podatke.

Naposljetku treba pomisljati na polaganu, ali zaista sistematsku obnovu
mreZe preciznog nivelmana. Kod toga bi trebalo razraditi plan rada uzevsi
u obzir sve teoretske i praktiéne zahtjeve koji se postavljaju na precizni ni-
velman. U pravilu bi trebalo u novu nivel. mreZzu ukljuditi sve postojece
repere, a prvenstveno obnoviti niv. vlakove drZavnog vodotoka u nizinskim
predjelima i vlakove koji prolaze u geoloski interesantnim podruéjima, da bi
se na osnovu takvih podataka moglo do¢i do stanovitih zaklju®aka koji pro-
izlaze iz ustaljene (kod nas) geodetske prakse, a doprinose rjeSavanju pro-
blema usko povezanih s tom vrsti rada.

*®
Rapport sur les traveaux dans le domaine du nivellement de précision
RP Croitie

Major Ante Nikoli¢ — Split
RAZVOJ I RAD HIDROGRAFSKOG INSTITUTA JRM

U sklopu rada ovog Kongresa, dozvolite mi da, kao predstavnik Hidro-
grafskog Instituta JRM, ocrtam, u kratkim potezima, onaj dio rada Hidro-
grafskog instituta, koji je povezan sa radovima geodetske sluZbe, te usput
da se dotaknem osnutka i razvoja naseg instituta.

Prvo znanstveno premjeravanje Jadranskog mora izvrSeno je u vrijeme
francuske vladavine na naSoj obali, pofetkom XIX stoljeéa. Ova premjera-
vanja bila su poznata radi drZzavnih potreba Napoleonove imperije, u doba
kontinentalne blokade. Premjeravanje je izvr3eno pod rukovodstvom francu-
skog hidrografa Beautemps-Beaupres-a u okolini Boke Kotorske, Dubrovnika
i Istre. Treba istaéi, da su ta premjeravanja pala u doba, kad se hidrografske
sluzbe u svijetu tek organizuju za sistematsko premjeravanje: obala i mora.
Francuzi upotrebljavaju jo§ i danas karte koje je izradio spomenuti hidrograf,
naravno, dopunjene novim podacima.

Sistematsko premjeravanje Jadranskog mora zapotela je Austrija 1865.
godine osnivanjem »Adria-Komission«, koja je u zajednici sa betkom Aka-
demijom znanosti izradila program za premjeravanje ¢itavog Jadranskog
mora. Ovaj rad zapocet je 1866. godine pod rukovodstvom kapetana fregate
Osterreichera Tombije. Rat te godine prekinuo je zapoteti rad, ali je on
nastavljen odmah po zavrSetku rata, te su prve pomorske katre, izradene na
osnovu ovog premjera, iziSle 1872. godine. Hidrografski Ured austro-ugarske
mornarice, do 1914. godine, vriio je i naknadna, veéa premjeravanja u okolini
Pule, od otoka Premude do Rogoznice, us¢e Neretve i u Boki Kotorskoj. Ovaj
je Ured imao sjediSte u Puli, pa je 1918. ostao van granice bivie Jugoslavije.
Osoblje tog Ureda nije bilo naSe narodnosti, tako da novostvorena ]ugosla-
venska drZava nije niSta naslijedila po hidrografskoj sluzbi.
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U biv3oj Jugoslaviji, formiran je 1. septembra 1922 g. Hidrografski Ured
Mornarice u Tivtu, u sastavu Pripremne $kole za pomorske oficire. Slijedeée
godine Hidrografski Ured se preselio- zajedno s Pomorskom vojnom Akade-
mijom, u Dubrovnik, i tu zapoéeo izdavati »Oglas za pomorce«, radi odrzavanja
u kurentnom stanju postoje¢ih (austrijskih) karata i istovremeno prikupljao
ponesto od jo§ preostalog hidrografskog materijala bivSe A.U. mornarice.
Hidrografski Ured, kao samostalna ustanova, formira se tek 1929. god. sa
sjediStem u Splitu. Iste godine je zapoéeo i svoja prva premjeravanja. Stalne
prostorije dobio je tek 1935. godine.

Od 1929. do 1940. godine premjeravanja su nastavljena svake godme.
katkada u vetem, a katkada u manjem obimu. U tom vremenu izvr3eni su
novi geodetski i hidrografski premjeri podruéja: Otok Zirje — otok Zmajan —
Sibenski kanal, do otoka Drvenika; podruéje Trogir — Kastel — Split —
Stobre¢; Stonska Prevlaka; Privlatki Gaz; Tivatski zaliv i sve luke od otoka
Premude do Ulcinja. Reambulirane su bile pomorske karte podruéja: Zadar,
Sibenik, Split, Kotor i Bar — Uleinj.

Stalni mereograf u Splitu postavljen je 1929. godine i radio je sve do
pocetka rata. Podaci tog mareografa izgubljeni su za vrijeme rata.

Materijalna sredstva bila su vrlo oskudna i zastarjelog tipa. Tek 1936.
godine nabavljen je aerofoto-multipleks, aerofoto-kamera i fotoreprodukcijski
aparat malog formata. Zbog takvog stanja pomorske karte su se morale $tam-
pati u Vojno-geografskom institutu u Beogradu, radi &ega su karte izlazile
sa zakaSnjenjem, a da se ne govori o poteShotama prenoSenja originala od
Splita do Beograda i natrag, vrSenju korektura i ostalom. Tako, od 1928. do
1930. godine, preslikane su i $tampane (na njemadkom jeziku) sve austrijske
pomorske karte i planovi. Osim toga, za vrijeme bivie Jugoslavije $tampano
je 19 pomorskih karata na naSem jeziku, na bazi austro-ugarskih premjera
i dopuna iz kasnijih premjeravanja i obilazaka obale, a tri karte na osnovu
novog premjera. Ovome treba dodati jo§ i sve planove luka od Su3aka do
Uleinja.

Izbijanjem rata i ulaskom okupatorske vojske 1941, godine sav je hidro-
grafski matemal unisten i razvuéen, a njegovi neznatni dl]elov1 bili su nakon
rata vraceni u Split.

Razvojem Narodno-oslobodilatke borbe i formiranjem Staba Mornarice,
nastala je potreba uspostavljanja jednog ureda, koji bi imao zadatak da
prikuplja kartografski materijal i izraduje razne karte i planove. Taj je ured
bio i formiran na Hvaru 1943. godine, pri Stabu Mornarice i ve¢ poetkom
1944, g. izdao kartu otoka Visa 1:25.000.

U februaru 1944. godine formiran je u Monopoliju, u Italiji, Hidrografski
institut sa zadatkom da poduzme sve potrebno, kako bi odmah nakon oslobo-
denja mogao preuzeti sluzbu sigurnosti plovidbe. Institut je odmah pristupio
izradi privremenih pomoé¢nih karata sa ucrtanim zaprekama za plovidbu,
koje su nastale uslijed rata. Pored ovog rada, institut je nabavio razne instru-
mente za geodetske, hidrografske, aerofotogrametrijske radove i $tamparske
strojeve. Nakon oslobodenja i dolaska u stalno sjediste Split, institut je po&eo
intenzivnijim radom. Naravno, u to vrijeme nije se jo§ moglo govoriti o
onakvom programu i obliku rada, kakav je u institutu danas. Trebalo je
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Muzej N. O. B-e u kojem je uprilicena bila geodetska (Foto Vjesnik)
izlozba 6. — 13. XII. 1953.

Ulaz u izloZbeni prostor. Nasi naucenjaci, poginuli drugovi. (Foto Zrnec)
te izloZba geodetske literature kod nas,



prvenstveno udovoljiti momentalno nastalim potrebama u vezi sigurnosti plo-
vidbe naSe ratne i trgovatke mornarice, kao i stranih brodova, koji su dolazili
u naSe luke sa materijalom UNRRA-e. Daljnjim razvojem dogadaja rad u
institutu se sve viSe normalizirao. Povraéeni su ostaci materijala, koji je oku-
patorska vojska odnijela 1941. godine, nabavljeno je jo§ mnogo drugog mate-
rijala, strojeva i instrumenata, izvrSena je reorganizacija rada, osnovani su
novi otsjeci i sekcije, dopunjen je potreban kadar, pristupilo se usavriavanju
osoblja i postavljen je program rada,

Prema tome programu glavni zadaci Hidrografskog instituta obuhvataju:
premjeravanje obale i mora naSeg drZzavnog teritorija, radi izrade pomorskih
karata i ostalih navigacijskih pomagala potrebnih za sigurnost plovidbe na
moru; organizaciju i efikasno vodenje sluZbe sigurnosti plovidbe na Jadranu
putem obavjestavanja o vaZnim promjenama, preko periodiénih publikacija, a
u hitnim sluéajevima i sluzbom radio-obavjeitavanja; Proutavanje i primjenu
dostignuéa savremene navigacije, hidrografije, geodezije, aerofotogrametrije,
geofizike, geografije i astronomije, te publikovanje odgovarajuéih priruénika
iz ovih nauka za potrebe pomorstva uopée i saradnja po tim pitanjima sa
domaéim i stranim ustanovama; zastupanje interesa FNRJ i aktivno udestvo-
vanje na polju usavrSavanja hidrografije i sigurnosti plovidbe na meduna-
rodnim hidrografskim konferencijama, kao €lan Medunarodnog Hidrografskog
Biro-a u Monaku.

U ovom kratkom referatu ne bi bilo moguée podrobnije iznijeti sve nave-
dene radove, pa ¢u se uglavnom zadrZati na opisu onih zadataka Higrodraf-
skog instituta, koji su povezani sa geodetskom sluzbom i prema tome smatram,
da su od veceg interesa za uesnike ovog Kongresa. Tu prvenstveno mislim na
hidrografska premjeravanja, koja su osnov za izradu pomorskih karata. Kod
toga se ne ¢u upuStati u teoretsku analizu metoda hidrografskog premjeravanja,
veé¢ tok radova izloZiti samo opisno.

Hidrografija, kao znanost, nastala je iz potrebe izrade pomorskih karata,
t. j. narotitih karata za potrebe pomoraca. Od pomorske karte se traZi da obez-
bijedi sigurno vodenje broda iz jednog mjesta u drugo. More je plovidbeni
put pomorca, stoga su podvodne prepreke, pliéine, grebeni, prudovi, plovni
kanali, morske struje, morske mijene, geolodki sastav morskog dna, danje i
no¢ne oznake plovnih putova, hidrometeorolodke prilike, orijentacioni objekti
na kopnu i t. d. od prvenstvene vaZnosti. Iz ovoga proizlaze i sasvim druga
gledista pri izradi i konstrukeiji pomorske karte u poredenju sa onima, koja
se uzimaju u obzir pri izradi topografske karte.

Pomorske obalne karte predstavljaju more i kopno, a konstruirane su, za
razliku od topografskih karata, u Merkatorovoj projekeiji, radi lakSeg rjeSa-
- vanja osnovnih problema u loksodromskoj navigaciji. Rad na izradi onog di-
jela karte, koji predstavlja kopno, ne razlikuje se bitno od rada na izradi topo-
grafske karte, t. j. triangulacija i topografija vrSe se na isti na&n, samo $to
¢e hidrograf na pomorskoj karti istaknuti viSe one elemente, koji sluZe pomor-
cu za orijentaciju, a osobito toZno ucrtava obalnu crtu i podruéje pliéeg dijela
mora. U hidrografskom premjeravanju, t. j. u snimanju morskog dna, pli¢ina,
grebena, svjetionika i t. d. zadatak je hidrografa, da pomorcu dade &to taéniju
predstavu i poloZaj svih tih podataka. tako da ée pomorac takovom kartom
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moéi sigurno voditi svoj brod, sidriti na povoljnom mjestu, prolaziti kroz uske
prolaze i izbjegavati mjesta opasna za plovidbu.

Za vrijeme hidrografskog premjeravanja treba izvr3iti veliki broj mje-
renja dubina, utvrditi nanos morskog dna, poloZaje zapreka i pomorskih ozna-
ka, vrsiti osmatranje morskh mijena, kako bi se sve izmjerene dubine moglo
svesti na odredenu razinu mora, zatim uzeti podatke o meteoroloskim i oceano-
grafskim prilikama, lu¢kim postrojenjima i ostalom, 5to je od interesa za po-
morca. Sa svim ovim podacima pomorac ¢e veé¢ unaprijed biti tatno upoznat,
kako bi mogao preduzeti sve mjere za sigurnost svog broda. Hidrografsko
premjeravanje, t. j. mjerenje dubina i ostalo, je najdelikatniji i zavrini dio
terenskog premjeravanja. Prema tome, hidrografija produZuje rad geodezije
od obalne crte dalje u more.

Poéetni rad je, kao uopte u geodeziji, priprema hidrografskog lista. Na
njemu se nanese potreban broj trigonometrijskih ta¢aka. Obi¢no je tu i aero-
fotogrametrijskim putem ucrtana i obalna crta. Dalji rad hidrografa je reko-
gnosciranje terena, pri ¢emu naroéitu paznju obra¢a na mjesta za postavljanje
signala, koje ée koristiti za odredivanje pozicija izmjerenih dubina. To je
ustvari dopuna trigonometrijske mreZe. Poslije toga dolazi do projektiranja
linija, po kojimma ¢e se mjeriti dubine. Razmak izmedu linija na hidrograf-
skom listu obi¢no je 6 mm, a stvarni razmak linija u prirodi zavisi od mjerila
u kojem se premjeravanje vrsi. Sa ovakvim pripremama pristupa se mjerenju
dubina i istraZivanju morskog dna. 1

Sredstva, koja se upotrebljavaju za mjerenje dubina jesu uglavnom ova:

Hidrografska motka, t. j. motka duga oko 4 metra sa podjelom na deci-
metre, upotrebljava se za mjerenje sasvim malih dubina.

Ruéni dubinomjer od konopa, t. j. konop duZine do 30 met. sa olovnim
utegom i podjelom na metre, a do 3 metra i na decimetre; olovni uteg ima na
donjem dijelu 3upljinu, u koju se stavlja loj radi hvatanja otisaka nanosa
morskog dna; sa ovim dubinomjerom mjere se dubine do 25 metara.

Mali mehaniéki dubinomjerni stroj (»Wedell«) i veliki dubinomjerni stroj
(»Thomson«). Konstrukeija jednog i drugog uglavnom je ista. Uteg od livenog
gvozda sa Supljinom za loj radi hvatanja nanosa dna, visi na tankoj ¢elinoj
Zici, koja je namotana na bubnju, a okretanjem tog bubnja uteg se spusta i
dize. Spu$tanje utega, t. j. isticanje Zice pokazuje brojilo na kome se protita
izmjerena dubina. Osim toga. Thomson-stroj moze izmjeriti dubine i pomotu
t. zv. indikatorskih cjevéica, koje rade na bazi hidrostatskog pritiska.

Brzina mjerenja dubina sa ovakovim dubinomjernim spravama je malena,
jer se za dubine veée od 100 metara brod mora zaustaviti.

U novije vrijeme dubine se mjere elektriénim ultra-zvuénim dubinomje-
rima, eholotima. Pofeci mjerenja dubina zvukom javljaju se u prvoj polovini
proslog stoljeéa, ali je trebalo da prode skoro &itavo stoljete, pa da se tek
1922. godine hidrografska premjeravanja otpoénu vrsiti eholotom.

Ovakovi dubinomjeri, koje upotrebljava na$ institut jesu ultra-zvuéni ma-
gnetostrikcioni dubinomjeri.

Brzina kojom se zvuk 8iri kroz morsku vodu poznata je. Zvuéni dubino-
mjeri rade na principu mjerenja vremena, koje prode dok jedan zvutni impuls
ode iz dava®a do morskog dna i bude ponovo primljen u primaéu kao jeka.
Mjerenja vremena pretvara se u pisanje pisaljke, koja na papirnoj traci auto-

424



matski crta profil morskog dna, na liniji voZnje €amca ili broda, koji upo-
trebljava eholot. Ovakav dubinomjer mjeri oko 300 dubina u 1 minuti, a to
bi kod voznje brzinom od 6 évorova znadéilo, da se svakih 60 cm izmjeri jedna
dubina, tako da to u razmjeri u kojoj se premjer vrsi daje jednu neprekidnu
liniju profila morskog dna. Pojava ovakovih dubinomjera znatila je veliki
korak naprijed, kako u pogledu taénosti izmjerenih dubina, tako isto i u po-
gledu brzine mjerenja.

Dubine se mjere sa jednim od raspoloZivih dubinomjera. Obi¢no se male
dubine jo$ uvijek mjere ru¢nim dubinomjerom od konopa, stoga 3to je eholot
montiran obitno na motornom &amcu ili brodu, s kojim nije moguée priéi
svakom mjestu na obali. Dubine se mjere od linije visoke vode na obali, pa
dalje prema moru. Za mjesta, koja imaju veliku razliku visoke i niske vode,
pojas izmedu njih se isto premjeri i na karti prikaZe posebnim konvenzional-
nim znakom. Mi prakticiramo mjerenje dubina do 20 metara ruénim dubino-
mjerom, a vecih eholotom.

Izmjerene dubine ne bi se moglo koristiti za pomorsku kartu, kada ne bi
imale svoju poziciju. Odredivanje pozicija dubina vr$i se uglavnom na dva
nacina: neposrednim i posrednim putem.

Neposredno se pozicije odreduju hidrografskom Zicom. To je sasvim tanko
Celik-telo, koje svaka 2 metra ima plovak od pluta. Plovei sluZe da bi Zicu
drzali na povrSini i da bi ujedno mogli pokazati daljinu od poéetne tatke
linije dubina. Zica se pomoéu ¢amca razvuée od obalne crte u zeljenom praveu
i onda se uz nju, na stanovitim udaljenostima od obale, mjere dubine. Ovaj
je natin praktitan za premjeravanje luka i svuda, gdje se mjere kratke linije
(do 200 m). Ujedno to je i vrlo tadan nalin odredivanja pozicija dubina.

Posrednim naéinom odredivanje pozicija dubina vréi se:

— Sa dva teodolita sa kopna, koji jednovremeno viziraju &amac u mo-
mentu mjerenja dubine (presjecanje unapred).

— Sa dva mjerni¢ka stola istim postupkom.

— Sa jednim mjerni¢kim stolom, ili teodolitom, ili uzimanjem horizon-
talnog kuta sekstantom iz ¢amca. Hidrograf u &amcu uzima sekstantom hori-
zontalni kut izmedu mjernitkog stola i jo§ jednog objekta na kopnu, u mo-
mentu mjerenja dubine, a istovremeno osmatraé na kopnu vizira na &amac
i povuée vizuru.

— Sa dva horizontalna kuta sekstantom iz &ameca (presjecanje unazad).
Dva hidrografa nalaze se u ¢amcu i istovremeno, pri mjerenju dubine, uzimaju
svaki po jedan horizontalni kut izmedu tri objekta na kopnu, od kojih im je
srednji zajednigki. Ovdje treba paziti na izbor objekata, jer veliéina izmjerenih
kutova i raspored objekata moraju biti takovi, da dadu jedno od povoljnih
slu€ajeva rjeSenja Pothenotovog problema.

Odredivanje pozicija dubina van vidljivosti obalnih objekata vrsi se po-
moé¢u metoda radunske i astronomske navigacije, a u novije vrijeme i sred-
stvima radio navigacije — Shorran Raydist.

Kod nasih premjera sluZimo se svim navedenim nadinima odredivanja po-
zicije dubina, osim metoda radio-navigacije. Najvise upotrebljavamo, gdje god
je to moguée, neposredno odredivanje pozicija pomoéu hidrografske Zice, a
zatim pomo€u mjernidkog stola na kopnu i mjerenja horizontalnog kuta iz
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gamca. Ovaj nadin, u pogledu tatnosti, spada medu bolje, a isto tako i u po-
gledu brzine rada. Pri mjerenju dubina eholotom pozicije uvijek odredujemo
sa dva horizontalna ugla mjerena sekstantom iz ¢amca, jer sa ovim na¢inom
moze se odmah, pomoéu protraktora, nanositi na hidrografski list, odnosno
na njegovu oleatu, pozicije dubina i tako jo§ u toku rada ispravljati kurs
¢éamca, ukoliko on ne plovi po projektovanim linijama.

Tokom mjerenja dubina hidrograf mora paziti da ¢amac vozi po odrede-
noj planiranoj liniji. Ovo se kod mjerenja dubina eholotom postize na vet¢
opisani naéin, a kod mjerenja dubina ¢amcem na vesla i ruénim dubinomje-
rom, pomoéu oznaka postavljenih na kopnu, &ije pokriée dava Zeljeni smjer
linije dubina. Osim toga hidrograf stalno prati porast ili opadanje dubina, a
nagle promjene dubina, od veée na manju, smatra predznakom neke pli¢ine,
pa se takovo mjesto odmah oznali plovkom. To se mjesto mora naknadno
detaljno premjeriti, da bi se dobio 5to ta¢niji oblik pli¢ine i najmanja dubina
na njoj. Za &itavo vrijeme mjerenja dubina uzimaju se ru¢nim dubinomje-
rima, odnosno mehani¢kim dubinomjernim strojevima otisci nanosa morskog
ona, jer je ovaj podatak vrlo vaZan za pomorca. Na mjestima, koja pruZaju
zaklonidte brodovima i na drugim podru&jima od interesa vr3e se ispitivanja
geolodkog sastava morskog dna.

Povréina mora nije stalna ravnina, nego ona uvijek oscilira u vertikalnom
smislu. Te promjene razine mora zovemo morskim mijenama, ili, kako to na-
rod kaZe, plimom i osekom. Prema tome izmjerene dubine razlikovale bi se
jedne od drugih za iznos ovih vertikalnih oscilacija morske povrSine. Da se
to izbjegne, sve su dubine svedene na zajedniéku t. zv. hidrografsku razinu.
To je obi¢no razina najniZih voda. Kod nas je ona srednja razina niskih voda
za vrijeme Zivih morskih mijena, t. j. morskih mijena u doba sizigija. Za
vrijeme hidrografskih premjeravanja postavlja se na odnosnom podrugju pre-
nosni mareograf, koji automatski biljeZi na papiru morske mijene. Sa ispisa-
nih blanketa vade se vrijednosti, za koje se reduciraju izmjerene dubine, t. j.
svede ih se na spomenutu hidrografsku razinu.

0Od oslobodenja do danas Institut je izvrSio slijedeée radove premjerava-
nja: Triangulaciju, topografiju i hidrografiju na podru¢jima:

Luka Kardeljevo, Tudepi, Makarska, Baska Voda, Stobre¢ — Split —
Poljud — Kastela — Trogir — otok Ciovo, Zadar, Viska luka.

Hidrografiju i topografiju: obalne linije klasi¢nom i aerofotogrametrijskom
metodom za podruéja:

Od rta Deran do Zatona kod Dubrovnika, ukljuéivsi Tivatski i Herceg-
novski zaliv u Boki Kotorskoj, luku Sibenik, zatim lugke planove od Ulcinja
do Cavtata i u Zoni B STT-a.

Reambulaciju pomorskih karata od Istre do Zadra i Luke Rijeka.

Topografiju obalnog pojasa aerofotogrametrijskom metodom za podrucja:

Od Budve do Molunta, ukljudivsi &itav Bokokotorski zaliv; Dubrovnika,
zatona, Splita, otoka Visa, Otoka BiSeva i luke Kardeljevo.

Utestvovao je u geomagnetskim mjerenjima na Jadranu. U suradnji sa
Zavodom za Fotogrametriju i sa Geografskim institutom JNA izvrSeno je aero-
fotogrametrijsko snimanje podruéja:
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Ulcinj — Split, ukljutivii sve otoke, zatim cijele Istre sa otocima Cres i
LoSinj.

Provedena je triangulacija za postavljanje mjerenih milja i pravih smje-
rova za kompenzaciju brodskih kompasa na podrué&jima: Boka Kotorska —
Molunat, PeljeSac, Kardeljevo, otok Ciovo, otok Solta, otok Tijat, otok Zlarin,
otok Krk, otok Cres i Pula.

Postavljen je stalni mareograf u Splitu. IzvrSeni su pripremni radovi i
izgradene su kucice stalnih mareografa u Ulcinju, Dubrovniku, Zadru i Ro-
vinju. Vrieno je na nekoliko mjesta mjerenje morskih struja. Izradeno je i
Stampano u Institutu ukupno 41 pomorska karta, krupne i sitne razmjere, od
kojih su neke imale i po viSe novih izdanja. Time je po prvi put ¢itava nafa
obala prekrivena pomorskim kartama naSeg izdanja i na naSem jeziku.

U ovoj godini dovrSavaju se radovi na izdanju kompleta pomorskih ka-
rata zapadne obale Jadranskog mora, a u skoroj buduénosti izradit ée se i
generalne karte za é&itavo Sredozemno more.

Izdane su sve vaZne navigacijske publikacije za plovidbu po Jadranu, i to:
»Opasni prostori zbog mina na Jadranu«, »Popis svjetionika Jadranskog i Jon-
skog mora«, »Peljar po Jadranu — istoéna i zapadna obala«,

Podaci u kartama i navigacijskim priruénicima podlijeZu promjenama, a
njihovo odrZavanje u kurentnom stanju vrsi se pomoéu »Oglasa za pomorcec«,
koji se redovno Stampa svakog mjeseca.

U prvim godinama nakon oslobodenja izdavan je skraéeni Nautitki godi-
Snjak, a sada smo ve¢ predli na izdavanje Nautitkog godiSnjaka sa potpunim
efemeridskim podacima potrebnim za vodenje astronomske navigacije. Redak-
cija ovog Nautitkog godiSnjaka, u odnosu na predratni izmijenjena je tako,
da on seda spada u niz onih renoviranih Godisnjaka u svijetu, pomoéu kojih
je znatno ubrzan i olak3an rad kod rjeSavanja osnovnih zadataka astronomske
navigacije.

U nizu reformi i noviteta, koji su sprovedeni u radu nafeg instituta vri-
jedno je spomenuti da se topografija obalnog pojasa ne radi vife klasiénom
metodom, nego samo aerofotogrametrijskom.

Institut je u odnosu na predratno stanje znatno prosirio veze i suradnju
sa raznim znanstvenim i struénim ustanovama u zemlji i u inostranstvu. Danas
Institut vrsi razmjenu publikacija i iskustava sa institutima u 23 drzave.
Clan je Medunarodnog Hidrografskog Biroa u Monaku, na ¢ijim je poslije-
ratnim konferencijama aktivno i sa uspjehom uéestvovao.

Postignuti uspjesi u radu i razvitak Hidrografskog instituta bili su mo-
guci pobjedom naprednih snaga u naem druStvenom Zivotu i pravilnom ocje-
nom vaznosti ovakove ustanove, kao i razumijevanjem za njegove potrebe,
koju je pokazala Komanda Jugoslovenske ratne mornarice. Daljnje jatanje
naSe ratne i trgovatke mornarice, kao i prosirenje medunarodne suradnje, radi
olak3anja i osiguranja plovidbe Sirom svjetskih mora, zahtijevat ée daljnji
razvitak Hidrografskog Instituta, a briga naSeg drZavnog rukovodstva za jada-
njem nau¢nih institucija i rukovodeca uloga Saveza komunista najveéa nam
je garancija za uspjeSan rad i daljnji napredak nase hidrografske sluzbe.

*
Sur Vactivité del’Institut Hydrographique de Marine yougoslave.
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Dr Leo Randié

REDUKCIJA OPAZANJA KOD PJEVCOVLJEVE METODE ODREDIVANJA
GEOGRAFSKE SIRINE

Sadrzaj predavanja

Kod odredivanja geografske Sirine pomoc¢u Pjevcovljeve metode obi¢no se
redukcija opaZanja bo¢nih niti vrsi tako, da se neposredno povezuju opaZanja
obje zvijezde u paru na istim nitima ili reduciraju¢i opazanja na osnovu vre-
menskog intervala medu prolazima kroz razne niti. MoZe se, medutim, izvrSiti
redukeija opaZanja pojedine zvijezde s boénih niti na srednju pomoéu njihove
poznate udaljenosti od srednje niti. Ta udaljenost predotuje razliku zenitnih
daljina zn srednje i z; bo¢ne niti 4zi = zi — 2. Za redukciju potrebno je upo-
trebiti i kvadratne ¢lanove prema formuli:

Twi = Ti—a- Azi—b. A4zi® gdje je
a = 1/cos ¢ -sin A b="75asinl” (rotgz—a-.cotgt),

Twi je reducirani trenutak prolaza kroz srednju nit s i-te niti, T; trenutak
prolaza kroz i-tu nit, dok su z, A i t zenitna daljina, azimut i satni kut zvi-
jezde u trenutku prolaza kroz srednju nit. Na taj se nadin dobije toliko vri-
jednosti Tmi na koliko je niti opazan prolaz zvijezde, bez obzira, da li je druga
zvijezda u paru opaZana na istim nitima. Na osnovu otklona pojedinih Tmi od
njihove srednje vrijednosti T, t. j. veli¢ine AT = Twmi — T'm, moZe se ocijeniti
todnost opaZanja, a pomo¢u izraza:

sin Ap cos @ (UTn— s?n As
cos As —cos A, sin Ay

Ap = ATs)
moze se iz otklona na istoj niti ATs za juznu i AT» za sjevernu zvijezdu odre-
diti otklon A¢ za dotiénu nit.

Umjesto ratunanja ¢ za svaku pojedinu nit, pa zatim odredivanja sred-
njeg ¢ za odredeni par, moZe se odrediti srednju vrijednost Tm po formuli

1% 0% b %
Tmz-— i— — e '.S
ﬂET HEAZ{ ﬂzaz

et

i=] =]

gdje se X Az i 222 mogu smatrati za konstante instrumenta. Ratunanje se
mozZe jo§ pojednostaviti, ako uvedemo redukciju na aritmetsku sredinu svih

n

: =l : } e
niti, t. j. na fiktivnu nit udaljenu od srednje niti za iznos d =Ez Azi; tada
- 1=1

reduciramo trenutke pomoéu izradunatog razmaka Azi= A4zi—d, pa ¢e u

tom slu¢aju u formuli za Tm drugi ¢lan iSteznuti, jer je tada = 4z = 0. Bu-
|

duéi da je koeficijent b uz A2z® uvijek malen zbog faktora sin1”, bit ¢e

dovoljno, ako ga izratunamo s tri cifre. Na ovaj nalin je znatno skraéeno

ratunanje, pa moZemo povecati broj niti, da bi povecali to¢nost. Kod toga

poveéanja broja niti ratunanje se pove¢a samo toliko, koliko je pri veéem n

potrebno viSe radunanja za izraz— X Ti. Koriste¢i ovu redukeiju moZe se za
n
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povetanje broja prolaza koristiti impersonalni mikrometar, a vodeéi rafuna
o kolimaciji moZe se upotrebiti zakrenuti mikrometar, tako da zvijezde prolaze
okomito na niti, &ime bi se znatno poveéala to&nost odredivanja trenutka pro-
laza. Za ilustraciju postupka izratunata je Sirina iz opaZanja dva para ratu-
najuci opazanja na svakoj zasebnoj niti pomoc¢u tablica od 8 decimala i po-
moc¢u gornje formule, pa su dobivene Sirine medusobno jednake na stotinku
luéne sekunde.

ZAPISNIK II. KOMISIJE ZA OSNOVNE GEODETSKE RADOVE

Ing. E. Adamik: Iz referata nijesmo zapazili kako je orijentirana mreZa
I. reda na elipsoidu. Dr. Ledersteger je ustanovio, da je totka Hermanskogel lose
odredena; da smo na istok zakoSeni, a na zapad pomaknuti za oko 30 m. Da i
je Sto uradeno da se to ispravi i da 4 je tofno 3to je Dr. Ledersteger ustanovio.
Velike evroske mreZe su izravnate; da li je $to poduzeto da se nasa mreza poveze
sa susjednom.

Ing. Boskovié: Odluka na koji éemo se obrtni elipsoid osloniti donijeta je
1929. god. i to na Beselov elipsoid, premda je na zasjedanju Geofizitke Unije u
Madridu zakljuceno da se poveZemo na Hoyfordov elipsoid. Vezali s mose bez razloga
na Beselov elipsoid, jer je Bugarska uzela Hayfordov elipsoid.

Kod izravnanja mreZe nije trebalo odstupiti od kvadratne metode.

Oba referenta priznaju da mreza ima samo pratinu, a ne nau¢nu vrijednost,
ali su obe¢ali da ée se poduzeti mjere, da se iskoristava i u nauéne svrhe.

Referent se nije mnogo zadrZao na mreZi nizih redova, premda je preko svojih
organa izvrSila mnoge radove na tom podrudju. Vojska bi prema referatu preuzela
i mrezu IV. reda sa &m se on ne slafe. Pogotovo se ne slaze sa koreferen-
tom potpukovnikom Zubcem u pogledu topografskog premjera, jer i za artiljeriju
trebaju planovi mjerila 1:5000 a ne 1:25000 i sitnija.

Ing. Zorn Aleksandar: Imamo madina i treba izravnanja vrditi do-
brim i potpunim metodama. U vezi N. V. T. vidimo, da redovito obnavljamo i vo-
dimo evidenciju u vremenskim razmacima od cca 20 godina. Trebamo N. V. T. uz
obalu Jadrana. Treba da se ustanovi srednji nivo mora, jer razlika izmedu Trié¢an-
skog i Bakarskog nivoa iznosi 65, ali nije konstantna. Dolazi do stanovitih razlika
u nivelmanu, $to je moguée posljedica geoloskog sastava zemljista, tektonskih pro-
mjena ili nagomilavanja pogreSaka (sluéaj u Sloveniji kod BreZica. Potrebno je
izbjegavati postavljanje vlakova uz jako frekventirane prometne arterije (auto-
strade. Zeljezn. pruge). Preporu¢a da se na svakih 50 kilometara postavljaju osigu-
ravajuéi reperi na zemljiSte, koje je geolodki sigurno i osigurati ga kontrolnim
mjerenjima. Analizom nivelmanskih podataka u N. R. Sloveniji ustanovio je, da
srednja pogreika u nivelmanskim vlakovima iznosi od 0,3 mm do 1,5 mm.

Pp. Dusan Mamzalovi¢ (odgovara BoSkoviéu) karta 1:5000 je prekrupno
mjerilo za vojne potrebe, jer bi trebalo nositi na teren masu sekcija. Za potrebe
artiljerije zadovoljava karta 1:25000. Za koju godinu prelazi se potpuno na izradu
karata iz fotogrametrijskih snimanja. Geografski institut nema ambicija da radi tri-
angulaciju IV. reda, ali ako na terenu kojeg treba snimati nema triangulacionih
totaka, onda je prisiljeno da i tu mreZu razvije. Ovaj Kongres treba da doprinese
napretku struke ne treba baciti teZite na sporedne momente. Ovdije se svakako
ne radi o oduzimanju kruha, te ne treba tendenciozno ubacivati klinove.

Ing. Boskovié odbija da je kazao da vojna slufba ne smije postavljati
mrezu IV. reda. Isto tako odbija da zabija klinove izmedu vojne i civilne geodetske
sluzbe. Rekao je da se ne bi s tim sloZio i nista vise.

Pp. Keravica: naglafava da je diskusija poSla nepravilnim putem i konsta-
tira da koliko u sluzbi dolazi u vezu sa Saveznom geodetskom upravom, da postoji
puna saradnja.
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Pp. Stefanovic¢: Kod postavljanja trig. mreze Institut je saradivao sa
geodetskim upravama narodnih republika, jer nije imao svojih stuénjaka. Sarad-
nja je bila primjerna.

Pp. Zubac: Referat Savezne geodetske uprave je vrijedan materijal. Sa
mrezom I. reda moZemo biti zadovoljni. Praksa je zahtijevala da se dade podloga
za drzavni premjer. Kod izjednaéenja nije se odstupalo od metode najmanjih kva-
drata, ali se morala primjeniti pribliZna metoda izjednatenja radi navedene potrebe
u brzini. Medutim mreZa I. reda ne odgovara uslovima koje postavlja Medunarodna
geodetska unija. Prilike su zahtijevale da se najprije zadovolji praksa, a onda na-
u¢éne potrebe. Medutim i praksa frazi saradnju sa inostarnstvom da bi imali po-
trebne veze i kartografski kontinuitet.

Orijentacija mreze I. reda obzirom na greske u trigonometrijskoj toéci Her-
manskogl nije dobra. Potrebno je izvrsiti orijentaciju nase mreze na osnovu veéeg
broja podataka i mjerenja. Predlaze da se obnove bazisna mjerenja, i mjerenja
na onim tofkama koje su u referatu navedene. Npominje, da ¢e Geografski institut
vec ove godine zapoceti odredivanja Laplace-ovih totaka, jer da je to uglovna
kontrola. SlaZze se u pogledu orijentacije sa preporukama iznesenim u referatu.

Ing. Adamik iznosi da je Dr. Ledersteger ustanovio da je naSa triangula-
cija zakoSena. Svojedobno su Bugari trazili kolaboraciju i prikljutak putem bu-
garsko-srpskog lanca u mreZi I. reda. Tokom rata su njemacki struénjaci ustano-
vili da je nasa mreza I. reda preklopila Bugarsku za nekih 225 m, dok na sjeveru
za 35 m. Ako je ovo to¢no, onda bi trebalo novim izjednatenjem mreze I. reda spo-
menute greike ukloniti. NaglaSava da bi se o novom izjednafenju nase trig. mreze
I. reda trebala zaiteresirati i Sira struéna javnost.

Pp. Zubac obrazlafe da bugarska mreza ima svoju fundamentalnu totku
Sofiju, koja je odredena od Postdama. U svojim rafunanjima nisu uzeli u obzir
odstupanja vertikala. NaSa je zamisao da imamo svoj koordinatni sistem i svoju
fundamentalnu tofku. Sa premjerom se ne moze ¢ekati dok se izjednadi mreza
1. reda.

Pp. Stefanovié: Kod povezivanja sa talijanskom t{riangulacionom mreZom
(preko 5 trig. tofaka) nisu se mogla izvrsiti uporedivanja jer se pojavila opet velika
razlika koja se takoder pripisuje pogreici na Hermanskoglu (1” skoro 300 m). Du-
#ine u talijanskoj mrezi su veée i njihove su koordinate izgleda dobre. Nas bazis
kod Radovljice pokazuje, da nasa mreza nije dobra, poito se ne slaZe dobro sa
talijanskom mrezom. Kod Mrzlica smo mjerili »fiksni kut« gdje se ustanovila
razlika od 3”. | !

Dr. Cubranié odaje priznanje Saveznoj geodetskoj upravi na iscrpnom
referatu. SlaZe se, da je orijentacija naSe mreZe pogreina i da je treba ispraviti.
U odgovoru na tvrdnju pp. Zubeca napominje, da Laplace-ove tofke sluie za ori-
jentaciju, a ne za uglovnu kontrolu. Smatra, da se nafa mreza I. reda treba vezati
sa inostranom i u tom sluaju uzeti zjedni¢ku orijentaciju sa srednje-evropskim
mrezama. Lokalnu orijentaciju ne bi trebalo vrsiti. Lederstegerovi podatci su rela-
tivno tocni.

Sto se tite bazisa koji su u Srbiji mjereni 1924, god. smatra, da su loSe uzeti
kao tofni u novom izjednadenju. Napolinje, da bi trebalo radi kontrole neke od
njih obnoviti, ali uz to i bazisnu mrezu. Dobro bi bilo ove bazise u Srbiji ponovno
mijeriti da budu isto tako totni kao i poslijeratni koje je mjerio Geografski institut.

Diskusija je zavrSena u 12 sati.

Nastavak diskusije 7. XII. u 15 sati.

Predsjednik ing. Rudl otvara diskusiju i predlaze da se koreferat o stanju
triang. radova u Hrvatskoj proédita sutra.

Pp. Zubac: U odgovoru prof. Cubrani¢u kaze da je kod svoje ranije tvrdnje
mislio da azimuti dobiveni kod odredivanja Laplace-ovih tofaka sluze kao kontrola
uglovnih mjerenja. Izlaze da se za novo izjednafenje mreze I. reda, koja bi se
uklopila u evropsku mreZu priprema materijal.

Manojlovié Cojle: navodi u prilog pogreine orijentacije takoder za-
okretanje nase mreZe prema Albaniji po y-osi 100 m. Predlaze da se novo izjedna-
¢enje vrsi u evropskom opsegu.
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I.n g. Adamik pita da li je 3to poduzeto da se izjedna¢i trig, lanac koji
prolazi kroz Jugoslaviju. Napominje, da je izvrSeno izjednafenje centralne evrop-
ske mreze. Ostala je jugoistoéna Evropa, u kojoj je i Jugoslavija, ¢ija mreZa nije
l_zjqdnat‘:ena a koja bi trebala da se osloni na centralnu evropsku Irezu. Pita da li
je Sto u tom smislu poduzeto. Misljenja je, da bi prilikom ovog izjednatenja pri-
sustvovao i jedan na$ strutnjak, a takoder da bi se o radovima na mjerenjima i
izjednatenju mreze I. reda trebalo viSe publicirati preko naseg struénog lista.

Pp. Radosevié: U odgovoru na Adamikovo pitanje iznosi da Medunarodna
geodetska i geofizitka unija nije zahtjevala od Jugoslavije da izravna svoju tri-
angulacionu mrezu u okviru evropskih mreZa. To pitanje nije za sada aktuelno.
Mi ¢emo svakako za ovakav slufaj spremiti potrebne podatke da bi se ova mreza
mogla izjednaciti. Medutim svaka drzava izravnava svoje mreZe unutar svojih gra-
nica, a podatke radi izravnavanja velikih mreza daje Medunarodnoj geodetskoj
uniji. Pitanje neslaganja naSe mreze sa susjednim je stara stvar. Sto se tide zako-
Senja ne moZemo nista reé dok se ne izravna mreza. Na pitanje §to treba poduzeti
da se na$ kartografski materijal ukljuéi u evropski smatra da bi trebalo sve ra-
dove oko naSih granica nastaviti na dosadasnji naéin, jer drugog izlaza momen-
tano nema,

Slaze se sa prijedlogom dr. Cubraniéa da se prekontroliraju 2 osnovice i sve
osnovitke mreZe, pogotovo radi toga §to mreZe ne zadovoljavaju po svojoj toénosti.
Nase se strane razlikuju od 0,5 do 1 m. To zna&i da nije trebalo izravnavati po di-
jelovima i nasloniti na austrijske totke (napominje slutaj trig. totke Brezovo Polje).

Ing. Rudl pita da li je zakljuéeno Stogod na Medunarodnom kongresu geo-
metara u Parizu u pogledu roka izjednafenja mreze, smatra da bi trebalo postaviti
rok do kojeg bi trebalo prikupiti potrebne podatke.

Pp. Radosevi¢ izjavljuje da nije potrebno ovdje postavljati rok, ne zna
temu bi to koristilo, jer se i bez postavljanja roka tezi da se podatei u mrezi I.
reda srede.

Ing. Adamik postavlja pitanje zasto je sada uzeta gravimetrijska tocka
Pariz za vezu kad su sva ranija mjerenja bila vezana na Postdam.

Pp. Keravica odgovarajuéi Adamiku navodi da se Postdam nije mogao
uzeti iz razumljivih razloga, sto je u ruskoj okupacionoj zoni Njemacke, a Pariz
je inage vrlo dobro povezan sa Postdamom (ukupno 10 puta). Greska iznosi 0,02 do
0,03 miligala. Nasa veza je uspostavljena sa dva gravimetra, a napravljeno je ukup-
no izmedu nas i Pariza 10 veza. Jedan od glavnih gravimetrijskih lanaca prolazio
bi kroz Pariz, pa bi i time bili direktno vezani. Smatra da je francuska nacionalna
gravimetrijska baza dobro odredena, a osim toga ¢e se ova totka jo§ jedanput
vezati sa Postdalom, Strufnjaci iz Internacionalne unije smatraju, da je nasa na-
cionalna gravimetrijska baza kod Beograda dobro povezana. Medunarodna geodet-
ska i geofizitka unija slozila se da dio svjetskog gravimetrijskog lanca koji prolazi
Jugoslavijom izmjere nadi struénjaci. U pogledu roka za izvrienje i izravnanje
gravimetrijskih mreza smatra da je tesko dati odgovor. Zato je potrebno mnogo
geofizickih mjerenja, a za koja je potrebno duZe vrijeme. Francuska kao prva
zemlja u interpretaciji geofizi¢kih radova davno je veé¢ podela sa svojim radovima,
a zavrsila ih tek 1953.

Pp. Zubac iznosi da postoji teznja ponovnog izjednadenja evropskih mreza,
i da ée o tome prof. Kneissel spremiti referat. On je naime uputio pismo Geograf-
skom Institutu u kome trazi misljenje da li bi ga poduprli da se to izjednadenje
izvede. Tom prilikom postavio je i niz pitanja na koja bi trebalo odgovoriti:

1) da li je nasa triangulaciona mreza zavriena;

2) treba li izvriiti jo§ kakowih mjerenja;

3) da li su mjereni astronomski azimuti i bazisne mreie;

4) da li su izvrSena kontrolna mjerenja na perifernim totkama;

5) za koje vrijeme se mogu izvrsiti ta mjerenja i kakove poteskocCe postoje;

6) postoji li moguénost centralne arhive ili bi arhive ostale kod pojedinih
driava;

7) da li imalo preporuke u pogledu normi za toénost.

Dr. Cubranié smatra da na ova pitanja n emozemo dati odgovor.
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Predsjedavaju¢i moli da se nabace zakljuéci koje ée Komisija razraditi. Pred-
lazu se za sastav zakljudaka: ing. Miti¢, pp. Zubac i dr. Cubranié.

Ing. Mitié predlae da se prvo diskutira po drugim pitanjima, a onda
skupno donesu zakljuéci.

Prkié¢ smatra da je diskusija o triangulaciji I. reda iscrpljena, pa da se
mogu donijeti zakljuéci o tome, a zatim diskutirati o drugim pitanjima.

Boskovié slaZe se predloZenim &lanovima Komisije i predlaze da pritom
medusobno prodiskutiraju pojedina pitanja i da donesu zakljucke.

Dr. Cubranié¢ misli da Komisija nije kompletna t. j. da nije dovolino
Siroka. Predlaze jo§ u Komisiju ing. Klaka i pp. Keravicu.

Prkié¢ predlaze jo§ i Adamika. '

Prelazi se na diskusiju o nivelmanu. Ing. Klak é&ita referat o nivelmanskim
radovima Geodetske uprave N. R. H.

Diskusija.

Pp. Mamzalevi¢ smatra da bi se kod stabilizacije nivelmanskih repera
i kod postavljanja nivelmana trebalo voditi ratuna o geoloskim stabilnim i geo-
loski nestabilnim terenima. Prilikom 3kolovanja stekao je utisak da su svi tereni
stabilni, medutim danas smatra da nema nista stabilno u tom pogledu. Njemadki
geoloski struénjaci suraduju kod nivelmanskih radova; oni sugeriraju oblasti koje
su stabilne, a koje nisu. Svakako da ova pitanja moraju i nas interesirati. Nivel-
manske vlakove bi trebalo obnavljati svakih 15 do 20 godina, radi odredivanja
geoloskih pomaka.

Dr. Cubranié iznosi da nivelman kao jedna od najtoénijih geodetskih ope-
racija ima i svoju nauénu primjenu. Njime se moZe kontrolirati kako se zemlja
ponasa. Geodetskim upravama bi trebalo preporuciti da izaberu neke poteze koji
bi se periodiéno nivelirali radi nauénog ispitivanja.

Ing. Zorn Aleksandar iznosi slutaj niveliranja uz rijeku Dravu, gdje
se pokazalo da su stari austrijski reperi dobri. Niveliralo se sa tri konca u oba
poloZzaja durbina. Teren na kojem su bili postavljeni reperi bio je stabilan. Neki
reperi na geoloSki nestabilnom terenu nisu koristeni, nego su dobili nove visine
iz sadasnjih mjerenja. Smatra, da bi nivelmanske vlakove trebalo obnavljati svakih
20 godina.

Ing Klakobrazlaze da bi trebalo izjednaditi nivelmansku mrezu I. reda.
Medutim materijal odnosno podatci iz zadnjih 30 godina je heterogen, pa je pro-
blem odrediti tezine pojedinih mjerenja. Kad bi se izjednacenje izvrsilo Sto prije
vijerojatnije je da bi reperi dobili homogenije visine. Pokazale su se u jednom ni-
velmanskom poligonu kod Zagreba odstupanja ¢ak 14 cm, a taj slu¢aj nije osamljen.
Treba obnavljati nivelmanske vlakove visoke to¢nosti koriste¢i nove precizne instru-
mente i steéena iskustva.

Dr. Cubranié smatra da bi niveliranje vlakova III. reda trebalo obavljati
u 2 pravca. Treba postaviti niz mareografa duz jadranske obale i iz dugogodisnjih
opaZzanja izvesti srednju visinu mora. Nivelman bi trebalo povezati gravimetrijskim
mjerenjima ne toliko iz prakti¢kih kolko iz nauénih razloga. Smatra, da je suradnja
sa Geografskim institutom sada bolja nego prije rata, ali da jo$ nije dovoljna, pa
apelira da ta suradnja bude bolja. Kod povezivanja nivelmana sa gravimetrijskim
mjerenjima smatra, da bi to mogle raditi i pojedine Geodeiske uprave kad nabave
potrebne instrumente.

Ing. Rudl napominje da se ne vidi iz referata da je vrSena komparacija
letava, a od toga zavisi da li u tim radovima postoje sistematske pogreske.

Pp. Stefanovié slaze se sa ing. Klakom da treba $to prije pristupiti izrav-
njavanju nivelmana da podatci ne zastare. Po njegovom misljenju trebalo bi mrezu
osloniti na jedan reper (mareograf) i vidjeti kako se visine drugih mareografa slazu.
Ustanovljena je razlika izmedu mareografa u Trstu i Bakru za cca 9 cm. Nivo ploha
mora u Trstu nije odredena dugogodisnjim mjerenjima, a i sam reper je na molu.
Trebali bi odrediti nas nacionaln reper na geoloSki ¢évrstom terenu. Smatra, da bi
jedna komisija trebala raspraviti i donijeti zakljuéak kako da se izravna nivel-
manska mreza.

432



Prkiésmatra, da bi trebalo rijeSiti pitanje stabilizacije repera. Bilo bi po-
trebo da se i o tome donesu zakljuéci t. j. o obliku repera, materijalu i nad&nu
stabilizacije. Trazi da se to pitanje jednoobrazno rijesi.

Pp. RadoSevié¢ razmatra pitanje izjednatenja nivelmanske mreze. Navodi
da prema preporukama Medunarodne geodetske unije treba u nivelmanskim vla-
kovima uzimati dinamiku, a ne ortometrijsku popravku. Medutim mi za to ne-
mamo mjerenja. Zatim su tu preporuke o mjerenju temperaturnog gradienta radi
odredivanja utjecaja refrakcije o ¢emu takoder nemamo mjerenja. Kaze da nemamo
dovoljno gravimetrijskih instrumenata da bi ih mogli koristititi za mjerenja u
nivelmanskoj mrezi. Medutim smatra da bi se za potrebe prakse moglo izvrsiti
izjednagenje bez spomenutih korekcija, a umjesto dinamicke uzimati ortometrijske
popravke. Medutim ipak smatra, da ovakovo izjednatenje ne bi trebalo obuhvatiti
veliki broj vlakova, a da bi svega 30 do 40 vlakova zadovoljilo potrebe,

Ing. Klak objasnjava o ortometrijskoj popravei pa kaZe, da su u nivel-
manskim vlakovima Hrvatske uvedene ortometrijske popravke. Obzirom na reljef
naSe zemlje dolazi u pitanje Helmertov nadin, gdje je ortometrijska popravka ve-
lika. Nije mu poznato da li je Geografski Institut takoder uvodio ortometrijsku
popravku.

Dimitrijevié¢ kaZe da bi trebalo viSe govoriti o stabilizaciji repera. U
N. R. Makedoniji ima 4.000 km nivelmana svih redova, DeSava se da na 30 do 40
km nema nijednog repera. Od 4.000 repera unidteno je vide od polovice. Predlaze,
da numeriranje repera II. reda bude po kotarevima, a takoder i po vlakovima.

Ing. Klak iznosi da su u Hrvatskoj reperi numerirani po vlakovima, a ne

po kotarivima s tim da se reperi na vaZnim objektima numeriraju brojem vlaka
I1. reda.

Pp. Keravica napominje u vezi sa gravimetrijskim mjerenjima kod ni-
velmana da bi trebalo u cilju povezivanja sa gravimetrijskim mjerenjima repere
postaviti tako da se izbjegnu veliki usjeci i nasipi terena t. j. veliki suficiti masa
(do 100 m). Pored toga potrebno je repere, gdje ¢e se vrSiti gravimetrijska mjere-
nja i polozajno odrediti sa toénos¢u + 10 m.

Dr. Cubranié¢ smatra, da bi mjesto jednog repera trebalo postaviti vise
radi kontrole sljegavanja.

Prkié napominje, da polozajni opisi nisu zadovoljavajuéi; ima ih bez ika-
kovih odmjerenja.

Ing. Melentijevié govori o izjednatenju nivelmanske mreZe i smatra,
da bi to trebalo izvrsiti poslije gravimetrijskih mjerenja. Pita Keravicu koliko bi
bilo potrebno vremena za ta mjerenja.

Pp. Keravica: Ovaj se posao ne bi mogao izvrsiti u 1954. godini, jer ima
pretih poslova na gravimetrijskoj mrezi I. reda. Nedostaju potrebni instrumenti.
Oni se nabavljaju u inozemstvu, skupi su, kostaju od 10.000 do 12.000 dolara. Mje-
renja su dugotrajna i komplicirana. Radi svega toga misli, da se ni do 1955. godine
ne bi moglo do¢i do gravimetrijskih mjerenja za potrebe nivelmana. U naSoj drzavi
postoje svega 6 instrumenata. Naéin ra¢unanja dinamiékih popravaka nije ustaljen,
jer je to u stadiju diskusija.

Diskusia je zakljufena u 18 sati.

Nastavak rada 8. XII. 1953. u 8 sati.

Predsjedavaju¢i najavljuje predavanje sveué. docenta dr. Lea Randi¢a: »Pri-
log redukciji opazanja kod Pjevcovljeve metode odredivanja geografskih S§irina.«

Prkié¢ ¢ita koreferat o triang. radovima u N. R. Hrvatskoj.

Kozuh osvrée se kratko o metodama prenoSenja visina preko mora (sa
obale na otoke).

Diskusija:

Ing. Mitié¢ napominje, da postoji brojna literatura o tzv. hidrostati¢kom
nivelmanu u nordijskim zemljama.

Dr. Cubranié govori takoder o hidrostatit(kom nivelmanu koji se wvrsi
na principu spojnih posuda. Skupo je ali bi ipak bilo potrebno izvrsiti neke ekspe-
rimente. Smatra, da bi se to moglo napraviti u bokokotorskom i Sibenskom zaljevu.
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Pp. Stefanovi¢ navodi primjer prenosa visine iz Istre na otoke Cres i
LoSinj pomo¢u mareografa. Misljenja je, da je ovaj nadin mnogo to¢niji nego tri-
gonometrijskim putem. Kada je more mirno i sa istovremenim &itanjem na obadvije
strane f. j. na kopnu i na otoku mogu se posti¢i prakti¢ki zadovoljavajuéi rezultati.

Major Nikolié smatra da zaljevi nisu zgodni za ispitivanje ovih metoda
uslijed nepravilnih struja uz obale. Mareografi rade u Bakru i Splitu. Bakarska
nulta totka je povoljnija od Trsta.

Ing. Rudl misli da se pridaje pretjerana toénost hidrostati¢kom nivelmanu,
kod kojega trenje u spojnim posudama izaziva pogreske. Smatra, da je mnogo
‘bolja primjena mareografa i navodi pokus koji su napravili u Kopru. Biljezili su
istovremeno ¢itanje u Kopru u Trstu. Pojavila se razlika od 6 cm.

U daljnjem izlaganju govori o natinu signalisanja sa prenosnim piramidama
koje je ve¢ udomacden u Americi (SAD), a primjenjuje se i u nasoj drzavi u N. R}
Hrvatskoj gdje se upotrebljavaju Zelezne prenosne piramide,

Te se piramide lako u relativno kratkom vremenu montiraju i demontiraju
na kljuénim tatkama nove triang. mreZe, t. j. na tatkama sa kojih je neophodno
potrebno obvladati sav okolni teren u svrhu odredivanja novih tataka.

U tu svrhu signala bi mogli uvrstiti i male prenosne piramide u vidu stativa
sa glavom za preciznu baznu poligonometriju koje je upotrebio prof. Ing. Sveénikov
kod Topole blizu Banjaluke.

Preporuéljivo bi bile, da se izrade nacrti za standardne tipove prenosnih pira~-
mida za razne visine istih i da se izradi neka instrukcija za ovaj nadin signalisanja.

Metode opaZanja, instrumentarij, ra¢unanje i izravnavanje je obradio prof.
ing. Sveénikov u svojem referatu i zato to ne Zeli ponavljati.

Zadrzava se samo na arhiviranju podataka triangulacije.,

Steta je da ne publiciramo svake godine rezultate triangul. radova u godiénjim
katalozima sliéno kao $to su to u svoje vreme radili Austrijanci u »Ergebnisse der
Triangulierungen«.

Svaka republika bi morala godisnje srediti i objaviti ove podatke, i to u pre-
glednoj formi za svaku novu trig. taéku.

Svaka republika bi morala drZati svoju triangul. arhivu a kopije podataka
bi se morale dostaviti Saveznoj geod. upravi za centralni arhiv triangulacije FNR
Jugoslavije.

Formular, kojeg od sada upotrebljavamo u NR Sloveniji za takvo arhiviranje
je veoma pogodan jer sadrzi sledece:

1. Broj i red trig. tatke
2. Opsti topografski opis (izvadak iz specialke 1:50000)
. Detaljni topogr. opis i odmeranja
Opis stabilizacije
Opis signalizacije
Primedbe za pristup k taéci (planinski krajevi)
. Broj trig. sekcije
. Broj i naziv specijalke 1:50000
. Naziv republike, sreza kat. ob&ine i potesa.

10. Koordinate i nadmorsku visinu

11. Izvod iz trig. obr. 5 (smerni uglovi)

Time su iscrpno dati svi podaci za svaku trig. tatku i olakSano je pravilno
uredivanje po srezovima,

Uporedno sa uredivanjem trig. tataka u gore opisanom obrazcu bi moralo sle-
diti unaSanje trig. tacaka u specijalke 1:50000 $to omoguéuje brzi pregled podruéja,
koja su veé pokrivena sa mreZom trig. tacaka.

U kartama trigonom. mrezZe (propisanim trig. sekcijama) se pokazalo kao veoma
pogodno, da se ucrtaju sve vazZnije komunikacije, reke, re¢ice i vefa naselja pored
ve¢ predpisanih granica srezova.

S time bi imali mnogo bolji pregled i bilo bi preporutljivo da se to unasi
kao dopuna u pravilnik za triangulaciju.

Odrzavanje trig. tataka bi moralo biti obavezno.

OEamuew
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Geom. Zulfikarpa$ié¢ podvlaéi potrebu bolje stabilizacije trigonome-
trijske mreze i nivelmanskih repera. PedlaZe da se u ravnitastim terenima stabili-
ziraju totke kamenjem 20x20x65 cm i ubetoniraju da bi se tako osigurala stabilnost.
Mozda bi bilo dobro da se u ovakovom kamenu usadi vertikalno i reper, te da bude
istovremeno visinska totka. Navodi sluéaj uniStavanja totaka u Lijevéa polju. Bilo
bi potrebno odabrati najzgodniji tip nivelmanskih repera, a takoder odabrati dobar
materijal za njihovu izradbu. Smatra, da bi se originalni podatci trebali ¢uvati u
odnosnoj republici. Predlaze, da se uspostavi o bolja saradnja izmedu republi¢kih
i geodetskih ustanova, Savezne geodetske uprave i Instituta, da se izbjegnu nepo-
trebni troskovi. Napominje slufaj da je ove godine Geografski Institut postavljao
triangulacionu mrezu oko Trebinja, a da je Geodetska uprava N. R. B. i H. sluéajno
0 tome saznala tek kada su radovi bili gotovi. Napominje, da Geodetska uprava
N. R. H. nije jo§ poslala podatke Geodetskoj upravi N. R. B, i H. koji se odnose
na njen teritorij.

Pp. Zubac istite da bi trebalo imati zajedni¢ko uputstvo za nivelman visoke
totnosti. SlaZe se da bi trebalo izabrati pogodniji tip repera. Smatra da bi trebalo
umjesto poboljSanih opisa fotografski snimiti objekt s reperom. Komisija koja bi
raspravljala o naSem nivelmanu trebala bi prostudirati koji bi se vlakovi trebali
obnoviti, a koji bi vlakovi trebali biti izmjereni da se dovrsi nivelman visoke toé-
nosti. SlaZe se, da bi trebalo poveéati suradnju s republitkim ustanovama. Iznosi
nacin vodenja evidencije radova u Institutu putem nove nomenklature i na osnovu
karata 1:50000. Istice, da bi za njihove potrebe trebalo postaviti trig. mrezu IV.
reda na cijelom podrué¢ju F. N. R. J.

Ing. Miti¢ iznosi da pravilnika za nivelman visoke to®nosti nemamo i da
bi uputstvo za izvodenje nivelmana visoke toénosti trebala izraditi jedna komisija.
Nivelman visoke to¢nosti trebali bi izvoditi stru¢njaci izobrazeni za tu vrstu po-
slova. Precizni nivelman u Srbiji i Makedoniji bi se po njegovom misljenju morao
ponoviti, jer je izraden od 1905. do 1909. Prema sadasnjim podatcima mogao bi se
on izravnati samo privremeno. On je dobio zadatak da izradi privremeno uputstvo
za izvodenje radova na nivelmanu. Kasnije se od njega traZilo da izradi pravilnik,
ali smatra da bi za 4o trebala jedna §ira komisija. O izjednadenju nivelmanske
mreze misljenja je, da je to stvar medunarodnih geodetskih ustanova. Mi za sada
nismo u stanju niSta u tom pogledu utiniti iz raznih razloga. Geodetska i geofizitka
unija ne zahtjeva da mreZa bude izravnata na odredeni naéin. Ona to prepusta
pojedinim drZavama, ali preporu¢uje izvjesne radove koje bi doprinjele boljoj kva-
liteti mreze, daje definiciju koja uslovljava tofnost radi klasifikacije radova. Me-
dutim drzava koja Zeli, da njena mreza bude ukljuéena u evropsku mora zadovo-
ljiti uslovima i tofnosti koje zahtjeva Geodetska unija. Smatra, da kad radovi
na nivelmanu budu zavrieni, moZemo pristupiti izjednatenju.

Prki¢ u odgovoru Zulfikarpasiéu napominje, da je Geodetska uprava N. R. H.
poslala podatke koji se odnose na Bosnu Geodetskoj upravi N. R. B. i H., ali kopije,
a ne originale, jer su oni uvezani u zajedni¢ke knjige sa elaboratom Hrvatske iz
kojih se nisu mogli trgati.

Smatra, da radove na triangulaciji nizih radova moZe izvoditi i Geografski
institut ali bi u tom slu¢aju trebalo da postoji bolja kolaboracija iz razloga sto je
civilna sluzba zainteresirana na specifitnom izvodenju i stabilizaciji triangulacionih
totaka Sto za Geografski institut nije primarno.

Iznosi da postoji jo§ uredba koja propisuje zastitu geodetskih oznaka (Uredba
o katastru zemljiita), pa prema tome postoji s te strane osiguranje. Trigonometr_.
mreZa u Sirem podru¢ju oko Zagreba nije bila dobro odredena, jer su ti radovi
radeni neposredno za izvjesne potrebe. U zajednici sa Geografskim institutom je
ova mreza dopunjena i ispravljana.

Predsjedavajuc¢i zakljuéuje diskusiju i poziva komisiju koja je izabrana za do-
nodenje zakljutaka, da te zakljutke formulira i proéita pred komisijom u 17 sati,

U komisiju ulaze: ing. Miti¢, pp Zubac, ing. Adamik, ing. Klak, pp Keravica.

U 17 sati je pred komisijom profitan tekst zakljuaka koji se usvaja i predlaze
za zajedni¢ku rezoluciju.
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Drzavni premjer i katastar zemljiita
(1. komisija)

(Stanje planova i elaborata katastra u pojedinim Republikama, obnova
katastra, obnova premjera, sadrZaj planova, reprodukicija, kartografija, odrza-
vanje i arhiviranje premjera).

Predsjedinak: Ing. Ilija Zivkovié (NR Srbija)
Sekretar: Desimir Savié geom. (NR Srbija)

Referent: Dr Mirko Tomié (NR Hrvatska)
Referati:

Dr Mirko Tomié: Stanje drzavnog premjera i katastra zemljita FNRJ.

Geod. Uprava NR Srbije: Stanje drZzavnog premjera i katastra zemljista
U NR Srbiji.

ppuk. Dobroslav Sobié: Istorijski razvoj naSe kartografije.
Geokarta: Razvoj i rad kartografskog zavoda »Geokarta«.

Ing. Alojz Podpecan: Aktuelni problemi premera, izrade i reprodukcije
planova.*

* Ovaj referat donijet éemo u jednom od slijedeéih brojeva G, L.
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Dr. Mirko Tomié
STANJE DRZAVNOG PREMJERA I KATASTRA ZEMLJISTA U FNRJ

S pitanjima drZavnog premjera i katastra zemljita u FNRJ. bavila se
na kongresu III. komisija. Glavni referat dao je Dr. Mirko Tomié¢ u ime Dru-
Stva geodeta Hrvatske. Posto je referat Stampan prije kongresa u posebnoj
publikaciji na 36 stranica i moZe se nabaviti kod Geodetske uprave NR Hrvat-
ske, Zagreb — Petrinjska ul. 7/i, to od istoga iznosimo samo kraéi sadrzaj:

I. U uvodu iznijeti su osnovni razlozi koji su od najstarijih vremena
upuéivali ljudske zajednice na potrebu premjeravanja zemljista, radi uredi-
vanja imovinsko-pravnih odnosa na zemljistu, zatim radi pravilnog ubiranja
podavanja pojedincima i zajednici, te za vojne, tehni¢ke i kulturne potrebe.

II. Prikazan je povjesni razvoj premjeravanja zemljidta na nasem poruéju
od pojave prvih podataka o tom, &ak iz XIV. stoljeéa pa do pristupanja siste-
matskom premjeru cijelih podrudja u pogetku XIX. stoljeéa.

IIl.Pregled vrsta i stanja drzavnog premjera na podruéju FNRJ. pruza
opSirnu sliku ove materije.

Referat je podijelio na$ drZzavni premjer na dvije osnovne grupe: graficki
i numeri¢ki premjer, dajuéi karakteristiku svakog od njih.

S obzirom na vrijeme izvrSenja, uslova pod kojima je premjer izvrien,
njegova osnovna obiljeZja, ¢itav na$ drZavni premjer podijeljen je na Zetiri
vrste i to:

1) premjer izvrien u prvoj polovini XIX. stoljeta u koji su ukljudena
podruéja Slovenije, Slov. Primorja, Istre, i Dalmacije;

2)premjer obavljen u drugoj polovini XIX. stoljeéa koji je obuhvatio
podruéje uze Hrvatske, Slavonije, Srijema i Vojvodine;

3) premjer izvrSen krajem XIX. stoljeéa u Bosni i Hercegovini;

4) novi premjer na podruéju danadnje NR Srbije i Makedonije.

Po ovim vrstama premjera data su referatu glavna obiljeZja s obzirom na
osnovu premjera, projekcije, koordinatne sustave, mjerila, mjere za duZinu i
povrsiinu.

IV.U osvrtu na odrZavanje premjera prikazana su dva vida odrzavanja
t. j. tekuée odrzavanje i njegova obnova putem reambulacije ili potpuno
novog mjerenja naglaSavajuéi kako je do$lo do tzv. »crvene«, »plave« i »ze-
lene reambulacije« na nasim starim planovima.

V. Pregledom zatefenog stanja premjera po oslobodenju u referatu su
iznijeti statisti¢ki podatei o tom gdje i u kojem opsegu postoji izvrien premjer
na naSem podruéju. Referat daje kraé¢i prikaz razvoja praveca geodetskih ra-
dova i sluzbe od 1945. god. pa na ovamo isti¢uéi suprotnost mi§ljenja o potrebi
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i naéinu izvodenja radova na drZavnom premjeru, koja su se pojavljivala u
nadim struénim krugovima.

VI. Na cijelom naSem drzavnom podruéju skoro 6 godina vrSila se je
revizija katastra zemljiSta, te je u referatu prikazan naéin ovih radova i broj-
¢ani podatci o postignutim rezultatima. Pored prikaza radova na reviziji ka-
tastra ukratko su iznijeti poslijeratni radovi na sistematskom premjeru gra-
dova i otvorenih terena.

VII.Konaéno u zavrSnom dijelu referata iznijeti su zadatei drZavnog
premjera u buduénosti i njegova problematika.

Nova Uredba o katastru zemljiSta propisuje da se ima dovrSiti premjer
u roku od 5 godina na onim podruéjima na kojima jo§ ne postoji, te da se
ima putem tehnitke reambulacije u roku od 2 godine postoje¢i premjer sugla-
siti faktiénom stanju na terenu.

Iz prednjeg slijedi da na naSem podruéju tre da se

a) dovr$i premjer na pribliznoj povrSini od 5,170.000 ha

b) da se obnovi dotrajali premjer na pribliZnoj povrsini od oko 6,000.000 ha

¢) da se saglasi postoje¢i premjer sa faktiénim stanjem n pribliZznoj povr-
Sini od oko 12,000.000 ha.

Kao temeljne probleme drzavnog premjera referat je razradio naSe mo-
guénosti s obzirom na struéni kadar i instrumentarij, zatim problem odrZava-
nja i nadina kori$¢enja premjera, reprodukeije planova i podatke, te njihovog
arhiviranja.

*
L’état actuel de traveaux topographique et de cadastre en Yougoslavie.

Compte-rendu au congrés — Résumé d'une publication (Zagreb 1953).

‘Geodetska Uprava NR Srbije
STANJE DRZAVNOG PREMJERA I KATASTRA ZEMLJISTA U NR SRBIJI

Drugi referat, koji je obradivao tematiku premjera i katastra zemljista
podnijela je Geodetska Uprava NR Srbije. Referat je Stampan, i njegovo lito-
grafsko izdanje obuhvaéa 67 strana.

Posebno je u njemu prikazano stanje u uzoj Srbiji i Kosmetu, a posebno
u A.P. Vovjvodini.

Prvi dio obuhvaéa ova glavna poglavlja:

I.Triangulaciju. Sa najbitnijim podacima prikazan je izbor projekcionog
sistema, izravnanje mreZe I. reda, kao i radovi na mrezi svih redova na teri-
toriji Srbije i Vojvodine.

II. Nivelman. I ovdje su dati najnuZniji podaci da bi se stvorila slika o
izvr8enim radovima na svim redovima preciznog nivelmana, kao i tehniékog,
te nivelmana gradova i trigonometrijskog nivelmana.

II1.Katastarski premer. Prikazani su radovi na katastarskom premjeru od
od prvih po&etaka, koji je u Srbiji poteo 1873. Autor dijeli katastarski premjer
na nekoliko perioda, prema njihovim bitnim karakteristikama, opisujuéi pri
tome nadin rada, upotrebljeni instrumentarij, koli¢inu izvr3enog premjera, a
prema moguénosti i postignuti kvalitet. OpSirnije su opisani premjer Beograda
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Pogled na izlozbeni dio paviljona Geografskog Instituta (Foto Zrnec)
J N Armije ...

. Hidrografskog Instituta J R Mornarice (Foto Zrnec)



1932—33, kao i premjeri ostalih gradova i varoSica na podru&ju Srbije, kojih
je bilo priliéno. Zatim je takoder u ovom poglavlju opisano razdoblje od
oslobodenja do danas, tako da je ovdje dat ukupan i iscrpan historijski pregled
radova na katastarskom premjeru u Srbiji. Ovdje su opisani takoder i svi
radovi, koje je geodetska sluzba obavila za ostale tehnitke potrebe u doba
obnove i industrijske izgradnje.

IV. Klasiranje zeljifta. V. Katastarski operati i njihovo odrZavanje. Ovdje
su navedeni opsezni radovi u Srbiji za stvaranje katastarskog operata u onim
podru&jima, gdje do tada nije bilo nikakovih podataka o povrsinama.

U drugom dijelu prikazani su svi ovi radovi istim redosljedom za Auto-
nomnu pokrajinu Vojvodinu.

Na kraju su izneseni radovi na izradi opée drZavne karte u mjerilu
1:5.000 i karte 1:25.000, kao i pitanje S3kolovanja geodetskih struénjaka u
Srbiji.

*
L’état actuel des traveauxr geotopraphiques dans la RP Sarbie.
Compte-rendu au congrés-Résumé d'une publication (Beograd 1953.).

Ing. M. J.

Dobroslav Sobié ppuk.
ISTORIJSKI RAZVOJ NASE KARTOGRAFIJE 1878—1953.

Referat na Kongresu geod. inZ. i geom. FNRJ, Stampan je kao publikacija
Geografskog Instituta JNA u Beogradu 1953. MozZe se nabaviti kod izdavata,
dok éemo ovdje donijeti njegov kratak sadrZaj.

Autor je ovim svojim radom popunio jo§ jednu prazninu u naSoj geodet-
skoj literaturi upravo ono §to je do sada bilo moZda poznato veoma mallom
broju nasih struénjaka. Prikazao je rad i razvoj na3e vojne kartografije od
njenog poletka do danas.

Sliéno kao i drugi geodetski radovi, koje je izvodio Geografski Institut,
i ovi su izvodeni u raznim periodima prekidani ratovima, pa je prema tome
rad i razvoj naSe kartografije bio ovisan o moguénostima i uslovima dotiénog
perioda.

U prvom periodu do I. svjetskog rata izradena je karta jugoslavenskih
zemalja 1:200.000, koja je radena pod vrlo teSkim okolnostima rata s Austri-
jom, povladenje kroz Albaniju, tako da je zavrSena u Solunu 1917. god.

U periodu izmedu dva svjetska rata pada vrlo plodno djelovanje Geograf-
skog Instituta na kartografiranju naseg podru&ja. Nabrojit éemo glavna djela:
Nova karta 1:100.000 za cijelc podruéje Jugoslavije, karta graniénih pojaseva
1:25.000 za potrebe artiljerije, Pregledna karta 1:500.000.

Treéi period poslije drugog svjetskog rata je narofito plodan. U ovom
periodu Geografski Institut izdao je: Preglednu kartu 1:750.000, preglednu
kartu 1:200.000, vrlo uspjelo izdanje karte 1:500.000 je djelo s kojim se uistinu
moZe pohvaliti katografsko odelenje GIJNA. U izradi se nalazi karta 1:25.000,
kao nastavak rada zapotetog prije rata. Karta se radi u Gauss-Kriigerovoj
projekeiji s kvadratnom kilometarskom mreZom, a Stampa se u 7 boja. Pre-
gledna karta 1:300.000 takoder je u Gauss-Kriigerovoj projekciji u meridijan-
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skim zonama od po 3% Nomenklatura je i kod ove kao i kod prethodne prema
oznakama Medunarodne karte. Karta 1:100.000 poéela se izradivati 1951 u
Gauss-Kriigerovoj projekciji. Automobilska karta 1:500.000 priprema se za
stampu, Medunarodna karta 1:1,000.000 je obaveza koju je naSa drZzava pre-
uzela kao ¢lanica Medunarodne Geodetske i geof. Unije. Prema tome naSa
drZava se obavezala da ée izraditi i Stampati listove L 33, 34 K33 i 34 koji
uglavnom obuhvaéaju teritorij nase zemlje.

Na kraju su poglavlja o izobrazbi kartografskih kadrova, kao i o repro-
dukciji karata.

*

Rapport sur les traveaux de UInstitut Géographique de I’ Armée yougo-
slave dans la domaine de cartographie.

Résumé d’une publication de U'Institut Géographique (Beograd 1953.).

Ing. M. J.

RAZVOJ I RAD KARTOGRAFSKOG ZAVODA NR SRBIJE »GEOKARTA«

Kartografski zavod »Geokarta« osnovan je poslije rata, te je preuzeo na
sebe onu djelatnost , koju je ranije imao Zavod za umnozavanje katastarskih
planova. No osim toga »Geokarta« je preuzela izdavanje karata krupnih i
sitnih mjerila, atlasa, geodetskih obrazaca, publikacija, udzbenika i t. d.. Na
taj natin se ovaj zavod po malo razvija u jedan specifi¢ni nakladni zavod.

U ovom referatu prikazan je razvoj, izobrazba struénog osoblja rad i po-
stignuti rezultati ovog Zavoda.

L’etablissement cartographique »Geokarta« — Beograd
Compe-rendu au congrés — Résumé d'une publication (Beograd 1953.).

ZAPISNIK
1II. KOMISIJE O STANJU DRZAVNOG PREMJERA I KATASTRA ZEMLJISTA

Prisustvuje od 120 do 150 &lanova.

Rad komisije otvorio je predsjednik drug ing. Ilija Zivkovié, koji je saopéio
prisutnima da po pitanjima drZzavnog premjera i katastra zemljiSt postoji opéi
referat i tri koreferata i to: N. R. Srbije, N. R. Slovenije i G. I. J. N. A. S obzirbm
da ve¢ina delegata nije imala priliku da ove referate ranije protita, predlaze da se
isti progitaju prije prelaska na diskusiju Istovremeno sa ovim predsjednik je posta-
vio pitanje, da li netko od prisutnih ima jo§ neki referat po ovoj materiji { pred-
loZio da se i ovi referati proé¢itaju u koliko postoje.

Prisutni jednoglasno usvajaju prijedlog predsjednika t. j. da se postoje¢i re-
ferat i koreferati N. R. Srbije, G. I. J. N. A. i N. R. Slovenije proc¢itaju prije disku-
sije .Drugi referati nisu prijavljeni.

Poslije ovoga rije¢ dobiva drug Dr. Tomié, koji ¢ita referat o stanju drzav-
nog premjera i katastra zemljista u F. N. R. ,. (Referat je Stampan u posebnoj
svesci).

Koreferat o stanju radova na drzavnom premjeru i katastru zemljidta u N. R.
Srbiji proéitao je drug Desimir Savié i to samo u izvodima ograniCivsi se
uglavnom na detaljniji prikaz stanja zavrSenih radova na drZavnom premjeru u
N. R. Srbiji. Pri ovome je ukazao posebno na to, da su metode rada na izradi ka-
tastra zemljiita poslije oslobodenja diktirane nuzdom i da ih u ovom svijetlu treba

440



i posmatrati. S obzirom, pak, na stvarno stanje pojedinih vrsta premjera smatra da
bi na ovom sastanku trebalo prodiskutirati da 1li budu¢a snimanja za kartu 1:5000
treba vrsiti bez snimanja posjedovnog stanja ili radove treba tako organizirati da
ova karta proizade iz snimanja u krupnijoj razmjeri za katastarske potrebe. Isto
tako napominje, da bi po njegovom misljenju ovom prilikom trebalo raspraviti i
pitanje da li je stvarno potrebno vriiti posebna snimanja za izradu karte u razmjeri
1:25000 ili i ovu kartu treba sastavljati iz materijala katastarskog premjera i sni-
manja krupnijih razmjera za privredne potrebe. (I ovaj referat Stampan je u po-
sebnoj svesci).

Koreferat u kojem su izneseni neki aktuelni problemi premjera, izrade i re-
produkcije planova podnio je Ing. A. Podpetan. U svom je referatu nabacio pitanje
rejoniranja terena, razmere planova.

Na koncu je proditao iz svog referata poglavlje, koje se odnosi na metode re-
produkcije planova i karata, i iznio neka svoja glediSta obzirom na koristenje poje-
dinih vrsta papira.

Koreferat — Razvoj i rad kartografskog zavoda »Goekarta« proéitao je drug
Jovan Kefer, geometar. Ovaj referat je Stampan u posebnoj svesci.

Diskusija. Predsjednik drug ing. Ilija Zivkovié otvara diskusiju sa pri-
jedlogom da bi s obzirom na obimnost problema o kojima treba raspravljati bilo
nuzno da se diskusija usmjeri na glavne probleme, pridrZavajuc¢i se pri tome po-
znatog natela »od veteg ka manjeme, t. j. da se prvo govori o onome Sto je glavno,
a tek potom o stvarima manjeg znataja. Moli drugove, da u diskusiji budu kon-
cizni, da se ne ponavljaju i slitno. Predlaze zatim, da se po zavrienoj diskusiji po
svakom pojedinom problemu, odmah formulisu i zakljuéci.

Drug Perinovac istite, da katastar zemljita proizlazi iz dvije vrste dje-
latnosti, tehnicke-geodetske i administrativne. Ne slaze se sa prijedlogom druga
Tomic¢a da katastar treba predati poljoprivredi. Smatra, da isti treba predati grun-
tovnici kao najsrodnijoj ustanovi. U vezi s ovim drug Tomié¢ ispravlja druga Peri-
novea, ukazuju¢i mu, da je on pogreino shvatio njegovo izlaganje, jer on o preda-
vanju katastra poljoprivredi nije govorio.

Dr. Mirko Tomi¢ prelazi na diskusiju po referatima istaduéi da ce
govoriti o, po njegovom misljenju, glavnom problemu t. j. o ulozi drzavnog premjera
u privrednom Zivotu nase zemlje, odnosno kakve planove i karte treba u buduée
izradivati odnosno da li treba vrsiti snimanja prvenstveno za potrebe katastra s tim,
da iz ovog snimanja rezultiraju i karte razmjere 1:5000 i karte sitnijih razmjera ili
treba za ove karte vrsiti posebna snimanja. Smatra da sva snimanja treba wvrSiti
tako, da se prvo kao osnova dobija standardni geodetski plan sa svim podacima o
situaciji i reljefu zemljista, ukljuéujuéi tu i posjedovno stanje kao i sve druge
katastarske podatke, pa da iz ovog osnovnog materijala rezultiraju sve druge karte
sitnijih razmjera. Smatra, da pri snimanju ne smijemo vrsiti diferenciranje planova
na opée i specijalne, ve¢ pri tom treba uvijek polaziti od opteg — osnovnog plana
iz kojega poslije treba da proisteknu sve ostale vrste planova. Isto tako misli, da se
uvijek treba pridrZzavati jedne osnovne razmjere. Sto se ti¢e karata sitnijih razmijera
vjeruje da je to pitanje veé rjeSeno, a u koliko nije smatra, da i ove karte treba da
rezultiraju samo iz podataka opteg — osnovnog premjera.

Posavec Mijo. Katastar zemljiSta je bio do sad zapostavljen, te se sada
postavlja pitanje, kako i na koji naéin mozemo do¢i do sredivanja postojeceg stanja
u katastru. Ovaj problem je narodito tezak s obzirom na nedovoljan broj struénog
kadra i instrumentarija. Smatra, stoga, da bi trebalo prodiskutirati da li pri sredi-
vanju katastra, treba i¢i putem proste tehnic¢ke revizije ili putem reambulacije.

Radislav Vliahovié. Slaze se sa drugom Tomiéem, da pri izboru raz-
ljere za geodetska snimanja na opéem drzavnom premjeru treba usvojiti jednu
osnovnu razmjeru, Sto se pak ti¢e sadriine osnovnih geodetskih planova smatra,
da pri snimanju treba uzimati sve potrebne podatke i za visinsku predstavu terena,
ali da katastarske planove ne treba izradivati s visinskom predstavom zemljista.
Izradu planova sa izohipsama treba ostaviti za kasnije, kada se za to ukaZe stvarna
potreba. Ovo uglavnom stoga, da bi se uéinile izvjesne ustede u izdatcima i dobilo u
vremenu za zadovoljenje najhitnijih potreba.
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Karlo Jonke ukazuje detaljnije na stanje katastarskog premjera u A. P.
Vojvodini, koji su podatci uglavnom sadrzani u veé pro¢itanom referatu G. U. N. R.
Srbije. U vezi sa ovim drug Jonke istiée, da je toéno da pretezni dio katastarskih
optina u A. P. Vojvodini ima doduse planove, ali je veliko pitanje, s obzirom na
stanje ovih planova, da li se oni mogu smatrati kao solidna osnova za izvrienje
tehni¢ke reambulacije. Sto se pak ti¢e sadrZine premjera i metode rada misljenja
je, da s obzirom na nedovoljan broj struénog kadra i instrumenata, kao i na veli-
¢inu zadatka, da bi izvrienje opéeg driavnog premjera — u cilju pravovremenog
zadovoljenja najnuznijih potreba — trebalo cio rad podijeliti na etape s tim, da se
radovi jedne epate kasnije dopunjuju drugim podatcima. Kao primjer za ovo na-
vodi to, da bi se pri novom premjeru A. P. Vojvodine moglo iéi tim putem, da se
prvi izvrsi snimanje guste mreze, a da se snimanje detalja izvrsi kasnije. Ovo uto-
liko prije, §to se u Vojvodini radi, skoro po pravilu, o uslovljenim povriinama. Sto
se ti¢e visinske predstave terena misljenja je, da i ovdje treba i¢i po etapama t. j.
da se prvo za cijeli teritorij postavi i odredi gusta mreZa nivelmanskih repera, a
da se detaljno snimanje reljefa zemljiSta ostavi za kasnije i vrii samo u sluéaje-
vima, kada se za ovo ukaZe stvarna potreba. U vezi sa ovim, specijalno za A. P.
Vojvodinu, misljenja je takoder da bi pri drzavnom premjeru u prvoj etapi trebalo
snimiti samo kué¢ne placeve, a da se snimanje zgrada ostavi za kasnije t. j. kada' se
postavi potreba za urbanisti¢ko uredenje odnosnih naselja. Sto se ti¢e snimanja za
opéu drzavnu kartu razmjera 1:5000 smatra da buduéi rad za ovu kartu treba pro-
duziti na isti naéin kao i do sada.

Pavle Govedarica govori takoder o stanju na terenu u A. P. Vojvodini
i istice da se ne slaZe sa drugom Jonkeom u pogledu podjele radova na opéem dr-
Zavnom premjeru na etape u toliko $to smatra da na podruéju A. P. Vojvodine
treba vrsiti potpuno nov premjer sa potpunom horizontalnom situacijom. Sto se tice
visinske predstave zemljiSta slaZe se sa drugom Jonkeom da treba prvo postaviti
gustu mreZu nivelmanskih repera, a detaljni nivelman ostaviti za kasnije, kada se
ukaZe potreba za planovima sa visinskom predstavom terena.

Petrovié Mile iznosi stanje naish planova i potrebu njihove reproduk-
cije ukazujuéi na nuZnost pojatanja kapaciteta ustanova za reprodukciju. On je
izlozio nacin na koji se kod nas do nedavna vriila reprodukcija planova kao i mnogo
povoljniji i prakti¢niji postupak koji se sada uveo.

U diskusiji po ovom pitanju uéestvovali su jo§ drugovi Lalié Dobrosav i Kefer
Jovan.

Levi Moric detaljnije je izlozio mogucénosti koriséenja podataka drzavnog
premjera krupnijih mjerila za izradu karata 1:25000 ukazuju¢i da je G. I. J. N. A.
i do sada nastojao koristiti sve raspolozive podatke i da ée to bez izuzetka i u bu-
duénosti Giniti.

U daljnjoj diskusiji uc¢estvovalo je vise diskutanata naroito po nabatenim
prijedlozima druga Jonke Karla i druga Vlahoviéa zauzimajué¢i konaéno stanoviste
da bi radove na drzavnom premjeru u budué¢nosti trebalo usmijeriti tako da se isti
izvode u potpunosti i sa svim potrebnim podatcima.

Predsjednik ing. Zivkovié nakon zavriene diskusije predlaze da se izabere
jedna uza komisija, koja bi formulirala zakljuéke i prijedloge, s tim da u predlo-
zenu komisiju udu ing. Zivkovié Ilija, Dr. Mirko Tomié, Desimir Savié, Sobi¢ Do-
brosav, ing. Mrvi¢ Miljenko Petrovi¢ Mile.

U nastavku rada Desimir Savié¢ je protitao formulirane zakljutke, koji su na-
kon kraée diskusije prihvaceni, nakon ¢ega se je predsjednik ing. Zivkovié ispred
radnog odbora zahvalio prisutnima na saradnji i zavrsio rad komisije.
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Metode rada, instrumenti, fotogrametrija
(IY. komisija)

(Topografski premjer, klasitne metode snimanja, instrumenti, fotogrametrija.)

Predsjednik: Prof. Ing. Mato Jankovié¢ (NR Hrvatska)
Ppuk Josip Cerne (GIJNA)

Sekretar: BoSko Popeskov geom. (NR Srbija)

Referent: Prof. Ing. Ivan Cuéek (NR Slovenija)
Referati:

Ing. Franjo Rudl: Nove metode rada u geodetskoj struci.

Prof. Ing. Mato Jankovié¢: Klasitne metode mjerenja, te krititki osvrt na
neke probleme u poligonometriji.

Prof. Ing. Ivan Cuéek: Fotogrametrijske metode rada u geodetskoj struci.*
Iskustva i metode rada u fotogrametriji.

Zavod za fotogram Beograd: O fotogrametrijskim radovima od 1949.—53.
Ing. A. Podpecéan: Upotreba ¢eliénih Zica kod mjerenja duzina.

Ing. Josip Crnjaé: Ortogonalni koordinatografi i interpolator izohipsa
(proizvod radionice Geod. Zavoda Ljubljana). K

Predavanje:

Ing. D. Gavrilovié: Analiti¢ki geodetski instrument.

* Ovaj ¢emo referat donijeti u jednom od slijedeéih brojeva G. L.
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Ing. Rudl Franjo — Ljubljana
NOVE METODE RADA U GEODETSKOJ STRUCI

Uvod

Ze uspesno izvodenje nadih geodetskih radova, koje bi odgovaralo i svojoj
svrsi, merodavne su pre svega metode rada i smatramo, da je to pitanje toliko
aktuelno da zasluZuje, iscrpno razmatranje.

Do kona¢nog rezultata rada — bilo to koordinata trigon. i poligonih ta-
¢aka, kota nivelmanskih repera, bilo pak da je re¢ o situacionim ili detaljnim
planovima i t. d. — moZemo do¢i na razne natine. VaZno je pre svega, sa kojom
mevodom dolazimo do Zeljenog rezultata, u koliko je primjena metoda pra-
vilna i odgovara svrsi te na kraju ono, Sto je za danadnje vreme jako vaZzno,
da li je i racionalna.

Sem toga smo se brzo uZziveli u svestranu primenu geodezije na svima
podruéjima danasnjeg tehnitkog stvaranja, a sa vlastitim kadrom izvrSujemo
radove, za koje su ranije bili privilegovani strani struénjaci ili pak retki nasi
drugovi.

Cinjenica je da posle oslobodenja svaka narodna republika izvriava ge-
odetske radove na svome podru&ju sa svojim kadrom (izuzeci su bili redki),
da su bila ste¢ena dragocena iskustva kao izvodenja radova, i da su se poje-
dinci &ak i specializirali za posebne vrste radova. Svi medutim oseéamo, da
manjka povezanost naleg struénog kadra u pogledu izmene steenog iskustva
na zajedni®kim radnim — savetodavnim sastancima i zato toplo pozdravljamo
nad prve geodetski kongres u FNR Jugoslaviji, koji nam omoguéuje, da u
posebnim radnim komisijama pretresemo i obradimo razne probleme naSe
struke,

Da dodemo sada na stvar.

Uopste mozemo da kaZemo, da u danadnje vreme primenjujemo dve
metode rada, klasiénu i modernu odnosno novu metodu rada.

U klasi¢nu metodu uklju¢ujemo sve do sada uobicajene radove na trian-
gulaciji, nivelmanu, na detaljnom premeru i u primenjenoj geodeziji odnosno
u geodeziji i inZenjerstvu. U modernu novu metodu rada spadaju svi radovi
na zerofotogrametriji i terestri¢noj fotogrametriji.

MoZemo podvuéi, da su se i kod spomenutim klasiénih metoda uvodile
nove metode, odnosno naéini, koji povetavaju radni efekat a pri tome se do-
stize ista ili jo§ veéa tatnost, i sam rad se u mnogo temu pojednostavnjuje.

4440



Sve te prednosti — racionalizacija ubrzavanje izvodenja radova, smanjenje
fizidkog i duSevnog napora geod. struénjaka — su usko povezane sa razvojem
geodetskog instrumentarija i obratno, move ideje za izvodenje specijalnih
" merenja su davale pobudu za konstrukciju odgovarajuteg instrumentarija.

Klasi¢na metoda rada i njena modernizacija u triangulaciji

1. Ve¢ godine 1614 je Snellius, ¢uveni holandski geodeta, poloZio temelj
klasiénoj metodi odredivanja trigonometrijskih tataka sa nanizavanjem tro-
uglova na zemaljskoj povrSini i merenjem baze, merenjem uglova i sa racu-
nanjem koordinata trigon. taéaka.

U svojoj osnovi se ova metoda nije promenila tokom stoleé¢a, a 5to se tige
natina izvodenja radova : poboljSanja instrumentarija od primitivnog pogetnog
Snellius-ovog mernog kvadranta do modernih teodolita tipa Kern, Wild, Zeiss
i drugog pribora, pak vidimo ogroman napredak, Sto vaZi narotito za 20.
stolece.

2. Kao mefto posve movo u metodi odredivanja osnovnih geod. tactaka
smatramo preciznu baznu poligonometriju za odredivanje tataka III. i IV.
reda, jer se ovom metodom triangulira putem merenje duZina a ne pu.tem me-
renja uglova u trouglovima.

Po ovoj metodi odredujemo duZine strana izmedu trigonom. tagaka posred-
nim putem sa takozvanim paralakti¢nim naéinom gde merimo ugao na krajnje
tatke baze poznate duZine.

Poznati ruski geodeta Struve je godine 1836 uveo tu metodu, ali zbog
nepodesnog pribora nije mogla steéi priznanja. CeSki geodeta Tichy je godine
1904—1906 sa uspehom primenio tu metodu kod trasiranja Zeljeznica. Umesto
uobiéajnog direktnog merenja poligonih strana je poligone strane odredivao
pu‘em merenja paralaktiénog ugla na horizontalnu letvu konstantne duZine —
upotrebio je invarsku letvu duZine 1,2 m.

Prof. Gast iz Hanovera je godine 1907—1919 primenio bazisni nagin odre-
divanja duZina strana kod drZavne triangulacije u Argentini i izravnavanje
tataka izvrSio je poligonometriénim putem.

Baze je postavljao u tatkama preloma pohgona i to u simetrali — vidi
sliku 1.

|
|
! 1. slika
|

e C

bozs

|
08ra/ohichr vgs0 t

Merenje baza je bilo izvreno sa invarskim Zicama. Ruski geodeti su isko-
ristili poligonometriju ya dopunjavanje trigonom. mreZa niZega reda na isti

nadin neznajuéi za radove prof. Gasta.
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Prof. Danilov je godine
1927 detaljno obradio metodu
paralaktiéne poligonometrije sa
simetriénom bazom u sredini
strane.

U svojim teoretskim rado-
vima poduprtim sa celim nizom
prakti¢nih radova — dokazuje,
da je metoda poligonometrije
u pogledu taénosti ekvivalent-

3. Sliks

T
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oy A 7.4
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4 /
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owZine prdbme boze

na do sada uobigajnoj triangu-
laciji, a ekonomiénost te meto-
de i prednosti pred obifajnom
triangulacijom da su oéigledne
kod specijalnih uslova terena.
(Ravninski teren sa Sumskim
kompleksima, dugatke useene
doline i t. d.)

Kod nas je bila nova me-
toda prvi put primenjena i ispi-
tana godine 1939—1940 blizu
Topole kod Banjaluke pod vod-
stvom prof. ing. Sveénikova.

Primenjen je bio naéin
prof. Gasta na poligonu izme-
du tacaka

100 Junuzovei — 7 (crkva
u Kukulju) — vidi 2. sliku



Poligon je dugatak 7664 m, ima 10 strana i odstupanja su sledeéa:
f8 = +1.”55
fy = +0,051 m
fx = +0,194 m
fd 0,201 m
Poduzna gre$ka L = % Y [4y']? + [4x]? - (@—1) = +0.184m
Poprecna greska W = * v Ay + [4xP - @ +0.080 m

Nova instrukcija za bazisnu poligonometriju predpisuje za tatke IV. reda
slede¢a dozvoljena otstupanja:

Il

o, v n+3 .... gde je »n« broj strana u poligonu
i fd < gﬁ . [d] .... gde je [d] zbir strana u poligonu
Za gornji poligon dobijemo prema tome da je dozvoljeno:
ff = +36”
id = 1,53 m.

Merenje baza je bilo onda izvrSeno sa invarskom Zicom (po 6 merenja)
a bile su Zetiri baze po 48 m i jedna od 72 m i to B. P. tatka broj 21 — D.

Vidi sliku 2.

Zanimljivo je da je istovremeno bilo ispitano merenje baze optiénim putem
sa horizontalnom Zeiss-ovom ¢&elitnom letvom dufine 2 m i to sa priborom
kojeg je dao na raspoloZenje Geogr. institut jugosl. armije (tada VGI).

U koliko se setam, ispitivanja su pokazala sledeée rezultate:

Kod vizura do 50 m je bila razlika duZine dobivene invarskom Zicom §
duZine dobivene optinim putem (merenjem paralakti¢kog ugla) do 1 mm, a
od 50 m prema 100 m je ta razlika rasla u vidu jedne krivulje (vidi 3. sliku).

Rezultati prvog pokusnog preciznog poligona Junuzovci-Kukulj su vrlo
dobri i skoro su jednaki rezultatima postignutim od prof. Danilova — &to je
utvrdio prof. ing. Sve¢nikov posle izvriene analize.

U sledeéoj tabeli su prikazani rezultati prof. ing. Sveénikova:

Tabela rezultata:

Broj srednja greSka ugla | srednja greska ugla
2 izmerenog u jed- | izmerenog u n gi-
Uglovi g1r:1:sa nom girusu rusa
my m
paralaktiéni 8 32 1,3”
vezni i prelomni 4 38" 1,9”
kod baznih tafaka 4 4,2" 23"
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Srednja greSka strana m.: najmanja greSka .... 3 cm
najvecta P e O
Najmanji paralakti¢ni ugao: 2° 48’
Najveéi W il B g
Posle detaljne analize je prof. ing. Sveénikov doSao do sledeteg zakljudka:
»Veliéina srednjih grefaka strana preciznog poligona zavisi u glavnome
od tadnosti merenja paralaktiénih uglova i od veli¢ine tih uglova.«*)

Prve probe opti¢nog merenja baza kod Topole i odgovarajuéi rezultati kod
vizura duZine do 50 m su mi dali pobudu da isprobamo i primenimo paralak-
tiénu poligonometriju sa opti¢kim merenjom baza u NR Sloveniji.

)

Veé godine 1949 sam predlagao,
da se kod razvijanja trig. mreze IV.
reda u zaraScenom predelu Ptujskog
(Dravskog) polja primeni precizna
bazisna poligonometrija.

Moj predlog se u ono vreme
nije usvojio — verovatno se nije
imalo poverenja u taj novi naéin
merenja odnosno led nije bio pro-
bijen — i tek 1952 godine smo prvi-
put koristili tu metodu u dolini Save
od Kr8kog do Zidanog mosta za po-
trebe hidrocentrale KrSko odnosno
Blance.

Tacke precizne bazisne poligo-
nometrije (tzv. B. P. tatke) smo po-
stavili na takvom otstojanju koje
pribliZno odgovara trig. tackama IV.
reda.

Zbog reke Save nismo mogli di-
rektno izmeriti duZine baza »a«, pa
smo to pitanje resili tako, da smo na jednoj strani obale izmerili pomocnu
bazu »1« a bazu »a« smo onda odredili radunskim putem (vidi sliku 4 i 5).

#) Podatke sam uzeo iz rada prof. ing. Sveénikova »Bazisna poligonometrija —
radovi Odeljenja katastra u Topoli kod Banja Luke 1939/40 god.
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Pomoénu bazu »l« smo razdelili na sektore sa najvetom duzinom do 45 m
da osiguramo potrebnu taénost kod odredivanja duZina optitnim putem.
Zeleli smo takve rezultate merenja da 6 sht
srednja gre§ka strane dufine od 1 km ne bi SIS
bila veca od cca 6 cm $to bi odgovaralo rela-
tivnoj tacnosti od 1 :15700.
Zato nas je pre svega
zanimalo prenaSanje greske
pomoéne baze »l« na ratun- S<af e
sku bazu »a« i kona¢no na A =
stranu »S« preciznog poligo-
na. Uzmimo jedan trougao iz preciznog poligona
(vidi sl. 6) i analizirajlo to prenaSanje greske:
Stranu »c« u trouglu 1-2-A raéunamo po
formuli:

a . 1
c=——.sin(a+ p)
sina

a veli¢inu srednje greSke strane »c« izratunamo po poznatoj formuli

m. =+ V;(As ; ma)'z & (Aa + ,&__'_r_llu+,ﬁ]2 + (An g l'l'lr.t)2
c = — 2
4.

Ovaj natin je poznat pod imenom »metoda logaritamskih diferencija« a
pri tome znaéi: =

e o o greSku strane »c«
ANy greSku baze »ac
IR greSku uglova (a+f)
YOl F i atars greSku ugla «

a /c, 18, Ae+p, Aa su priraStaji logaritama dotiénih veli¢ina, ako se sama
veli¢ina promeni za jednu jedinicu — n. pr. za 1 m i za 1”.

Analiza dokazuje, da su za postignuée traZene tatnosti merodavni pre
svega sledeéi elementi:

1. velidina Ao mgq i

2. veli¢ina m,

Iz toga lako moZemo izvuéi zakljutak da je potrebno:
ad 1) ... a) Ostvariti vete paralakti¢ne uglove jer su logaritamski prira$taji

A. sinusne funkcije osetno manji kod veéih uglova.
b) Svesti greSku ugla m, na 3to manju vrednost.
ad 2) ... doseéi Sto manju greSku u bazi »a«,

Kada vr$imo merenje pomoé¢ne baze »l« optiénim putem sa bazisnom
letvom duzine 2 m, moZemo da smatramo kao povoljne paralaktiéne uglove a
kod B. P. tacaka (vidi sliku 6) one koji su = 7°.

Ako poznajemo greSku baze »a« moZemo oceniti pribliZnu vrednost greske
strane »c« po formuli ¢

mg’ e el

¥) Vidi Geod. glasnik sv. 1 1935 god. Ing. Rudl »upliv greike merene strane u
rat¢unskim trouglovima.«
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Predimo sada na analizu optiéne baze »l«. Gre$ka baze »l« je ovisna od
uglovne greSke m., i duZine opti¢ke strane kako se vidi iz niZe navedenih

formula.
shis Kod preciznog poligona za potrebe h. c¢. Kriko
7 imali smo sledete naéine odredivanja opti¢nih baza:
“ a) bazisna letva na kraju baze (vidi sliku
& 5 ) bazisna let kraju baze (vidi sliku 7)
' srednja gre$ka baze S,:

m3|=i—11;- P Sﬁ-m"f

b) bazisna letva priblizno u sredini (vidi sliku 8)

srednja greSka baze S,:

P
o T

¢) kombinacija

—_— g, — o ==
= mg =%t Vms, +m,,
U niZe navedenim tabelama
9“’)‘%" dajemo pregled greSaka paralak-
tiénih uglova u poligonu & 80 —
% s % 3 79 (h. c. Kriko).
| D e 1) Paralaktiéni uglovi kod
E“"'— S, > G, —= optitki merenih baza (vidi 10.
——— AS:, ! sliku).
duz. 410, sKiko
Ugao |baze| m, | m, primedba
1
o o,
B &
a,| 2048°107,0 |£17,10] —— o=t
= 84.3, 117/ m,,= £ m+m,
a, 2038 10”,6 0”,39 : »
— 1 o
l 8 3
a:,| 2023'08",6 480 0",29| 0”,29) m, =m, BO<—R
, 3903’5 " e o
a,! ot 4[ 0”,39 ] - o, :
e 114/m =+ m, +m) 8 o= ¥
f3° 3712”9 17,07 = L) M, +m, c
ol 3019187 9f 0”,78 St
a s = L, % 7
o 1703 m, =4\ m+m,| _eZe——=tuo]
a; 3023 46" 1| 0”,67 i e

Primedba: duZine su zaokruZene na dm.
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2) Paralaktiéni uglovi kod ratunskih baza: (vidi 11. sliku)

duzina 1 5/ike
Ugao baza »a«

3
a|24949' 4478 182,3, B "
Tl A4
ay11045'327,2  230,7 | oo 3
L= : e ¢,
a,,/19°10°177,1] 1985 g
a,,|16005' 075 236,6 o

3

3) Paralakti¢ni uglovi B. P. taaka i bazisni uglovi (vidi 12. sliku)

12, Shke
82 DL“J 45:. 84 6 ol
A : = — 36
A
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duzina
Ugao m, Ugao mg, | My, g strana
S

a5 | 8050978 | £07,76 | B, | 76°35'31"5 |£0",80 +17,10/S,=1290 m

a, | 10°38'59”,2 | 2737 | B, | 98°28'424 | 07,80| 2°50|S,= 931m
a,, | 13953'15"5 | 2746 | B, | 85°29'54",5 | 07,67 2",55|S,= 948m
ay; | 8°50°44”,3 | 17,05 | B, | 530353179 | 1737| 17,73 (S,=1329m
a,e | 100430572 | 0748 | B | 82055'577,6 | 07,93| 17,04 |S;=1065m
a, | 1103074671 | 07,83 | B, | 10193073676 | 07,75 | 17,12 !S;= 915m
23042'33"3 | 0794 B, | 85000°52”,0 | 07,85 | 17,26 |S,= 55Tm

Na slici 13. je prikazan poloZaj preciznog poligona 80—79 duz reke Save.

Bhne
7 8b
8% |
= "
: B e R e
Sava

Precizni’ pdihgen
Arskad -DBlancs .

Pregled srednjih grefaka optiéno merenih baza, ratunskih baza
i strana preciznog poligona

Na osnovu prikazanih srednjih greSaka uglova i ostalih podataka izra-
¢unali smo sledete greske:
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1) za opti¢ki merene baze 2) za racéunske baze:

Opticki | « S srednja| relativ- s § | srednja | relativ-]

! 5 ja | relativ

merena ,§ S | greska| na tat- Rasunska b <z | greska |na tat-
baza |3+<%*| m nost aza | 38% ‘ m, Aot

81—P, | 84,3m|+74mm| 1:12400| | 81—A | 182.3m|+16.1mm| 1:11350
83—P, | 480 (+17 |1:28300| | 83—B | 2307 |+ 88 | 1:26100
85—P, | 69,0 [£49 |1:14100| | 85—C |1985 |[£140 |1:14200
79—P, | 1023 |£96 | 1:10800| | 79—D | 2366 |+224 |1:10600

3) Za strane preciznog poligona 80—79:

duzi- vedals relativ- srednja
Strana S | na te grefkam, | °2 tag- greSka na (m¢)?
strama-I nost 1 km m,
80—81 [1290m| *11.7em | 1:11000 * 91cm 82.8
81—82 | 931m| £ 99cm | 1: 9420 +106em | 1124
82—83 948m| * 5.7cm | 1:15600 * 6.0cm 36.0
83—84 |1329m| = 6.7cm | 1:19800 * 5.0cm 25.0
84—85 [1065m| £ 7.5em | 1:14200 * 7.0cem 49.0
85—86 | 915m| * 6.5cm | 1:14100 + q:lem 50.4
86—79 | 557m| £ 6.7cm | 1: 8340 +12.0em | 1440

2 (m¢)® = 499.6
Iz toga dobijemo srednju gresku strane na 1 km .....

e \/4_9& ke
7 — =

Ovaj rezultat odgovara relativnoj tatnosti od 1:11900.

Srednju gresku ra- 14 Sl
¢unske baze smo racuna-

I
li na slede¢i naéin:

a ol
Iz slike 14 vidimo da 90

prelazimo sa opticki me-z
rene baze »l« na ratun-
sku bazu »a«.
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Za optitku merenu bazu smo izra¢unali srednju greSku m;. GreSka u uglu
a kod ratunske baze »a« takoder utiCe i izraZava se kao greSka u duZini »l«

u iznosu od (m)) = * , gde je m, greska paralaktitkog ugla a.

a-m,
200.000
Gredka u bazi »le¢, koja rezultira iz zajednitkog dejstvovanja jedne i
druge greSke dobijemo po formuli
m| = i\{ m;® + (my)?
Srednju grefku raéunske baze »a« dobijemo ako mi pomnoZimo sa £
dakle bice: i
ks
1

’

- my

|+

m,=
Zakljucak:

Sa rezultatom smo bili zadovoljni jer dosli smo dosta blizu rezultatu kojeg
smo Zeleli postié¢i, naime da strane preciznog poligona odredujemo sa tatno3¢u
od cca 6 cm na km.

Neosporno je da bi bili rezultati jo§ bolji da smo raspolagali sa bespre-
kornim priborom za centriranje i signaliziranje.

Glavni faktor da smo sa opticki merenim bazama postigli zadovoljavajuce
rezultate je bio izbor trouglova sa povoljnim paralaktiénim uglovima.

S time se smanjivalo prenaSanje greSaka opti¢ckih baza na strane preci-
znog poligona.

Na osnovu napred iznesenih podataka zakljutujemo da je ova metoda —
upotrebiv§i savremene instrumente i savremeni pribor za paralakti¢nu poli-
gonometriju — jednakovredna normalnom razvijanju trigonom. mreZe IV. reda
i veoma pogodna za terene sa specijalnim uslovima.

Kod rekognosciranja takvih preciznih poligona moZe korisno da posluzi
priloZeni grafikon — vidi sliku 15 — pomoé¢u kojeg moZemo odmah odrediti
potrebnu duZinu baze za odredenu duZinu strane.

wsie  Lrofitdn zo dokedivenye polebne dudine boze
< .

T s e ~
200 5/ :;3/;9/ %:{V///‘/ 5 i
%4. A»’/// //ﬁ;/ - /,4/ ;éﬁ :
> 420 Y/ %%//é :f/,-/ ;/‘” :
e e
W
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Detaljni premer

Kod detaljnog premera jo§ uvek dominiraju klasi¢ne metode rada i to
ortogonalna # tahimetriéka metoda.

Ortogonalna ili koordinatna metoda se primenjuje kod gradskih premera
i svuda gdje Zelimo posti¢i veéu taénost, a tahimetri¢ka nagelno na vangrad-
skom podruéju, gde se veé¢ i s obzirom na razmeru planova ne traZi veéa
taénost.

Snimanje preciznom tahimetrijom vriimo tamo, gde nam je usled raznih
prepreka onemoguéeno ortogonalno snimanje.

Pravilno bi bilo, da se na svima ravninskim podruéjima primenjuje orto-
gonalne metoda ili pak precizna tahimetrija, narodito na terenima sa gustom
parcelacijom ili sa skupim zemljistem, a na ostalom podrudju izvan gradova,
varo8i, varoSica da se vrii snimanje sa autoredukcionim tahimetrom.

Snimanje sa obi¢nim teodolitom sa tri konca bi moralo potpuno otpasti
jer nije racionalno.

Primerice navadamo, da se u Austriji novi premer kat. opt¢ina vrSi na
neuzidanom podruéju samo sa autoredukcionim instrumentima Zeiss-Redta.

Ako uporedimo autoredukcione instrumente starijeg tipa — Fennel, Breit-
haupt sa novim tipa Kern, Wild, Zeiss-Dahlfa, vidimo da sa modernim auto-
reduktorima dobijamo kod istih duZina vizura mnogo bolje rezultate.

Do sada uobitajeni nalin merenja poligonih strana sa teliénom pantlji-
kom bi morali &im pre zameniti sa optiénim merenjem strana.

Sa pravilno izabranim instrumentom moZemo dobiti kvalitetne rezultate
isto tako kao do sada sa komparisanom pantljikom i to pod mnogo povoljni-
jim uslovima za rad — manji
fizi¢ki napor struénjaka i mno- i
go manje smetnje i otklanjanje 6. st #o -~
istih pri merenju.

U Nemackoj veé vie go-
dina organizuju i odrZavaju
tetaje (firma Zeiss i dr.) za
optitko merenje strana i prak-
titno i teoreti¢no se prikazuju
prednosti takvog naéina rada.

Sto se tite poligone mreze
vredno je spomenuti to, da su
u Nematkoj prodrli novi na-
zori i mislimo da treba o tome
nesto reéi.

Bez obzira na granice kat.
opéina i momentalne potrebe
novog premera, predvida se
drZavna glavna poligona mreza
stabilizovana sa betonskim stubovima ili kamenjem. Ta glavna mreZa, odno-
sno ti glavni poligoni bi se razvijali izmedu najblizih trig. tataka IV. i viSeg

reda — vidi sliku — jo¥ pre novog premera. Izmedu njih bi se kasnije u
sluéaju novog premera ukljuéili ostali poligoni.
”
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U predelima gde je ve¢ izvrien premer, iz kombinacija i sa dopunom po-
stojeéih poligona formirali bi se takvi drZavni glavni poligoni i neodgovara-
juéa stabilizacija da bi se dopunila. -

Odrzavanje tih drZ. glavnih poligona bilo bi obavezno. Do sada vel posto-
jeéu polig. mreZu delimi¢no ve¢ dopunjuju.

Treba o tome raspravljati da 1i bi se to i kod nas uvelo. Mogli bi poé¢i
i ovim putem, da se barem u buduée pridrzavamo takvog naéina rada. Na
osnovu postojeée trigonom. mreZze IV. reda i specijalki 1:50000 ili 1:25000
moze da se izradi projekt takve osnovne drZavne poligonske mreZe i onda
kada pristupimo k novom premeru da se tog projekta drzimo i da ga izvedemo.

Time bi dosli do homogene glavne polig. mreZze, jer bi se fakti¢no drzali
principa da idemo »iz veteg k manjemx«.

Svaka republika bi onda godiSnje tiskala kataloge za osnovnu drzavnu
poligonu mreZu i zainteresirane ustanove i kat. uredi bi dobivali te podatke.

Ti katalozi bi sadrZavali sledece podatke:

1. Kartu osnovne poligone mreZe sa brojevima poligona — ti glavni poli-
goni bi morali dobiti tekuée brojeve za celu narodnu republiku od 1
dalje.

n. pr. 1) Sl. ... 1. glavni poligon LR Slovenije.

. Topografski opis tataka.

. Koordinate i smerne uglove.

. Nadmorsku visinu tataka.

. Oznaku specijalke 1:50000 i trig. sekcije kamo pada doti¢na tacka.

U karti osnovne mreZe bi bile ucrtane granice srezova kat. opéina, vaZnijih
naselja, onda ucrtale bi se reke, veé¢i potoci i komunikacije.

Za odrzavanje tih tataka bi bile nadlezne katastarske uprave doti¢nih
srezova ili posebna sekcija za osnovnu polig. mrezu kod geodetskih uprava.

Ovakve sekcije bi morale raspolagati sa modernim priborom za opti¢ko
merenje strana i izvrSavale bi sve radove na osnovnoj mrezi.

Takve tatke osnovne mreZe bi bile korisne i za odredivanje fotorepera.

O oW O

Ispitivanje deformacija dolinskih pregrada geodetskim metodama

Za razliku od drugih metoda gdje koristimo njihala, klinometre i t. d.
dobijemo geodetskim metodama apsolutne vrednosti deformacija, jer se na-
slanjamo na fiksne tatke izvan tlatne zone pregrade.

Svajcarci su prvi primenili ovaj nafin merenja godine 1921 na pregradi
Montsalvens.

Ova merenja delimo u tri grupe:

a) na mikrotrigonom. merenja gdje izvrSavamo opaZanja sa preciznim
teodolitom i posrednim putem (rafunski i grafi¢ki) odredujemo horizontalne
i vertikalne deformacije.

b) na merenja po alignementnoj metodi gdje direktnim putem dobijemo
velidinu nizvodne ili uzvodne deformacije vrha sredine luka pregrade.

Sustina trigonom. metode je u tome, da sa presecanjem pravaca iz pra-
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vilno postavljenih kontrolnih stubova odredujemo prostorni poloZaj kontrol-
nih ta¢aka na pregradi i na skalama u tlaénoj zoni pregrade,

Kasnij.. i to periodi¢ni vrSimo ponovo ista opaZzanja, i iz razlike pravaca
odredujemo prostorne deformacije, koje su nastale u pregradi i u skalama
od vremena kada je bilo izvrSeno prvo, odnosno osnovno opaZanje,

Da u meduvremenu ne bi ostali bez ikakve kontrole, uévricujemo Cesca
opazanja po alignementnoj metodi. Kod alignementne metode &tamo na poseb-
noj merilnoj napravi (od nas nazvanoj »alignemetar«) odklon od fiksiranog
pravca.

Kod nivelmana uzimamo kao polazne fiksne tatke — repere izvan tlaéne
zone, i pogodnim rasporedom repera na dostupnim tatkama pregrade, okolnih
skala i fundamentalne skale dobijemo mreZu repera za kontrolu vertikalnih
deformacija. :

Sa preciznim teodolitom Wild T3 mogu da se odreduju horizontalne de-
formacije sa tano$¢u od *0.6 do *0.8 m/m, a vertikalne od +0.8 do
+1.0 m/m i to kod vizura do 100 m a sa preciznim nivelirom Zeiss A odre-
dujemo vertikalne deformacije sa tatnos¢u do *0.5 m/m (kod otstojanja
do 1 km).

Primena geodetskih metoda ima tu veliku prednost pred drugima, da
moZemo ve¢ za vreme gradnje pregrade kontrolisati deformacije koje su bas
za projektanta i graditelja veoma zanimljive.

Kod nas smo pomenute geod. metode prvi put primenili kod hidrocentrale
Moste u N. R. Sloveniji.

Taénost odredivanja horizontalnih deformacija je manja ‘zbog upotrebe
teodolita Zeiss Th2 koji zaostaje za Wildom T3.

Dobili smo srednju greSku *1.2 m/m kod trigonom. metode. Deformacije
su bile neznatne od 0 do *2. 5m/m (horizontalne i vertikalne).

Radovi kod h. ¢. Moste su pokazali, da je moguée postiéi rezultate jedna-
kovrednim S3vajcarskim ako se pridrzavamo sledeceg:

1. Da raspolazemo sa savremenim preciznim instrumentom.

2. Da pravilno rasporedimo kontrolne stubove i opremimo ih sa napra-
vama koje omogucéuju besprekorno centriranje instrumenta i vizirnih ploéa,
a stubove da za$titimo od upliva sunca i kiSe.

3. Da izbegavamo vizure sa naklonom veéim od 20

4. Da orientacijske tatke razmestimo na dovoljno velikim otstojanjima
izvan tlaéne zone.

5. Da izaberemo podesno vreme i ¢as opaZanja!

6. Da probnim opaZanjem ispitamo i izaberemo najsigurnijeg operatora
— kod nekih operatora moZe da bude li¢na gre$ka jako promenljiva.

7. Stabilnost ishodnih — polaznih kontrolnih stubova treba kontrolisati
sa posebnim osiguravaju¢im sistemom tacaka.

Sva ta ispitivanja deformacija dolinskih pregrada geodetskim metodama
tvore poslednjih godina bitni sastavni deo radova kod sviju wisokih pregrada
na svetu, jer se time pravovremeno otkloni moguénost da dode do ruSenja
pregrade pri punom akumulacionom basenu, kac 3to je to bio sluéaj u
Americi.

457



Prof. Ing. Mato Jankovié

KLASICNE METODE MJERENJA, TE KRITICKI OSVRT
NA NEKE PROBLEME U POLIGOMETRIJI

Osnovni proizvod naSe struéne djelatnosti kojima se sluZzi ne samo nasa
struka nego i drugi konsumenti jesu karte i planovi. Poéam od prikupljanja
podataka pa do izrade planova sluZimo se raznim tehnitkim pomagalima i
prema tome primjenjujemo razne metode rada s razli¢itom toénoS¢u. Nase
karte i planovi moraju svakako imati odredeni cilji i svrhu, te prema tome
treba da zadovolje potrebama, kojima su namijenjeni. Mi smo danas u stanju
da damo vrlo toéne numeritke i grafi¢ke podatke za razne potrebe, no uzevsi
u obzir odredeni standardni proizvod naSe struéne djelatnosti planove i karte
potrebno je razmotriti koje ¢e metode i koji instrumenti dati najbolje rjeSenje
i postiéi izvjesnu suglasnost izmedu potrebne to¢nosti i ekonomiénosti.

Mi imamo veé¢ priliéno iskustva u klasi¢nom geotopografskom radu na
snimanju zemljiSta. Nasi planovi, koje se u slusbi katastra upotrebljavaju
radeni su pretezno grafi¢kom metodom (geodetskim stolom). Sav novi premjer
cd 1929. na ovamo izvrSen je numeri¢kom metodom t. j. na terenu prikuplje-
nim podacima izradivali su se u birou planovi. Topografske karte u sitnim
mjerilima izradivale su se iz originala koji je izraden grafi¢kom metodom
snimanja.

Osnovne karakteristike ovih metoda rada jesu da zahtijevaju veliki broj
s'ruénjaka, da su unato¢ zadovoljavajuée toénosti polagane i relativno skupe.
No koliko god Zeljeli da se moderniziramo i predemo na sistem rada, koji ¢e
znatiti kvalitativni i kvantitativni preokret u naSem struénom djelovanju,
mi éemo ipak i nadalje morati u mnogim slutajevima upotrebljavati opro-
bane klasi¢ne metode snimanja.

Potrebno je radi toga ukratko prikazati te metode rada s najvaznijim
njihovim osobinama, kao i svim elementima, koji su s njima u vezi pogotovo
sluzbenim propisima, koji su primjenjene metode rada sistematizirali i uéinili
ih upotrebljivim za sistematski masovni rad.

Geodetski stol. Grafitkom metodom ( geodetskim stolom) izradeni su pla-
novi na podru&ju Hrvatske, Slovenije, Vojvodine i Bosne. Ovi su planovi jo3
u upotrebi kod nas. Premda je u katastarskom pravilniku za odrZavanje pre-
mjera bilo naznaéeno da se daljnja snimanja na planovima vrSe istom metodom,
kojom je plan snimljen, grafi¢ka se metoda nije u naSoj katastarskoj praksi
odrzala ni primjenjivala. Primjenjivala ju je jedino vojna topografija za po-
trebe izrade karata sitnijeg mjerila 1:25.000.

Mi bi danas vjerojatno mogli bez griznje naSe stru€ne savjesti ostaviti
ovu metodu u na$oj struénoj arhivi, da se na polju optike i precizne mehanike
u primjeni na geodetske instrumente nisu dogodile takove kvalitativne pro-
mjene, koje su ovu metodu rada potpuno regererirale i osposobile da i dalje
utestvuje u izradivanju nasih proizvoda — planova i karata. Primjena auto-
redukcionog diagrama, te ostalih opti¢kih pomagala, uéinila je da danas imamo
takove konstrukcije kipregela, da se grafitka metoda snimanja moZe vrlo
dobro upotrebiti za sve potrebe snimanja kao: za drZavni premjer (katastar),
za potrebe generalnih projektiranja (u saobrac¢aju, kod regulacije voda, kod
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snimanja akumulacionih podruéja za hidrocentrale i t. d.) za dopunu aero-
fotosnimanja (identifikacija objekata, snimanje sakrivenih terena i t. d.) drugim
rijetima za sve slutajeve gdje je potreban snimak u mjerilu 1 :5.000 pa do
1:25.000. :

Novi tip kipregela je u stvari daljinomer s vertikalnom letvom.Snimanje
se u novije doba vrdi sa mreZe stalnih tofaka koje su odredene poligonalnom
metodom numeri¢ki. Prema tome je geodetski stol u najnovijoj primjeni za-
pravo instrumenat za grafiku polarnu metodu snimanja kod koje se geodet-
ska esnova odreduje numericki.

Kao 3to svaka metoda snimanja ima svoje prednosti i nedostatke spomenut
¢emo ih i za ovu metodu.

Prednosti su:

1. Na terenu dobijemo odmah gotov plan.

2. Horizontalni o pogotovo visinski snimak dobijemo s najnuznijim brojem
totaka, te prema tome ustedujemo na broju detaljnih toéaka.

3. Reljef terena kod crtanja plana na licu mjesta je u detaljima najvjer-
niji.

4. Bilo kakve pogreske u snimanju odstranjuju se odmah.

5. Zahtijeva minimalan broj struénjaka, svega jednog.

Nedostatci:

1. Moramo ralunati s ne$to manjim terenskim uginkom nego kod nume-
ricke polarne metode za ista mjerila.

2. Rad je mnogo viSe ovisan o vremenskim prilikama.

3. Potreban je veéi broj pomoénog osoblja.

4. ViSe se umaraju odi i cijelo tijelo.

Medutim, najnovija konstrukcija kipregela fy Kern uklanja i ovaj nedo-
statak skoro potpuno, jer je okularni dio durbina nepomitan i prema tabli
nagnut za 30°% &ime je omoguéen udobniji rad i izbjegnuto savijanje tijela u
ovisnosti od nagiba dubrina.

Tahimetrija. Numeri&ka polarna metoda snimanja nasla je veliku primjenu
kod nas poslije I. svjetskog rata. Ovom metodom premjerena je velika povr-
Sina u Srbiji i Makedoniji za planove 1:2.500 i 1:5.000. Iskustvo je pokazalo
da njena to¢nost za nae potrebe i prilike zadovoljava pa moZemo reé¢i da smo
medu prvima, koji su tu metodu upotrijebili za sistematska mjerenja u svrhu
izrade katastarskih planova, koji su trebali dati izvjesne garancije u povrsi-
nama i izvjesnu pravnu sigurnost vlasniStva zemlji$nih parcela. U ostalim
Evropskim zemljama ova se metoda vi%e koristila u primijenjenom geodeziji
za izradu slojnih planova potrebnih raznim projektiranjima.

To&nost numeri¢ke polarne metode ovisi uglavnom o optitkim kvalitetama
daljinomjera. Medutim razvoj opti¢kih daljinomjera je u zadnje vrijeme toliki
da danas teSko moZemo reéi, koji je povoljniji za odredenu svrhu. Uglavnom
su dva tipa daljinomjera koji se upotrebljavaju za snimanja polarnom meto-
dom i za planove 1:2.500. To je obi¢an Reichenbachov daljinomjer s tri niti i
autoredukcioni daljinomjer. Daljinomjer s tri niti se u sistematskom premjeru
kod nas nije mnogo upotrebljavao iz razloga $to on nije davao dovoljan efekt,
iako je toénost veéa nego s autoredukcionim daljinomjerima. Autoredukcioni
daljinomjeri su u svojoj konstrukeiji i8li dalje i pored prvobitnog Hammer-
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ovog dijagrama danas u modernijim konstrukcijama prevladavaju dijagrami
koji se pojavljuju u vidnom polju kao i nitni kriz. Prvi na&in kontrukcije je
Fennelov i Breithauptov daljinomjer, a drugi Dahlta (konstrukcije Zeiss) zatim
Wild RDS i Kern DKMR.

Potrebno bi bilo nesto reéi o samoj metodi snimanja prije nego se osvr-
nemo na kvalitet instrumenata, odnosno daljinomjera. Nasi struénjaci imaju
velikog iskustva u radu na tahimetriji. To mi olakSava da mnoge detalje izo-
stavim, te da samo rezimiram izvjesne &injenice. Ja éu kod toga gledati kom-
I‘J_ja_rativno u odnosu na grafiéku metodu kao jednu stepenicu dalje.

Numeri¢ka polarna metoda daje u osnovi veéi terenski efekat; rad je
udobniji, manje ovisan o vremenu. No sav rad na izradi planova prenesen je
u zimsko vrijeme. Ova metoda zahtijeva iskusnog struénjaka za vodenje te-
renske skice, ¢ija jasnoéa, slikovitost i potpunost mora nadoknaditi prednost
mneposrednog crtanja plana na geodetskom stolu na terenu. Medutim potrebne
su na terenu i u birou dva struénjaka 3to prema grafitkoj metodi je 50
povecéano.

Obje ove metode mozemo usporedivati sa stanovista ekonomic¢nosti i toc-
nosti, bolje reeno, vjernosti predoéivanja terena. Kod toga se moramo ogra-
niditi na izvjesna mijerila. Za krupnija mjerila uglavnom kod nas 1:1.000,
1:2.000 i 1:2.500 numeri¢ka je metoda ekonomiénija za terenske radove. Ta se
ekonomi¢nost kreée u granicama od ccm 20%.

Medutim primjena grafitke polarne metode mnogo je ekonomiénija za
sitnija mjerila, tako da je mjerilo 1:5.000 negdje na granici ekonomiénosti za
obje metode snimanja.

Ukoliko se u naSem buduéem drzavnom premjeru izabere dosadaSnje mje-
rilo planova t. j. 1:2.500 tu onda ne moZe biti sumnje da ¢ée se pored ostalih
primijeniti metoda numeritke tahimetrije. U pogledu izbora instrumenata,
gdje smo upuéeni na uvoz iz inostranstva, tu onda smatram da bi mjerodav-
nima savjetovali, da se nabavljaju oni instrumenti, koji najbolje odgovaraju
na$im potrebama, koji su jednostavni i udobni za rukovanje, jer se s takovim
postiZe najbolji uéinak. Uglavnom potrebno je kod obnove naSeg instrumenta-
rija uzimati ono §to je najmodernije, jer sigurno takovi instrumenti zadovo-
ljavaju svim uslovima, koji se postavljaju t. j. to¢nosti, ekonomiénosti i udo-
nosti. Kod toga se ne bi trebali obazirati na eventualne male razlike u cijeni
i preferirati starije konstrukcije zato $to su mozda jeftinije.

Gradski premjer. Za snimanje gradskih podru¢ja, koji se redovito karti-
raju u mjerilu 1:1000 odnosno 1:500 metoda obi¢ne tahimetrije ne bi mogla
zadovoljiti. Tu se primjenjuju: metoda precizne tahimetrije i ortogonalna
metoda snimanja.

Precizna tahimetrija primjenjuje se kod nas uglavnom od pojave Bos-
shardt Zeissovog redukcionog tahimetra Redta. Ovim instrumentom se malo
gradova kod nas mjerilo usprkos zadovoljavajuéoj totnosti i ekonomiénosti.
Razlog je u tome, $to se ovaj instrument pojavio kod nas nekoliko godina
prije rata i nije se niti dospjelo da dode do njegove svestrane primjene. Pre-
cizna tahimetrija se od obiéne razlikuje jedino time Sto su duZine mjerene
preciznije na letvu postavljenu horizontalno.
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Dozvolite da se ovom prilikom neSto detaljnije osvrnem na precizne dalji-
nomjere s horizontalnom letvom uopée i njihovu primjenu u geodetskoj praksi.
Dolazimo do operacije op¢enito pod nazivom »opti¢ko mjerenje duzinac.

Daljinomjeri s vertikalnom letvom kako smo vidjeli nisu se mogli radi
male toénosti upotrebiti za druge potrebe osim tahimetrijskog snimanja. Dje-
lovanje teresti¢ke refrakcije, pogreSka u vertikalnosti letve i t. d. unosili su
u mjerenja pogreske sistematskog karaktera, uslijed ¢ega se ovaj nacéin mje-
renja nije mogao upotrijebiti za druge geodetske operacije, gdje je bilo po-
trebno toénije mjerenje duZina,

Da se izbjegne djelovanje vertikalne komponente terestri¢cke refrakcije
konstruktori su uveli horizontalne letve, a duZine se mjere na bazi paralaktié-
nog kuta kod &ega nastaju dva sluéaja i prema tome dvije metode mjerenja
duzina:

1. Promjenljivi paralakti¢ki kut a i letva konstantne duZine.

2. Konstantni paralaktiéni kut i promjenljiva duZina na horizontalnoj

letvi.

U prvom sluéaju imamo tako zvanu bazisnu letvu a paralatiéne kutove
mjerimo preciznim teodolitom. DuZinu prema tome dobijemo indirektno ra-
érnanjem po formuli:

D= —g-ctg al,

Kako se precizna opti¢ka mjerenja duzina mogu korisno primjeniti u poli-
gonimetriji naroéito u nepovoljnim terenima to je uz ovaj nadin mjerenja
predviden takozvani poligonalni pribor, koji se sastoji iz stanovitog broja
stativa i signalnih znataka sa indentiénim tronoScima kakav ima i teodolit.
Kod mjerenja se na polig. to¢kama postavljaju stative sa znatkama odnosno
bazisnom letvom, a napredovanjem mjerenja izmjenjuju se medusobni poloZaj
teodolita, signalnih zna¢aka i bazisne letve na identiénim tronoScima, uslijed
&ega postizavamo tkzv. prisilno centriranje.

Tvornice geodetskih instrumenata Zeiss, Wild, Kern, Watts i Galileo izra-
duju ovakove pribore.

U drugom sludaju &tamo neposredno duzinu na podjeli horizontalne
letve, dok je stalni paralaktiéni kut postignut pomoéu staklenog klina, koji je .
postavljen pred objektivom.

Na taj su nalin nastali daljinomjeri s klinom konstrukcije Zeiss, Wild i
Kern. To su tkzv. daljinomjeri s pomijeSanim slikama s kojima se dobivaju
kose duzine.

I u ovom sluéaju vrijedi ranije spomenuta formula za duZinu:

D=1ctg a

Ako se uzima stalni paralakti¢ni kut a, to je onda najzgodniji takav kut,
&ji je ctg najprikladniji kao multiplikaciona konstanta. Redovito se uzima
da je mult. konst. 100 i u tom sluaju je kut a = 34'22”,6. Na toj bazi kon-
struirani su svi optiéki daljinomjeri za direktno mjerenje duZina.

Daljna evolucija ovih daljinomjera jesu instrumenti sa dva klina kon—
strukcije Bosshardt — Zeiss (Redta) i u najnovije doba Wildov tkzv. RDH, te
Kernov daljinomjer. Kod ovih instrumenata dobijemo reducirane duzZine.
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Visinske razlike se kod prvog ratunaju, dok se kod drugog dobivaju &tanjem
na horizontalnoj letvi nakon zaokreta odgovarajuceg klina.

NemoZemo se ovdje upustati u teoretska razmatranja, na osnovu kojih bi
mnogi zakljuéei koji bi se iz toga mogli postaviti, postati jasniji. Nadam se
da ¢e na ovom savjetovanju biti izneseni prakti¢ki rezultati, koji ée najbolje
ilustrirati toénost opti¢kog naéina mjerenja duzina. Ipak moZemo reéi da se
ovi instrumenti mogu veoma korisno upotrijebiti za mjerenje duzina u poli-
gonskoj mrezi.

I naSa nova instrukeija za poligonometriju IV. reda predvida mjerenja s
horizontalnom letvom konstantne duZine. Prema tome mozZe se ova letva pri-
mjeniti i u obiénoj gradskoj poligonskoj mrezi.

Prednosti opti¢kog mjerenja duZina su svakako velike.

1. Mjerenje duzina (u prvom sluéaju bazisnom letvom) svodi se na mje-
renje kutova i ono se izvodi istodobno s mjerenjem prelomnih i visin-
skih kutova.

2. Optitko mjerenje duzina nije ovisno o konfiguraciji terena i terenskim
preprekama. S njime se postizava jednoli¢nost u teZini, jer nema kate-
gorija terena, te prema tome veta homogenost mreze.

3. Terenske prepreke kao vodni topovi, jaruge, bare, stijene, saobraéajne
smetnje-i t. d. ne predstavljaju veliku zapreku. Iako je potrebno ne-
smetano i jasno dogledanje ipak nije potrebna prohodnost.

Uz sve ove dobre strane opti¢kog mjerenja duzina ono nije najjednostav-
nije. Mehani¢ko mjerenje ima u tom smislu svakako prednost. Opti¢ko mje-
renje zahtjeva potpuno teoretsko poznavanje uzroka pogresaka, koje djeluju
kod direktnog i indirektnog mjerenja.

Toénost odredivanja duZina primjenom bazisne poligonometrije ovisi o
nadinu postavljanja bazisne letve odnosno pomo¢ne baze i o duZini poligonske
strane. Toénost raste ovakovim redom:

bazisna letva na kraju 3 7B m — 100 m mg = 1,4—24 em

» » U sredini 150 m — 200 m mg = 1,9—3,2 em
Pomoéna baza na kraju 300 m — 500 m myg = 2,4 cm
» 1 sredini do 600 m mg = 4,1 cm

"

Kod toga predpostavljamo da je bazisna letva od 2 m a da je postignuta
toénost u mjerenju paralakti¢énog kuta m, = * 1”.

Radi ilustracije navodim rezultate mjerenja bazisne poligonometrije, koju
su izveli Ing. Klak i geom. Hodovski uz pomo¢ studenata geodetskog odsjeka
na pol. vlaku izmedu 4 23 na Savskom mostu 4 32 crkve u Resniku u duZini
od 10,5 km. U vlak su ukljugene dvije triangulacione to¢ke III. reda gradske
mreze Zagreba.

Napominjem da su radove izvr3ili struénjaci, koji nisu na ovim poslovima
ranije radili uz priliéno nepovoljne atmosferske prilike i loSu vidljivost u no-
vembru 1950. godine. Osim toga prikljugak poligona na crkvu u Resniku nije
izveden na dovoljno precizan naéin. Uza sve to su rezultati zadovoljavajuéi
koje navodim u konaénom obliku:

Prosjeéna srednja pogreska mjerenja paralakti¢kih kutova m = 0”,6.

462



Paralakti¢ki kutovi mjerili su se u osam ponavljanja (Zetiri u jednom
poloZaju a &etiri u drugom poloZaju durbina), §to mozda nije bilo neophodno
potrebno. Na osnovu postignute toénosti u ovom sluéaju mozemo ustvrditi da
je traZena to¢nost od m, = 1” moguéa.

DuzZine poligonskih strana kretale su se u granicama od d = 500 m do
1400 m, a odredene su s relativnom to#nodéu od my/d = 1:16 000 do 1 : 33 000,
prosjeéno 1:20000. Ukupno linearno odstupanje f; = 0,323 m proizaslo je.
bilo od linearnih pogreSaka mjerenja, bilo od poloZajnih pogresaka triangu-
lacionih to¢aka, jer je linearna uzduZna pogreka f; = 0,322 m a popreéna
fy = 0,027 m dok je vlak potpuno ispruzen. Na osnovu ovih podataka rela-
tivna to¢nost odredena je prema formuli fy/[d] i iznosi 1 : 33 000.

Interesantno ée biti kod ovoga usporediti koordinate trig. totaka dobivenih
iz pol. vlaka i onih dobivenih triang. rjeSenjem.

Poligonometrija Triangulacija A
A36 8= 81 149,83 yi = 81 149,76 yt—¥p = — 0,07
\ x, =72 398,54 Xt ="T2 398,52 Xy — Xp = — 0,02
131§ = 78 551,87 yt = T8 551,84 yi—yp = —0,03
: Uy =173, 173,82 xy = T2 173,84 Xt — Xp = + 0.02

Metoda bazisne paralakti¢ke poligonometrije nije kod nas jo¥ nasla ade-
kvatnu primjenu izuzev pojedinaénih slu¢ajeva u Hrvatskoj, Sloveniji i Srbiji.
Postoji stanovito nepovjerenje prema njoj. Medutim &m ovu metodu neki
struénjak potpuno upozna, postaje za njega toliko privlaéna da nastoji sve slu-
tajeve u postavljanju geodetske osnove rjeSavati poligonometrijskom meto-
dom. Uistinu poligonometrijska rjeSenja mogu se primjeniti u nizu slutajeva
primjenjene geodezije, a obzirom na navedenu toénost moZe se ona vrlo kori-
sno primjeniti i kod rjeSavanja problema osnovne gradske poligonske mreZe.

Mjerenje duZina optitkim daljinomjerima je direktno opti¢ko mjerenje
duZina, &ija se srednja pogre$ka ponada slitno kao i kod mehanitkog mjerenja
t. j. mg = c\d, gdje ovaj koeficijenat ¢ ovisi uglavnom o uvjeZbanosti opera-
tora. Ovom metodom optitkog mjerenja duZina priliéno se radilo u Hrvatskoj
poslije oslobodenja, jer su razne geodetske ustanove ukupno raspolagale sa
9 Redta, jednim Kernovim i jednim Wildovim preciznim daljinomjerom. Ras-
polaZzemo prema tome s dovoljnim materijalom, koji bi nam mogao dati uvida
0 to¢nosti rada i mogucnosti koridtenja ovakovih instrumenata. Analizirajuéi
rezultate moZemo odmah ustanoviti, da su prva mjerenja bila manje to&nosti,
a Sto dalje to su bili rezultati sve bolji. Ovom prilikom mogu napomenuti, da
su se u prvom periodu instrumenti nepravilno koristili. Glavni cilj je bio da
rad bude udoban, da se postigne kvantitativni efekat, bez obzira na to da li
¢e se doti¢ni instrumenat pravilno iskoristiti. Iz ovog materijala uzeo sam iz
raznih elaborata u razmatranje svega 120 vlakova &ju toénost radi ilustracije
iznosim.
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relativna toénost

Kod 30 vlakova dakle 25% 1: 2000 — 1: 3000
. 24 5 , 20% 1: 3000 — 1: 4000
e . , 10% 1: 4000 — 1: 5000
oony & , 18% 1: 5000 — 1: 6000
M = , 14% 1: 6000 — 1 :10000
e | 5 - 9%p 1:10000 — 1 :20000
A o i 4% preko 1 :20000

120 100%

Uzevsi u obzir da su se ova mjerenja izvodila na raznim terenima i za
razne potrebe, veéinom za potrebe projektiranja u gradevinarstvu, ja ovdje
namjerno ne tretiram ovu tonost sa stanovi$ta administrativnih dozvoljenih
odstupanja. Medutim ako predpostavimo da bi relativna toénost iznad 1:4500
zadovoljila tofnost gradske poligonske mreZe, onda vidimo, da u 45% ovih
vlakova ne bi bila postignuta zadovoljavajuéa toénost.

Gradska poligonska mreZa i dozvoljena odstupanja. Prije nego o tome ne-
Sto kaZem osvrnut éu se malo i na gradsku triangulaciju.

Opéenita je kod nas teZnja u zadnje vrijeme, a to ste imali prilike vidjeti
i kod najnovijih instrukcija, koje su poslije oslobodenja izdane da se poveta-
vaju zahtjevi toZnosti u nadim geodetskim operacijama. To bi donekle moglo
biti opravdano ako uzmemo da su mnoge metode rada usavriene, da su instru-
menti savrieniji, i da osoblje koje na ovim poslovima radi ima viSe bilo svog
ste¢enog bilo prenesenog iskustva. Medutim, svega toga jo$ nema, a na drugoj
strani postoje i realne objektivne moguénosti. U prvom redu bi trebalo da
u ovom nafem konkretnom sluéaju bude triangulaciona mreZa postavljena
tako da uslovljava poostrenje tolerancije u poligonskoj mrezi.

Sva mjerenja u gradovima, bilo za potrebe premjera, bilo za potrebe izvo-
denja regulacija i izgradnje bazirana su na trigonometrijskoj mrezi. Medutim
nigdje kod nas nije niSta refeno o tome kakav oblik treba da ima gradska
trig. mreZa, kakvu gustofu odnosno kolika duZina trig. strana bi trebala biti,
kakova se toénost mjerenja zahtjeva, pa da se onda mogu postaviti zahtjevi
tolerancije u poligonskoj mreZi kakva se postavlja u zadnje vrijeme. Polazi
se po mom sudu sa krive pretpostavke, da se kod trigonom. odredivanja polo-
7aja totaka moze prakti®ki toliko malo u naSim uslovima grijeSiti, da su te
pogredke daleko unutar granica tofnosti linearnih mjerenja u poligonskoj
mrezi. Ja mislim, da ne bi trebao gubiti vremena da suprotno dokazujem.

Gradska triangulaciona mreza se uglavnom postavlja i opaZza bez ikakvog
obzira na gradsku poligonsku mreZu i specifiénim uslovima i potrebama grad-
skog premjera, drugim rijeéima isto tako kao i za potrebe vangradskog pre-
mjera, postavlja se bez obzira da ¢e gradska triangulaciona mreZa sluZiti ne
samo premjeru gradskog podru¢ja nego i raznim potrebama izvodenja regu-
lacija, za koje je esto puta potrebna veta tofnost nego za snimanje detalja i
izradu planova u mjerilu 1:1000. Ve¢ sdm oblik mreZe na principu razvoja
triangulacije metodom umetanja, kao i na vagradskom podruéju, diktira veci
broj toaka s nepovoljnijim presjecima, mnogo ve¢im brojem ekscentri¢nih
signala. Kod toga logi¢ki dolazi do vete polozajne pogreSke trig. toaka, nego
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Sto je to sluéaj u vangradskoj mreZi gdje su presjeci povoljniji, povoljniji
raspored i redosljed raéunanja. Na cvako nepovoljnije i prema tome s manje
tofnosti odredene triang. totke povezujemo gradski polig. mrezu, u kojoj
medutim postavljamo mnogo strozi kriterij tolerancije linearnih i kutnih
mjerenja.

Slazem se da je za potrebe gradskog premjera potrebno postaviti strozi
kriterij totnosti. Medutim da se ta veca toc¢nost postigne treba, kako je napo-
menuto, da postoje realni preduslovi, a ti su prvenstveno u triang. mrezi. Ne
bih Zelio da se o ovom pitanju ovdje razvije neka struéna pomelika. Mogu
o tome postojati razna gledista koja bi trebalo kao i ovo moje teoretski doku-
mentirati a mislim, da ovdje ne bi bili to u stanju. Zato bih predlozio da se
u preporukama ove komisije unese ono &to smatram da bi se mogli i bez te
teoretske dokumentacije sloZiti:

1. da se gradska triang. mreza u principu postavlja na bazi samostalne
gradske triangulacije neposredno uklopljene u zemaljsku triang. mrezu visih
redova u ovisnosti od veli¢ine gradskog teritorija ili naselja.

2. da se gradska triang. mreZza opaZa poveéanom toéno$cu.

3. da se osnovna gradska triang. mreZa u principu izjednacuje kao cjelina
t. j. odjednom.

4. da se detaljna gradska triang. mreza postavlja u koordinaciji s razvo-
jem glavnih vlakova gradske polig. mreZe.

5. da se uz ostale propise za gradska premjeravanja propiSu instrukcije
za gradsku triangulaciju. _

Gustoéa trigonometrijskih toéaka bi trebala biti takoder dovedena u neku
suglasnost s toéno$¢u koja se modernim instrumentima moZe postié¢i u poli-
gonskoj mreZi. Danas je ve¢ potpuno jasno, da novi instrumenti (opticki dalji-
nomjeri i poligonalni pribor), omoguéavaju da kod zadovoljavajute to¢nosti
postavljamo duzZe vlakove. Tu é&injenicu bi trebalo koristiti kod projektiranja
gradske triangulacione mreZe projektiranjem rjede triangulacije. Time bi se
pored ustede omoguéilo racionalno i efikasno projektiranje poligonalne mreze,
u kojoj bi se eventualnim postavljanjem veteg broja ¢vornih totaka postigla
dovoljno sigurna mreza.

Postavljanje kratkih polig. vlakova i prema tome guste mreZe trig. toaka
imalo je smisla ranije, kad nisu u gradskom premjeru stajali na raspolaganju
ovako precizni instrumenti kao danas. Ostajanje kod zastarjelih metoda rada
uz novi instrumentarij, znaé&ilo bi da naSe radove ne izvodimo racionalno, dru-
gim rijeéima da ne znamo koristiti sve prednosti, koje nam daje moderni
mjeraéi pribor. Koristeéi na primjer poligonalni pribor i teodolit Zeiss ili
Wild T2 tu onda ne dolazi uopée u pitanje oblik poligonskog vlaka. Mozemo
ga postaviti onako kako nam potrebe zahtijevaju, a da to ne ¢e imati nikakove
negativne posljedice za popreénu pogreSku u vlaku. Poligonske vlakove treba
zato postavljati uglavnom saobracajnicama, da oni koriste ne samo momen-
tano snimanju nego i kasnijem izvodenju regulacione osnove.

NaZalost nisam imao dovoljno vremena da za ovu priliku iznesen jednu
solidnu tehni®ku dokumentaciju, ali mogu navesti nekoliko podataka, koji ¢e
donekle ilustrirati toénost opti¢kog mjerenja iz poligonske mreZe Zagreba.
Zagreb ima novu triangulacionu mrezu, koja je bas postavljena po onim prin-
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cipima, koje sam ranije naveo. Osnovna mreZa je ukljuéena neposredno u ze-
maljsku triangulaciju I i II reda. Izjednatena je odjednom kao mreza meto-
dom posrednih opaZanja. Ostale totke odredene su metodom umetanja no opa-
zane su pove¢anim brojem girusa. Konfiguracija terena nije dozvolila da se
postavi tako gusta trig. mreZa, koja bi rijedila sve probleme u postavljanju
poligonske mreZe. Na taj na¢in u novo projektiranoj poligonskoj mrezi u brdo-
vitom dijelu kao i u novo pripojenim podru¢jima u ravnici, velike duZine
vlakova i njihova iskrivljenost izbjegnuta je postavljanjem sistema &vornih
tocaka od 3 pa do 7. Postignuti rezultati su potpuno zadovoljavajuéi. Iznosim
rezultate iz jedne takove mreZe sa 3 &vorne totke, gdje se duZine mjerene
paralakti¢kom metodom. Upotrebljen je Zeiss-ov teodolit s poligonalnim pri-
borom:

viak n 8 fy f- fa d fa:d
1 25 e +011 | —0,07 | o012 1768 1:14.500
2 8 | —7 —0,17 —0,12 0,20 1725 1: 8.600
3 | 7 | +5_] —00a | +021 | o2 1558 1: 7.400
e - —5 -] +003 | +028 | o028 1376 1: 4900
8 | 7 | +18 | —o0z | +012 | 012 1597 1:13.000
8 7 | +13 | —o006 | —023 | 025 1435 1: 5800
7 s | +21.| —o08 | —018 | 017 1047 1: 6.200
8 6 | —34 | —031 | —oos | 031 1092 1: 3500
9 g8 | +11 | —o16 | —o0e | o016 1328 1: 8300
10 | 10 | =2 | +010 | —002 | 010 2069 1 : 20,000
1 i 1 10,05 | —015 | 016 1760 1:11.000
12 9 | +25 | +008 | +021 | 022 1760 1: 8000
13 6 | +17 | —016 | —001 | 016 | 1260 1: 8000
14 12 | —18 | +010 | —005 [ o011 | 2100 119,000
15 11 —14 | —034 | +020 | 037 | 2362 1: 6.400

U ovom pregledu jedan vlak i to br. 8, &ija relativna pogreSka iznosi
1:3 500, nije u granicama dozvoljenog odstupanja.

Sto zapravo karakterizira toénost u poligonskom vlaku? To je srednja
uzduzna i popre¢na pogreSka. Dozvoljeno odstupanje bi trebalo po teoriji po-
gresaka biti trostruka srednja pogreska. Medutim mi u naSoj praksi uopée
ne analiziramo linearno uzduZno i popre¢no odstupanje u polig. vlaku. Nas
pravilnik propisuje dozvoljeno odstupanje uporedenjem ukupnog linearnog
odstupanja f sa !/s1 odstupanja predvidencg za razne kategorije terena. Do-
zvoljena odstupanja predvidena naSim pravilnikom su zapravo tolerancija
za odstupanje izmedu dva mjerenja duzine. Odstupanja koja nastaju u polig.
vlaku nisu samo posljedica pogreSaka u mjerenju duZina nego i kutova. Prema
tome ukupno linearno odstupanje ne moZe se nikako smatrati odstupanjem
analogno onom izmedu dvaju mjerenja izuzev strogo ispruzZenog vlaka.

. U vlaku mozZe se pojaviti ukupno linearno odstupanje i kao posljedica
pretezno djelovanja pogreSaka u mjerenju kutova, a mi ga prema naSim pro-
pisima uklanjamo popravljanjem duZina (ako ono ulazi u granice dozvoljenih
odsiupanja) dakle kvarimo rezultate mjerenja duzZina. Ukoliko ne ulazi u gra-
nice dozvoljenih odstupanja onda pravimo suviSne troikove ponovnim mje-
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renjem duZina u polig. vlaku, umjesto da na osnovi pravilnog teoretskog raz-
matranja analiziramo razloge velikog odstupanja.

Poznato mi je da se na ispitivanju djelovanja pogre$aka u mjerenju du-
Zina i prema tome na donofenju novih dozvoljenih odstupanja radi u Save-
znoj geodetskoj upravi. Ja ovdje naravno nemam namjere drzati predavanje
1 ova pitanja teoretski raspravljati. Ovo $to Zelim naglasiti ne treba dokazivati.
To su ¢injenice koje stoje u svim modernim udZbenicima geodezije, a to je da
kod izjednafenja polig. mreZe treba uvesti tolerancije obzirom na linearno
uzduZzno i popreéno odstupanje u polig. vlaku gdje dolazi u obzir kako toénost
mjerenja duZina tako i kutova.

Zelio bih se malo dotaknuti ove !/4 dozvoljenog odstupanja za gradsku
polig. mreZu. Ne znam da li postoji neko teoretsko objasnjenje ovog poostre-
nja. Malo ranije sam naveo neke podatke o relativnoj toénosti u polig. vlako-
vima, t. j. odnosu f; naprama ukupnoj duZini vlaka. Sto praktiéki zna&i ova-
kav zahtjev? U koliko se vlak ne sloZi treba ponovno mijeriti duzine. Medutim
/s dozvoljenog odstupanja je vrlo osjetljiva i tegko ostvarljiva toénost uzevsi
u obzir sve okolnosti o kojima sam ranije govorio. Budimo iskreni u praksi
ovo ponovno mjerenje je u stvari formalno zadovoljenje traZene toénosti, jer
se kod ponovnog mjerenja redovito uzimaju oni rezultati, koji bolje odgova-
raju. Potrebno je postaviti kriterij tofnosti, ali je isto tako potrebna analiza
to¢nosti odnosno djelovanja pogresaka, a u poligonskom vlaku su to popreéna
i uzduZna pogreSka u polig. vlaku. One daju pravilni uvid u toénost mjerenja
1 na osnovu njih bi trebalo postaviti kriterij dozvoljenog odstupanja posebno
za uzduZno a posebno za popretno odstupanje.

Medutim ja mogu tvrditi, da je !/s dozvoljenog odstupanja prestrogi kri-
terij. Napravit éu jedno uporedenje s dozvoljenim odstupanjima, koje daju
njemactke instrukcije za I kategoriju terena na osnovu formule

A = 0,002 y [s] + 0,00030 [s] + 0,05 m

gdje prvi €lan predstavlja djelovanje slu¢ajnih pogredaka, drugi sistematskih,
a treéi je konstantni ¢lan u ovisnosti o poloZajnim pogreskama trig. to¢aka

njem. Gerlistpolygonziige

s I. kat. 2/3 1. kat. nase 1/4
400 0,21 0,14 0,12
600 0,28 0,18 0,14
800 0,35 0.24 0,20
1000 0,41 0,26 0.24
1200 0,48 0,32 0,28
1400 0,54 0,36 0,31
1600 0,61 0,41 0,35
prosjeéno 1:2400 1:3800 1:4400

Interesantno je da nove instrukcije za poligonimetriju IV. reda predvidaju
za maksimalno linearno odstupanje u vlaku 1:5000. Osim toga treba napome-
nuti da tofnost 1:4000 je negdje u blizini tonosti koju daje nasa projekcija.
Prema tome da bi se postigla tofnost, koja se zahtijeva na$im instrukeijama
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za gradsku polig. mreZu potrebno je voditi ratuna o linearnim deformaci-
jama projekcionog sistema i o redukciji duZina na nivo plohu mora, a to
po mom misljenju nema praktitkog smisla. Uzmimo vlak dugatak 2000 m
gradske polig. mreZe njegovo je dozvoljeno odstupanje 0,42 t. j. 1:4800. Ovaj
isti vlak kao precizni vlak IV. reda dakle analogno triangulaciji IV. reda,
odstupanje moze biti 0,40 t. j. 1:5000. Uporedimo li s onim za gradski premjer
svega 2 cm razlike. Ne§to kod toga nije u redu, jedno ili drugo nije realno
postavljeno. Ja ne naglafavam ovo da bi oborio ili ukinuo pretjerane zahtjeve.
Mi smo se zato ovdje sastali da svaku postavljenu stvar analiziramo sa stano-
vista na§ih teoretskih principa, ali ne zaboravljaju¢i kod toga ekonomiénost.
Oba ova faktora moraju u naSim radovima do¢i do izraZaja, jer je svakome
od nas jasno da ono 3to je pretjerano toéno da je i pretjerano skupo.
*

Bilo bi moZda potrebno nesto re¢i i o metodama izjednaéenja poligonske
mreze. Po svemu izgleda, da su na$i sluzbeni geodetski krugovi misljenja da
izjednagenje u poligonskim vlakovima uopée nije potrebno. Zato se vjerojatno
u na$im novim Instrukcijama za poligonometriju III. i IV. reda ne govori o
izjednaéenju, nego o ratunanju koordinata poligonometrijskih to¢aka.

To je svakako pretpostavka, na osnovu koje ja ne bih Zelio niti mogao
diskutirati, jer bi to bilo lupanje u prazno. Jedno bih ipak Zelio naglasiti, a
to je otito, da mi u ovom podruéju struénih problema jos uvijek lutamo;
koristimo tuda iskustva i autoritete, u udzbenicima pifemo jedno, a u Instruk-
cijama drugo, ¢ak i onamo gdje su oni iz istog izvora, tako da mi se &ini da
je jo§ mnogo toga nejasno i nepoznato. Mi u podrutju poligonometrije jo$
uvijek probleme pravilno ne rijeSavamo. Medutim treba istaknuti jednu &inje-
nicu, da se ne isplati poligonski vlak postavljati da on bude sam sebi svrha.
Njega mi postavljamo za izvjesnu potrebu, u kojem je slu¢aju konkretna kon-
figuracija terena najvazniji faktor, a to se ne da instrukcijom propisati ni
predvidjeti. Teoretski svako je rjeSenje ispravno i moguce, ali treba znati da
su oblik vlaka, duZine strana, dozvoljena odstupanja, metode mjerenja duzina,
metode snimanja, izjednagenje polig. vlaka i t. d. medusobno organski povezani
problemi i da ih treba kao cjelinu tretirati i teoretski poznavati. Smatram da
bi sva pitanja trebalo jo§ prodiskutirati na jednom uZem stru¢nom forumu sa
posebnim osvrtom na gradsku poligonsku mreZu, gdje bi se ova pitanja i te-

oretski argumentirala.
*

Ja sam se ovdje jo$ htio osvrnuti na jedno pitanje, t. j. o toénosti nasih
planova obzirom na metodu rada, koju bi kod premjera trebalo upotrebiti.
Nadam se da ée se diskutanti, naroéito drugog dana kad se bude raspravljalo
o fotogrametriskom snimanju, osvrnuti na ovo pitanje. Tofnost je svakako
ovisna o mijerilu kartiranja planova. NaSa geod. sluzba novom uredbom ima
izvjesne zadatke, koje treba izvrziti u izvjesnom roku. U IL Komisiji ¢e se
vjerojatno diskutirati o mjerilu planova i sadrzaju; kod toga bi. trebalo biti
na &istu, kakvom se toéno$éu planova u horizontalnom i vertikalnom smislu
zadovoljavamo. NaSe su potrebe velike. Nama je jasno da moZemo s nasim
radom posti¢i veliku toénost, skoro matemati¢ku. Medutim ne samo da to
mnogo koSta nego i dugo traje. S druge strane prilike se na zemljistu danas
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mnogo brze mijenjaju nego pred 50 ili 20 godina. U tom tempu Zivota, izgrad-
nje i stalnih promjena najbolje bi nas zadovoljila fotogrametrijska metoda.
Cujem, naravno ne dokumentirane tvrdnje, da se fotogrametrijska metoda
ni po to¢nosti ni po brzini, a ni ekonomi¢nosti u nadim prilikama ne isplati
za izradu planova u mjerilu 1:2500. Ovom prilikom ne bih Zelio ulaziti u
diskusiju o ovom pitanju, jer mozda je ovo i to¢no, ali bih Zelio napomenuti
jednu misao koju bih mogao ovako formulirati: Ne bi li se mi kod izrade
nadih planova zadovoljili i s nekom vecom tolerancijom u pogledu to¢nosti, pa
da do planova dodemo brZe. Tu bi onda fotogrametrijska metoda dosla potpu-
no do izrazaja. Cini mi se da bi za nas ovdje vrijedila ona poslovica »Dvaput
daje ko brzo dajec.

Zavod za fotogrametriju:
REFERAT O FOTOGRAMETRIJSKIM RADOVIMA OD 1949 DO 1953.

U ovom referatu, koji je §tampan na 52 strane sa tri tabele u prilogu dat
je pregled rada i razvoja Zavoda za fotogrametriju u Beogradu od njegovog
osnivanja do danas, kao i njegov rad na izradi karata i planova aerofotome-
trijskom metodom. .

Referat obuhvaéa slijedeca poglavlja:

Pripreme za snimanje u kojem se opisuju radovi prije snimanja; Organi-
zacija sluzbe snimanja; Fotogrametrija jedne slike opisani su radovi na redre-
siranju, njihova to¢nost, metode rada i rentabilnost. Stereofotogrametrija u
ovom najopseznijem poglavlju opisani su radovi na restituciji aerosnimaka na
instrumentima, kojima je Zavod raspolagao: Wild autograf A5 i Poivilliers
S.0.M. Dati su grafikoni kojim se prikazuje to¢nost izvedenih radova upore-
divanjem s to¢nijim metodama, kao i cijena kostanja njihovih radova.

Rapport sur les travauxr de UInstitut de Photograméetrie @ Belgrade.
Compte-rendu au congrés — Résumé d'une publication (Zagreb 1953.).

Ing. D. Gavrilovié
ANALITICKI GEODETSKI INSTRUMENT

(Autoredukcioni daljinomjer)

Teoretska osnova ovog instrumenta podiva na principima analiticke ge-
ometrije za razliku od dosada$njih tahimetara, koji koriste trigonometrijske
odnose i glavne dioptritke jednadZbe. Instrumenat daje mogué¢nost da se
odrede odstojanja i visinske razlike izmedu pojedinih to¢aka na terenu pomocu
specijalne letve, a 5to je jo§ vaZnije i interesantnije i bez ikakove letve. Hori-
zontalne udaljenosti i visinske razlike dobivaju se automatski otitovanjem na
jednom brojéaniku ili specijalnom valjku, kod &ega su li¢ne pogreske toénog
otitovanja eliminirane, Sto nije slu®aj kod ostalih tahimetara. Durbin ovdje
sluzi samo za 3to to¢nije viziranje, a moZe ga se zamijeniti s obi¢nom gleda-
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¢om za radove manje toénosti. Rad na terenu bio bi jednostavan, brzi je
narotito kod radova gdje se traZi manja toénost pa se moZe raditi bez letve.

Pomoc¢u ovog instrumenta mogu se odredivati i veéa odstojanja, nego su
to uobi¢ajena kod daljinomjera, tako da bi bio pogodan za snimanje u sitnijem
mjerilu.

U svom izlaganju dao je konstruktor teoretsko obrazloZenje i matematit¢ku
podlogu instrumenta, na osnovu koje je sam izradio prototip, s kojim su izvr-
Seni pokusi. Pokusi su unatoé¢ grube izrade instrumenta dali zodovoljavajuée
rezultate, koje je potvrdila komisija geodetskih struénjaka Ing. Miloje Mitié,
Ing. Branko Bor¢i¢ i Ing. Porde Nikolié.

Predavanje je pobudilo kod prisutnih delegata Zivo interesovanje, pa je
prihvaéen prijedlog da bi bilo potrebno pomoéi nastojanjima Ing. Gavriloviéa
da se izradi jedan savr3eniji prototip, s kojim bi se mogla izvrsiti mjerenja i
ispitati to¢nost koja se moZe postiéi s ovakovim instrumentom. Ovaj je pri-
jedlog uSao u zakljutke ove komisije i rezoluciju Kongresa.

ZAPISNIK
IV. KOMISIJE — METODE RADA, INSTRUMENTI I FOTOGRAMETRIJA

Rad komisije zapo&eo je u dvorani Tehnifkog fakulteta u Zagrebu u 8 sati
i 30 min. Predsjednik prof. ing. Mato Jankovié otvara i pozdravlja prisutne, te
prije prelaska na dnevni red predlaZe da se rad organizira na taj naéin, §to bi se
prvog dana raspravile klasitne metode rada, koje se odnose na terestritke metode
snimanja i instrumente, a da se drugi dan raspravlja o fotogrametriji. U tu svrhu
predlZe da drugog dana rukovodi komisijom jedan od fotogrametrijskih struénjaka
iz nasih fotogrametrijskih zavoda.

Potpukovnik Mamzalevié se protivi ovom prijedlogu iz razloga &sto
je rukovodstvo komisije izabrano na plenarnom sastanku kongresa, pa se prema
njegovom misljenju ne moze mijenjati.

Ing. Jankovié iznosi svoje gledifte prema kojem je ovo radno tijelo
organ kongresa ovlaten da u svom djelokrugu organizira rad kako smatra da je
najzgodnije i najpravilnije, i ako se ova komisija slozi da je predlozeni nadin rada
i rukovodenja pravilan onda nema tko tome prigovoriti.

Komisija se sloZila s ovim stavom i tumaéenjem, pa je na prijedlog Milovana
Milanoviéa jednoglasno izabran potpukovnik Cerne da drugog dana rukovodi i pred-
sjedava komisijom.

Potpukovnik Mamazalevié izjavljuje da posto se ovog dana ne ce
rasparavljati o fotogrametriji, a on Zeli uestvovati u radu i drugih komisija, to on
danas ne moZe ulestvovati. Moli da se njegov odlazak ne smatra protestom radi
neusvajanja njegovog gledista.

: Komisija je ovo uzela na znanje.

U nastavku rada predsjedavajuéi izvjeitava da je za ovu komisiju prijavljeno
Sest referata: . A

Ing. Franje Rudla, Ljubljana jedan o primjeni i rezultatima precizne
poligonimetrije i metodama rada u primjenjenoj geodeziji na ispitivanju deforma-
cije brana te jedan o konstrukciji komparatora za mikrotrigonometrijska mjerenja;
ing. Alojza Podpeéana, Ljubljana »Aktuelni problemi premjera, izrade i
reprodukcije.planova«; prof. ing. Ivana Cuceka, Ljubljana »Fotogrametrij-
ske metode rada u geodetskoj struci¢c; Zavoda za fotogrametriju, Beo-
grad »O fotogrametrijskim radovima od 1949. do 1953.«: ing Gavriloviéa,
Beograd »Ideja i konstrukcija autoredukcionog tahimetra« (predavanje).

Kako za rad ove komisije izuzev fotogrametrijskog dijela ovi referati ne mogu
dati bazu za svestranu diskusiju o klasitnim metodama rada, to predsjedavajuéi
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trazi od komisije, da mu dozvoli da proéita svoj sastav, koji je kao koreferat u
diskusiji namjeravao proéitati, a u kojem se pored konstatacije to¢nosti, upotrebe
i ekonomiénosti terestritkih metoda snimanja krititki osvrée na pojedina pitanja
koja su u uskoj povezanosti s terestrickim metodama snimanja. Istodobno obavje-
Stava komisiju da se sporazumio sa ing. Rudlom da on svoj referat iznese u komisiji
za osnovne radove, u kojoj i predsjedava. Umoljava ing. Podpe¢ena da svoja gle-
dista iznesena u referatu iznese me samo u ovoj komisiji, nego i u komisiji za dr-
zavni premjer i katastar zemljiSta, jer se u njegovom referatu iznosi materija, koja
se tamo diskutira i gledista o kojima bi bilo vrlo korisno i tamo prodiskutirati.

Ing. Podpecan se slaze s ovim prijedlogom, pa je predsjedavajuci ing. Jankovi¢
protitao svoj referat.

U referatu prof. Jankovié iznosi metode rada koje se u nasoj civilnoj i vojnoj
praksi upotrebljavaju za snimanja u cilju izrade planova i karata opéenito. Govori
o polarnoj grafi¢koj (geod. stolu) i polarnoj nummeri¢koj metodi (tahimetriji), koje
su napretkom optike i precizne mehanike toliko usavrSene, da se i dalje mogu sma-
trati kao osnovne metode snimanja za masovni drzavni premjer. Dobar dio referata
posveéen je problemima gradskog premjera — projektu triangulacione i poligone
mreZe, primjeni opti¢kog nadina mjerenja duzina, optitkim daljinomjerima, dozvo-
ljenim odstupanjima, kao i kritikom osvrtu na poostrenje linearnih dozvoljenih
odstupanja u gradskoj polig. mrezi. Iznoseci izvjesne numeritke podatke prikazana
je tofnost rada bazisnom poligonimetrijom i opti¢kim mjerenjem duzZina instru-
mentom Redta, a takoder teoretsku neosnovanost /s« dozvoljenh linearnih odstupanja
za gradski premjer.

Nakon ovog referata razvila se diskusija.

Ing. A. Podpecan, (Ljubljana) se uglavnom slaze s navodima i gledistima
iznesenim u referatu i smatra da bi gradska triangulaciona mreZa trebala biti po-
stavljena u tu specijalnu svrhu, kako je i u njegovom referatu naglaseno. U pogledu
gustote trigonometrijskih tofaka dolazi na osnovu publikacija i iskustva njematkih
struénjaka do zakljuéka, da je potrebno razvijati gustu mreZu trigonometrijskih
toc¢aka.

Inate smatra da je potrebno izvrsiti rejonizaciju drzavne teritorije i s time
u vezi primjeniti odgovaraju¢u to¢nost i metodu snimanja.

U svom dalnjem izlaganju iznosi svoja iskustva i postignute rezultate u mje-
renju duzina Reichenbachovim daljinomjerom u teskim terenima. Uz izvjesne pre-
dostroznosti t. j. mjerenju u oba poloZzaja dubina, tamo i natrag, letva poduprta
radi boljeg vertikaliziranja, kod povoljnih atmosferskih prilika, ratunanja duzina
ne po. uobitajenoj formuli D = Kl cos? a., nego D = Kl — KI sin? « postiZu se dobri
rezultati u svakom slutaju zadovoljavajuéi za mjerilo kartiranja 1:2500. Rafunanje
po drugoj formuli je jednostavno jer se moZe izvrSiti logaritmarom.

Ing. M. Mrvié — Beograd, izraZava Zaljenje da nije ranije znao za glavne
teze, o kojima ée se u ovoj komisiji raspravljati, nije ofekivao da bi se o nekim
problemima tako detaljno raspravljalo. :

U Saveznoj geodetskoj upravi raspravlja se veé o mnogim pitanjima, koja su
ovdje iznesena. Tako bi bilo potrebno odrediti kakova tofnost mjerenja je potrebna
za izvjesnu razmjeru i prema tome kakove metode mjerenja treba primjeniti. Istice
potrebu rejoniranja terena i s time u vezi tofnost snimanja i metode mjerenja.

U pogledu gradske triangulacije sluZe se s naéelima iznesenim u referatu, ali
preporu¢a guséu trig. mrezu koja ¢e garantirati veéu tocnost.

Iznosi pezultate ispitivanja toénosti mjerenja duZina pantljikom koja su izvr-
Sena u Saveznoj geodetskoj upravi, u cilju izratdunavanja koeficijenata za formulu
dozvoljenih odstupanja. Ova su ispitivanja dovela do interesantnih rezultata, a
jedan je od tih da sistematske pogreike u mjerenjima uopée ne dolaze do izraZaja
t. j. izgleda da su odstupanja rezultat samo slu¢ajnih pogreSaka mjerenja.

Slaze se gledistem iznesenim u referatu, da bi se analiza toénosti i tolerancije
u polig. vlakovima vrsila na osnovu linearne uzduZne i poprefne pogreske.

U kratkim crtama iznosi neke momente sa tetaja za optiéko mjerenje duzina u
Miinchenu. Kaze da on u pofetku nije imao velikog povierenja u ovu metodu mje-
renja, ali se tamo uvijerio o suprotnom t. j. da se postiZu vrlo dobri rezultati i nema
sumnje da su moderni daljinomjeri vrlo prikladni instrumenti za mjerenje u polig.
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mreZi. Istaknuo je rezultate koje je prof. Kobold — Ziirich iznio u svome preda-
vanju, kao i novi tip autoredukcionog tahimetra Kern na potpuno novom principu
s kojim se postiZe tofnost od + 5 em na 100 m s vertikalnom letvom. Ova tocnost
i vertikalna letva uéinila bi tahimetrijsku metodu vrlo prikladnom za gradski
premjer.

Na kraju napominje da se u Saveznoj geodetskoj ravi pripremaju i -
cije za gradski premjer i gradsku triangulaciju. i e e

. Zadnik geom. Ljubljana, govori o gradskoj triangulaciji koja bi trebala
biti samostalna mreza neposredno uklopljena u zemaljsku triangulaciju viseg reda.
Misljenja je da bi trebala biti gusta mreza s duZinom strana do 700 m. U pogledu
donosenja novih instukcija miSljenja je da bi Savezna geodetska uprava trebala
obavijestiti o takovom radu Geodetske uprave republika i ostale struéne forume,
kako bi oni bili spremni za diskusiju i kako bi se i njihova misljenja uzela u obzir.,

Ing. Boréié — Zagreb, istite kako su se u referatu i diskusiji ispoljila dva
glediSta o gustoti gradske triangulacione mreze, jedno je za rijetku trig. mrezu,
a drugo za gustu trig. mreZu. Po njegovom misljenju ovo bi se pitanje trebalo ras-
pravljati imajuéi u vidu instrumentarij s kojim ¢e se mijeriti u gradskoj polig. mrezi.
U koliko bi se radilo s poligonalnim priborom i preciznijim instrumentima, onda
je svakako ekonomiénije ono 3to Jankovié zastupa u referatu, t. j. rijetka trig. mre-
za. Medutim u nasoj praksi ¢e se jo§ upotrebljavati manje totni instrumenti, i u tom
sluéaju je svakako potrebna guséa trig. mreZza. Prema tome on preporuéa da se gu-
stoéa grad. trig. mreZe uzima prema raspoloZivom instrumentariju i konfiguraciji
terena.

Sto se tie dozvoljenih odstupanja, misljenja je da pitanje treba svestrano
raspraviti, kako bi se odredila realna dozvoljena odstupanja i onemoguéilo ono $to
se u praksi nuzno mora dogadati, da se iz niza mjerenja biraju povoljniji rezultati
i time de facto vlakovi podeSavaju kako treba.

Ing. Aganovié — Sarajevo, govori o toénosti opti¢kog mijerenja bazisnim
letvama, u koje nema povjerenja. Smatra da se kod te metode mogu postiéi zado-
voljavajuci rezultati jedino uz naroditi oprez i povoljne prilike, iznosi jedan sluéaj
iz svoje ranije prakse. S druge strane smatra da tocnost optickih daljinomjera tipa
. Redta zadovoljava.

Govori dalje o komisijskom provjeravanju snimanja, narodito viernosti visin-
skog predstavljanja. Pravilni¢ki propisi bi trebali biti vise orijentacionog karaktera,
dok bi se rezultati mjerenja trebali realno komisijski prosudivati.

Nadalje iznosi ideju da bi se izvjesna podruéja trebala za svaku eventualnost
to¢nije snimati nego $to se kartiraju, pa predlaZe da se na primjer za mijerilo karti-
ranja 1:5000 snima tako, da se izvjesni dijelovi mogu kartirati u mjerilu 1:2500.

Ing. Mrvi¢ iznosi odmah da je ovaj prijedlog iz ekonomskih razloga ne-
odrziv, jer se ne isplati za eventualne potrebe 5—10% izvjesnog podruéja snimati
i ¢itavih ostalih 95% istom toCno3¢u. Vide se isplati ovaj mali procenat za specijalne
potrebe ponovno snimati.

Dobanovacki, geom. — Novi Sad, iznosi neke sluéajeve iz premjera gra-
dova i regulacije pa napominje, da bi kod niveliranja uli¢nih profila nereguliranih
ulica bezuvjetno trebalo nivelirati ulazne pragove solidnijih zgrada, koji bi se” po-
datak kasnije mogao koristiti kod izrade nivelacionog plana regulacije.

Kod donosenja regulacionih osnova urbanisti postavljaju regulacione linije, a
da nemaju dovoljno obzira niti uvida, koje i kakove se zgrade uslijed toga moraju
rusiti. Radi toga je miSljenja, da bi se u nasim planovima pored oznake materijala
iz kojeg je zgrada sazidana, oznaéi i njena visina u katovima, jer ée vrlo vierojatno
ovakay podatak skrenuti paZnju pa da se ovakav objekat zadrZi i prema njemu
podese nove regulacione linije.

Za regulaciju naselja vaZan je podatak i vrsta kolovoza na ulicama i cestama.
To se iz naih planova ne vidi, pa bi trebalo i za ovo naéi adekvatan topografski
znak.

Tropan, geom. — Sarajevo govori o metodama rada u primjenjenoj geode-
ziji. Tonost rada u primjenjenoj geodeziji je veoma razlidita i dok se na jednoj
strani mogu dozvoliti daleko veéa odstupanja nego se predvidaju katastarskim pro-
pisima, dotle se na drugoj strani zahtijevaju daleko veéa todnost. Za primjer navodi
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slu¢aj poligonskog vlaka trasiranja dalekovoda, gdje je tofnost od 1 m na km pot-
puno zadovoljavaju¢a, dok za potrebe trasiranja Zifara treba da bude mnogo to&-
nije. Govori kako je dosadasnja traZena tofnost kod iskolCenja tunela pretjerana.

Misljenja je, da gradska trigon. mreZa treba da bude rijetka, jer poveéana
gusto¢a povlagi za sobom i vete pogreSke u odredivanju trigon. totaka.

Na kraju prijepodnevne diskusije predsjedavaju¢i ing. Jankovié osvrnuo se u
kratko na neka stanoviSta iznesena u diskusiji, s kojima se on osobno ne slafe u
cijelosti. Diskutanti, koji su iznosili gledista o gradskoj trigon. mreZi, imali su u vidu
ili strana iskustva, koja datiraju od ranije, uglavnom prije nego su usavriena teh-
nitka pomagala za mjerenje u poligonimetriji, ili svoja iskustva iz katastarske
prakse, na koja se on krititki osvrnuo u svom referatu. On je u svom referatu
u glavnom svoje stanoviste iznosio imajuéi u vidu napredak u instrumentima, pove-
¢anu tofnost mjerenja, primjenu optitkog mjerenja duzina i tt. d. i prema tome
upotrebu uglavnom preciznijih metoda mjerenja. Imajuéi to u vidu bilo bi potrebno
razmisliti i o koristi i o potpunom iskoris¢enju é&injenice da se ovakovim pomaga-
lima mogu jednako dobro i tofno postavljati i dugadki polig. vlakovi i time ustediti
na duZini trigon. strana odnosno broju trigon. totaka. Dopusta da bi o tim pitanjima
bilo korisno joS raspravljati i pojedina stanoviSta bolje dokumentirati.

Misljenja je, da geodetska sluZba treba dati odredeni tip svoga proizvoda
karte i planova, koji ¢ée uglavnom zadovoljiti osnovne tehnitke potrebe, i prema
tome biti relativno univerzalni. Smatra, da bi pitanja toénosti snimanja, mjerila,
sadrzaja planova i t. d. trebalo jo§ raspraviti, na osnovu jedne svestrane analize,
i da bi nasi novi planovi mogli zadovoljiti potrebe velike veéine tehnidkih struka.

Svakako da nikakova univerzalnost ne moZe sprijediti ponovna relativno manja
lokalna snimanja.

Totnost rada i metoda za odredivanje iskoléenja tunela su svakako ovisne o
duZini tunela, njegovom karakteru (saobraéajni, vodovodni i t. d.) i obliku (praveu
i u luku). Svaki konkretni sluéaj zahtijeva svoju tofnost i prema tome primjenu
viSe ili manje totne metode rada.

Najavljuje, da ¢e poslije podne ing. Gavrilovié¢ izlozZiti ideju svoje konstrukcije
autoredukcionog daljinomjera i demonstrirati prototip ovog instrumenta.

Nastav rada u 15h. Ing. Gavrilovié odrzao je predavanje o njegovoj
konstrukeiji autoredukcionog daljinomjera. Daljinomjer je konstruiran tako da se
moze koristiti sa letvom konstantne duZine, a i bez letve. Model koji je izraden,
iako primitivan, ispitan je svojedobno od jedne komisije u Beogradu u koju su usli
drugovi ing. Miloje Miti¢, ing. Dorde Nikoli¢ i ing. Branko Bor¢i¢. Komisija je
ustanovila, da su rezultati zadovoljavajuéi.

Dr. Neihardt izjavljuje, da je pitanje naSe &asti i prestiza, da se ovakav
prijedlog podupre i omogué¢i konstruktoru da se dode do savrienijeg modela. On
predlaze da se predlozi nadleZnim geodetskim ustanovmaa da dode do realizacije
jednog preciznijeg modela.

Nakon krace diskusije predsjedavaju¢i formulira zakljucak, koji ée uéi u ko-
naénu rezoluciju i glasi:

»Komisija usvaja prijedlog da se konstrukcija autoredukcionog tahimetra ing.
Gavrilovi¢éa pod nazivom »analiti¢ki geodetski instrument« usvoji i predlozi Saveznoj
geodetskoj upravi, da se financira izrada preciznijeg modela.«

Pao je prijedlog da se predavanje ing. Gavriloviéa odrzi pred Sirim forumom.
Predsjedavajuéi napominje, da su svi termini u radu Kongresu zauzeti i da ée na-
stojati, ako to bude moguce, da se ovo predavanje odrzi poslije predavanja prof.
Dr. Kaspera.

Potpukovnik Neméek govori o grafickom snimanju, slaze se s rejo-
nizacijom terena i napominje, da je 1:5000 uistinu granica toénosti izmedu grafitke
i numeritke metode snimanja.

Ing. Aganovié¢ ponovno uzima rije¢ i osvrée se na neke navode pred-
govornika.

Prazi¢, geom. — Beograd, iznosi iskustva o stabilizaciji polig. totaka u
vangradskom podrué¢ju i predlaze da se u mekanom terenu polig. totke stabiliziraju
keramitkim cijevima s podzemnim onetrom.
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Na za.vréetkl.} predsjedavajuéi predlaze odbor za formulaciju zakljudaka: ing.
Mrvié, pobpukprv_r_uk Nemcéek, Popeskov i ing. ,ankovié. Komisija prihvaéa prijedlog,
a predsjedavajuci zakljuéuje rad prvog dana u 18 sati.

t.riq' XII. 1953. Nastavak rada Komisije za metode rada, instrumente i fotogra-
metriju.

Diskusija o fotogrametriji

Predsjedava potpukovnik J. Cerne.
Predsjedavajuéi predlaze da se radi kratkoée vremena ne &itaju referati, ves
da referent prof. I. Cucek pro¢ita samo izvadke iz referata.
Komisija jednoglasno usvaja prijedlog.
Referent prof. Cuéek ¢€ita izvadke referata.
Glavne totke koje predlaze na diskusiju:
Pitanje 5to vete upotrebe domaéeg materijala i pomoénih instrumenata.
‘Pitanje odredivanja veznih tofaka obzirom na visoke cijene kostanja (30—50%0
cjelokupne sume koStanja izrade karte bez reprodukcije).
U vezi toga primjenu aerotriangulacije.
Izrada karata na stereoinstrumentima.
Izrada karata na redreserima.
Pitanje primjene fotogrametrije kod izrade katastarskih planova i reambula-
cije istih.
Pitanje kadrova i instrumenata.
Predsjedavajuci predlaZe, da se nakon op¢ih primjedaba na referat diskusija
vodi na slijedeéem redu pitanja:
1) snimanje
2) fotografija
3) redresiranje
4) stereofotogrametrija i terestri¢ka fotogrametrija
5) instrumenti
6) metode i primjena
Komisija jednoglasno usvaja prijedlog.

Opca diskusija

Inz Z. Jak§ié: Osvrt na koreferat Zavoda za fotogrametriju u Beogradu.

Konkretni prijedlog: u brdovitim {erenima sa slabim bogatstvom detalja i u
ravnim terenima bez detalja (moévare, pasnjaci) izvrsiti signalizaciju, a u ostalim
slu¢ajevima upotrebiti identifikaciju veznih tofaka (pas-punkta). Kod primjene na
redreseru vezne tofke odredivati naknadno identificiranjem. Definitivha toénost
postignuta u kartiranju na stereoinstrumentima dobivenoj iz kontrolnih profila daje
maximum } ekvidistance izohipsa za mjerilo 1:5000.

Potpuk. Cerne: osvrée se na izobrazbu kadrova u vezi sa koreferatom.
Iznasa povriine, koje su do sada snimljene i koliko je izkartirano. Navodi troskovnik
tih radova i postignuti radni efekat kod nas u usporedbi spram inostranih. Prama
tomu izlaganju rezultati su zadovoljavajuéi.

Nastavlja se diskusija po predloZenim totkama.

1) Snimanije

Poslije krace diskusije u kojoj su istaknuti razvoj fotogrametrijskog snimanja
kod nas i teskoce, koje su u vezi sa prikladnim avionom, operaterom za snimanje,
uvjezbanoséu i t. d. pp. Cerne naglasava da se za potrebe snimanja Geografskog
instituta upotrebljava kod nas specijalni avion. Na kraju je zakljuéeno da naéin
snimanja ostane kao i do sada t. j. da snimanje vrii Geografski institut u vezi sa
J. R. Vazduhoplovstvom.

U diskusiji je istaknuta potreba da se i kod ravnih terena vrii snimanje sa
preklapanjem od 65% za eventualnu stereoprimjenu, 5to je od narogitog znaéaja
za potrebe Sumarstva.

2) Fotografija e "
U diskusiji udestvuju pp. Cerne, pp. Valand, ing. Donassy, ing. Aganovi¢.
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Konstantirano je, .da se do s_ada srazmjerno vrlo malo sredstava ulozilo za
fogqgraﬁju, te _da se pitanje }?obol_léanja i primjene domaceg materijala treba ¢im
prije pokrenuti. Treba upozoriti fabrike na neke momente, koji su vaZni za kori-
Stenje fotomaterijala u fotogrametriji (rezanje i slaganje papira uvijek u istom
smjeru radi usuha).

3) Redresiranije

U diskusiji u¢estvuju pp. Cerne, Popeskov, Milovanovié, Zoki¢ i ing. Cutek.

Raspravlja se o primjeni redresera na izradu katast. planova i za potrebe re-
a.mbu_lacije. Zakljutuje se, da se ta metoda mozZe potpuno dobro primjeniti u ravnim
terenima, iako ona daje nesto manju toénost. Medutim obzirom na brzinu, efikasnost
i finacijski efekat ova metoda moze zadovoljiti i izvrsno posluziti.

4 Stereofotogrametrija i terestricka fotogrametrija.

Diskutant: pp. Mamzalovié, Zokié¢, Cerne, ing. CuCek i Milovanovié.

Mamzalovi¢ predlaze, da se na strmim terenima s jednoli¢nim padom ne izvlaéi
svaka izohipsa pomocéu stereoinstrumenta, nego da se izvlafe glavne izohipse, a
ostale izmedu njih interpoliraju. Ostali se diskutanit ne slaZu sa ovim stanoviitem
u koliko bi se ovo trebalo propisati nekim uputstvom. Ove stvari bi trebalo prepu-
stiti samom restitutoru koji ¢e veé prema konkrenom slu¢aju i konfiguraciji terena
odabrati najprikladniji na¢in kartiranja.

Isto se tako i metode orijentacije u stereofotogrametriji ne mogu propisati, ve2
¢e struénjak za konkretan slu¢aj primjeniti najpodesniju metodu.

Diskutanti su istaknuli da bi u cilju veée perspektive razvoja geodetske dje-
latnosti a i same fotogrametrije bilo potrebno da se svaki jaéi geodetski centar
odnosno barem svaka narodna republika snabdije potrebnim fotogrametrijskim
instrumentarijem. .

Terestricku fotogrametriju treba primjenjivati kod snimanja klisurastih pod-
ruéja i kanjona rijeka. U takovim sludajevima trebalo bi pored izradenih planova
slati obavezno investitoru i stereosnimke, kako bi projektant mogao prilikom pro-
jektiranja ovo podrudje i stereoskopski promatrati.

5) Instrumenti

Razvija se diskusija o upotrebi i gradnji domaéih pomoénih instrumenata u
kojoj su ucestvovali mnogi diskutanti, pa je donesen zakljuéak da Kongres prepo-
ru¢i, da se obrazuje komisija, koja ¢e proucavati moguénosti nase domace izradbe
instrumenata.

U pogledu vrsta stereoinstrumenata i kamera za snimanje stalo se na stanovi-
ite da je potrebno racionalno koristenje instrumenata prema potrebama pojedinih
ustanova. NaglaSeno je, da raznolikost u tipovima instrumenata nije ekonomiéno.

6) Metode i primjene

Ing. Tomasegovi¢ govori o primjeni fotogrametrije u Sumarstvu. Istie vaZnost
pomo¢nih instrumenata (treée vrste), koji u ovom slufaju imaju veliku primjenu.

Pp. Valand govori o primjeni fotogrametrije u hidrografiji, postignutim rezul-
tatima Hidrografskog instituta Mornarice, te o teSkoéama prigodom tog ispitivanja.

Ing. Jak3i¢ predlaze da se nauéno-istraZivala®ki rad koordinira, jer se obifno
tek nakon objavljivanja rezultata ustanovi da se na drugom mjestu isti problem ispi-
tuje, a da se u toku rada nisu vodila nikakova konzultiranja.

Na kraju diskusije Komisija je izabrala odbor od 4 ¢lana: ppuk. Cerne, ing.
Cuéek, ing. Donassi i Milovanovié, koji ée sastaviti zakljutke ovog dijela savje-
tovanja.

U 17h sastala se komisija da saslu$a zakljutke, koji ¢ée se predloZiti plenumu
Kongresa.

Zakljuéci su uz male izmjene prihvaéeni. Predsjedavaju¢i Ing. Jankovi¢ za-
hvalio se delegatima na radu u komisiji, koja je bila plodna i na visokom struénom
i intelektualnom nivou.
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Tehni¢ko uredenje posjeda
Cv. komisija)

Komasacije, arondacije, detaljne melioracije
Predsjednik: Ing. Dorde Luéki (NR Srbija)
Sekretar: Ing. Stjepan Imper (NR Hrvatska)

Referent: Ing. Stevo Jednuk (NR Hrvatska)
Referati:

Ing. Stevo Jednak: Tehnitko uredenje posjeda

S pitanjima uredenja posjeda bavila se ze na kongresu V. komisija. Glavni
referat dao je Ing. Jednak Stevo u ime Geodetskog drustva Hrvatske. Referat
je pred kongres odStampan u posebnoj publikaciji, koja obasiZe 22 stranice,
a mozZe se nabaviti kod Geod. uprave, Zagreb, Petrinjska 7. Zbog toga izno-
simo ovdje od tog referata samo kratak sadrzaj.

Usitnjenost posjeda — Prosjetno u NRH 19 parcela na jedno domaéinstvo.
Ima slutajeva posjeda od 5 ha sa 50—200 razbacanih parcela — 90% sudova,
advokata i geodeta bavi se jo§ uvijek rjeSavanjem privatno-pravnih zemljidnih
odnosa — Zakon o komasaciji 1891 i 1902 — Prvo i drugostepeno kom. po-
vjerenstvo, tehn. nadzornidtvo, odbori ugesnika, postupak, provedba — Gra-
fitke metode do 1924., zatim numeriéke — do 1947 u Hrvatskoj, Slavoniji i
Srijemu komasirano 227 kat. opéina sa 750 000 jutara — Broj parcela smanjen
za 75%, duZina puteva porasla 80—90°% — Ukupno u Jugoslaviji komasirano
cca 1000000 jutara. — Povetanje proizvodnje 15—100% — Nedostaci zakona
1902. Podrugja unutar sela nisu predvidena. Komasacije nisu pravovremeno
provadane u zemlj. knjigama — Dioba zemlj. zajednica — Uputstvo 1945 o
komasaciji i 6—god. plan — U NRH bilo predvideno 600 000 ha sa 23,000 000 m?
kanala — Zetveni prinos bi se poveéao za 30 000 vagona — Jedinstvenost
problema u tehni¢kom, ekonomskom, gospodarspom i pravnom pogledu —
Uredba 1951 o arondaciji polj. dobara i SRZ-a bez veéeg uspjeha — Narodni
odbori Slavonije traze komasacije — Anketa Zavoda za privr. planiranje NRH
— Od 48 anketiranih kotareva 46 traZi komasacije — Predlazu 600 000 ha sa
170 000 za meliorirati — Rok 10 g, troSak 3 miliarde — God. poveéanje pri-
nosa bilo bi cca treéina toga iznosa — U NRH trebalo bi komasirati zapravo
cea miliun ha — Intern. kongres u Parizu i komasacije — Koristi komasacija
za FNRJ: poveéani Zetveni prinosi, primjena plodoreda, racionalizacija posjeda,
melioracija, regulacija sela, uredenje imovno-pravnih odnosa, drz. premjera,
katastra, dobitak povrS§ina — Potreba novog Zakona o komas. U vezi toga:
1. interes zajednice, 2. organi prvo i drugostepeni, 3. troskovi po uéesnicima
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i drzavi (Cetvrtina do treéine) cca 4000 din za komasaciju i 10—11000 za koma-
saciju po ha, 4. struénjaci- 5. plan provedbe, 6. pitanje propisa o nasljedivanju,
7. organizacija tehn. radova. Autor predlaze izvodenje komasacija po budzet-
skim ustanovama.—

L]

Remembrement de la propriété rural.
Compte rendu au congrés — Résumé d'une publication (Zagreb 1953).

ZAPISNIK
V. Komisije. Tehniéko uredenje posjeda.

Prisutni su delegati iz svih republika. Ukupno je prisustvovalo svakom sastanku
20—35 strutnjaka. Komisija je radila u dvorani Fotogrametrijskog zavoda tehni¢kog
fakulteta 7. i 8. XII, 1953. g.

Nakon otvaranja ing. S. Jedmak &ita referat, koji je Stampan.

U referatu izneseno je najprije historijat svih radova kod nas, organizacija
izvodenja i koristi koje donosi komasacija za uredenje posjeda, racionalno obradi-
vanje, pove¢anje prihoda i t. d. Na koncu izvodi zakljuéak, da bi i kod nas trebalo
poceti raditi na tome, da se donesu potrebni zakonski propisi koji bi omoguéili izvo-
denje svih radova, narotito onamo, gdje se izvode melioracije zemljiita.

h Drugovi iz pojedinih narodnih republika iznaSaju redom svoje prijedloge i
upite:

Drug Tanetovié (NR Srbija) pita, da li struénjaci, koji su ovdje sakup-
ljeni treba da ¢ekaju nalog za izvrSenje ovih radova, ili da daju sugestije u tom
pravceu.

Zatim obrazlaze stanje u Srbiji, gdje na 4 hektara (jedan posjed) ima preko
200 parcela, pa ljudi veti dio posjeda niti ne obraduju. Medutim u tim krajevima
su komasacije nepoznate, premda bi korist od istih bila ogromna.

Drug Milenovié (A. P. Vojvodina) izjavljuje, da je rasparfanost posjeda
u Vojvodini velika. I agrarna reforma je tome doprinijela, jer je dodjeljivala posjede
u 5—6 parcela. Za komasaciju 2,500.000 ha, sistem Dunav—Tisa—Dunav trazi rjesenje
u komasacijama.

Prosjek posjeda u Vojvodini je cca 3 ha. Da li ée se grupisanjem ovoga posjeda
do¢i u koliziju sa mehanizacijom? SlaZe se sa referatom, ali smatra da pojedine totke
treba bolje osvijetliti. Treba poveéati suradnju struka, naroéito ‘ekonomista.

Za radove na komasacijama ne bi moglo biti ograniéenje, da ga izvadaju samo
geodetski inZenjeri, jer su zadaci previSe obimni, a sada nema dovoljno kadrova_sa
viSom spremom. Treba i geometrima omoguéiti izvadanje ovih radova. Osposoblja-
vanje pomoc¢u tecajeva od nekoliko mjeseci.

Problem iskopa kanala je tezak, ako se gleda samo na ljudsku rad.nu_ snagu.
Treba bezuvjetno uvesti mehanizaciju kod iskopa kanala. Troskove komasacije rje-
Savati u okviru svake komune.

Radi dosadaSnjih velikih promjena u posjedov. odnosima (arondacije, stvaranje
i likvidacija selj. rad. zadruga, nova uredba o maksimumu) seljak nema volje da
placa troskove, jer nema osjeéaja sigurnosti.

Kod nove uredbe o komasaciji potrebno je donijeti:

1. Pravne propise (ne moraju biti jedinstveni za sve republike).

2. Tehnitke propise.

Inage je posjedovno stanje u Vojvodini uzasno i zapetljano. S obzirom na n::,-vi
zakon o katastru (premjer u roku 5 godina), §teta je u Vojvodini provoditi premjer
bez komasacija. To nam nalaZe nasa savjest, da na to upozorimo. Ove operacije
treba rjefavati prema razvitku radova na melioracijama u vezi sa sistemom kanala
Dunav—Tisa—Dunav.
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Ing Jednak odgovarajuci na upit objainjava da je inicijativa za komasa-
ciju bas i dosla od strane hidrotehniara, jer oni nemogu rjesavati pitanje meli-
oracije bez istovremnog provodenja komasacije.

~Drug Gavrié¢(B. i H) Stanje u Bosni je drugaéije. Nema tradicija u koma-
sacijama. Medutim postoji problem melioracije o dolini Bosne, Drine i Kragkih
polja. Do sada su hidrotehni¢ari rjesavali samo svoje probleme. Potrebno je svesti
na zajednitki kolosjek ove radove sa problemom uredenja posjeda.

Zatim govori o cijenama. Na kongresu hidrotehniara u Opatiji izneseno je da
1 ha potpune melioracije (navodnjavanje i odvodnjavanje) stoji 280.000 dinara. Prije
rata je 1 m® iskopa stajao 2—3 dinara, a danas stoji 300 dinara.

Za primjer spominje Italiju, gdje drzava daje 87% troSkova za melioraciju, a
ostalo interesenti na 30 godina.

U Bosni ima 90.000 ha u ravnici, gdje bi komasacija trebala biti nadopuna rje-
Savanju melioracije.

Stanje premjera u Bosni je takovo, da su planovi neupotrebljivi. Zato najprije
komasacije, a onda novi premjer.

Ing. Jednak objainava da postoje osnovni i detaljni melioracioni radovi.
Osnovne radove rjeSavaju hidrotehni¢ari. Detaljne melioracije se rjesavaju najbolje
u komasaciji.

Drug Luc¢ki (N. R. Srbija). Ne stoji da su cijene tako visoke (300 Din 1 m?.
Danas se pla¢a za ljudsku snagu 80 Din za 1 m®

Ing. Muftié (B, i H):

U Bosni nemaju pojma o komasaciji. Treba forsirati uvodenje toga pojma tamo,
gdje se izvadaju melioracije. Zajedni¢ko izvodenje tih radova, da radovi budu jef-
tiniji, t. j. tim je rijeSen i novi premjer.

Drug Sené¢ar (N. R. Slovenija):

Posjede treba urediti i u Sloveniji, jer je agrarna reforma napravila zbrku.
Nezna se ¢ija je zemlja i tko s njom upravlja. Poveéanje prihoda na ovako sitnoj
parcelaciji je nemoguce. Jedino komasacija tu pomaze. U Sloveniji je to malo teze
provesti radi raznolikosti kultura i boniteta zemljista. Steta je 5to jo§ nemamo
uredbe, koja se brine o uredenju posjeda kako zadruZnog, tako i privatnog.

Prije rata su se u Sloveniji radile agrarne operacije (Z. z. plan, pasnjaci, i t, d,).
Mnogi poslovi nisu dovrSeni ni u katastru ni u gruntovnici. To treba srediti, a sada
nemamo ureda, koji bi to uredio.

Mi trebamo ukazati na to, da je komasacija jedan naéin za uredenje posjedov.
stanja. Ne treba raditi novi premjer tamo, gdje je potrebna komasacija.

Sto se ti¢e troSkova, napominje, da seljak ni prije nije mogao isto plaéati. Svi
regulacioni planovi su propali, jer se bez posebne komasacije nisu mogli provesti
(primjer Krsko polje).

Drug Kazandriski (N. R. Makedonija):

Do sada je komasacija tamo nepoznata. Katastar postoji na 4 podruéja Ma-
kedonije.

Melioracije se provadaju na povriini 300.000 ha. Na veé¢ dovrSenim melioraci-
jama (Pevdel. polje) potrebno je provesti sada komasacije. Raspartanost je velika.
Posjedi su sitni i misli da je zato komasacija teSka. Nema kadrova koji bi bili spo-
sobni za provodenje komasacije. Inade se pokazala potreba komasacije tamo, gdje
su provedene melioracije. Primjer Strumitko polje. Seljaci traZe stare mede. Mje-
sto novoga premjera treba komasacije.

Drug DPurisié (N. R. Crna Gora):

U Crnoj Gori je bonitet zemljista vrlo raznovrstan kao i kultura. Sela su ras-
Strkana.

Tamo gdje je zemlja ujednadena, vjerojatno bi seljak prihvatio komasacije.
Posjedi su sitni oko 1 ha. Malo struéne snage. PovrsSina za komasacie razmjerno
malena.

Ing. Jednak postavlja pitanje troskova. Tko treba da ih snasa i koliko.

Ing. Muftié:
Dio troskova za premjer treba da snosi drZava.
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Ing. Kadojié:

Prosjek posjeda (Bjelovarski kotar) 5—6 ha. Seljak ne bi dao zemlju za tro-
skove, jer je i tako ima malo.

Milenovié:

Iznasa slutaj u Zarkoveu, gdje seljaci traze naknadu za zemlju danu za kanale iz
zemlj. fonda. Zemljom ne¢e da placaju. Inate pla¢anje treba biti u razmjeru koristi.
To je stvar Citave zajednice, a ne samo pojedinca, odnosno posjednika.

Ing. Jednak: Situacija je sada takova, da nema izgleda, da bi drzava ot-
- kupljivala zemlju. Tamo gdje nema velikih melior. radova (Vojvodina) tamo je taj

problem plaéanja vaZan, jer ufesnici nisu u stanju snositi troskove sami.

Jelas pole se ne moze rijeSiti bez komasacije. U tome su svi zainteresirani i
zajednica i pojedinci.

Ing. Muzina:

Iz svega izneSenoga je vidljivo, da svi zele provodenje komasacije prije pre-
mjera.

Problem kadrova treba rijesiti tako, da uz inZzenjere i geometrima treba dati
mogucénost da ih vode uz prethodna polaganja ispita. Metode rada treba takoder
prodiskutirati i to zato, jer su u raznim republikama specifiéni uslovi. Negdje ima
ve¢ gotov premjer, a negdje nema nista.

Pitanje troSkova rijesiti zajmom ili stvaranjem fonda za agrarne operacija itd.

Drzava bi trebala predujmiti svoj dio, koji otpada na premjer.

Pitanje kadrova: Nastavne programe na srednjim i na visim $kolama treba
uskladiti prema potrebama poljoprivrede.

Nastavak savjetovanja isti dan t. j. 7. XIL 1953. u 16 sati. F

Kuznik (A. P. Vojvodina):

Za Vojvodinu i Srijem su komasacije aktuelne. Medutim treba se pozabaviti
i drugim agrarnim operacijama t. j. obiénim arondacijama i uredenjem posjeda
socijalist. sektora.

Sve ove radove treba normirati. Potreban je organ narodne vlasti, koji ée vo-
diti nadzor i koordinirati sve ove poslove sa drugim tehni¢kim granama. Na pr. sa
vodnim zadrugama.

Sto se tiée organizacije i metode radova, potrebno je postaviti izvijesne mjere:
Kako obuhvatiti komasaciju u Vojvodini kod velikih k. o. korekcija opé. granica.
Da li se sve to mozZe u jednoj godini svrsiti.

Ing. Jednak:

Koordinaciju radova ranije je vrsilo komasaciono povjerenstvo. To je uglavnom
zadovoljavalo.

Jojkié (A. P. V): e TS i

Kod nas postoje biroi (Savez zemljorad. zadruga za unapred. poljopriv.) koii
vode brigu o organizaciji plodoreda i t. d. o g e

Ing. Tanetovié objadnjava ovo stanje za vrijeme postojanja seljaékih
radnih zadruga i poslije razlaza istih.

Ing. Lué¢ki tumadi, da su ovi elaborati spomenutih biroa za unapreden_je
poljoprivrede bili nesposobni za provodenje u Zivot, jer su radeni bez suradnje
geometara.

Ing. Tanetovié¢ dokazuje, da je 90°% svih ovdje spomenutih radova iz ge-

odetske djelatnosti, pa prema tome treba da budu obuhvaéeni geodetskom sluzbom.

Ing. Imvper govori o biroima za unapredenje poljoprivrede. O plodoredu i
t. d. Agronomi su svoje planove radili u mijerilu 1:10.000. Te je planove trebalo
samo priblizno preneti na teren.®

Geodeti treba da ukaZu mjerodavnima na stanje na terenu i $to treba naginiti
da se to popravi, t. j. vrSiti komasaciju kao najekonomiénije rjeSene. ;

Gde se komasacija provada samo radi arondacije obavezno je sa komasacijom
provesti i regulaciju i asanciju sela.

Tu treba da sudjeluju i ostali struénjaci. U kosamaciju treba povuéi sve. Oba-
vezna je izrada katastraskog operata, a ne samo provodenje kroz gruntovnicu.
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Kadrovi:

Na fakultetu ne postoji predmet agrarne operacije. Treba ih uvesti, jer su
potrebna struénjacima, sa visom kvalifikacijom, koji bi bili u stanju udovoljiti po-
trebama sa svim ovim radovima.

Troskovi:

Drzava treba da plati za premjer u komasaciju. Da li komasacija spre¢ava ko-
lektivizaciju na selu (odnosno razvitak socijalistidkih odnosa). Tvrdim protivno. Ona
omoguc¢ava mehanizaciju obrade zemlje (radi vetih i pravilnih parcela i pristupa
putem toga do svake parcele). Omoguéava uvodenje plodoreda. U tom sluéaju po-
sjedi se mogu dodjeljivati u viSe parcela. Tu je potrebna suradnja sa agronomima.

Kuznik:

I ono $to rade projektni biroi (plodoredi, putna mreza na zadr. posjedu) treba
da bude fiksirano na planovima. To treba da bude u geodetskoj sluzbi.

Jojkié: Sve geodetske radove treba uokviriti u zakonu o katastru zemlji-
Sta. I veliki posjed mora biti geodetski obraden.

Lu¢ki i Imper: Sva mjerenja treba da se saobraze geodetskim propisima.

Senc¢ar: Katastarske uprave treba da budu centri za geodetsku sluzbu, a ne
samo za katastar. I agrarne operacije treba organizirati po srezovima i to kao ode-
lenje za agrarne operacije u katastarskim uredima. Sadasnje stanje u posjed. odno-
sima najviSe ko€i razvitak socijalizma na selu. NajvaZnije je postiéi povetanje hek-
tarskog prihoda. To se postize agrarnim operacijama.

Za sada je najvaznije pitanje kadrova kao i potrebni propisi. Srednje skole su
otvorene od nuzde, no svi geodetski struénjaci bi trebali imati visoko $kolovanje. No
imamo geometara sa viSe ged. sluzbe, koji bi brzo mogli udi i u ove radove.

*Smatra, da bi zakonom trebalo sprije¢iti cijepanje parcela na sitnije dijelove.
Sve agrarne operacije trebaju biti skoncentrirane u geodetskoj sluzbi.

Ing. Tanetovié:

Komasacije su aktuelan i velikil problem u na3oj zemlji. I ekonomisti treba
da se pozabave ovim problemom.

Hadzistovié (iz Srema) prikazuje stanje u Sremu.

. Pola kotara Mitrovice je komasirano. Vrsene su arondacije. Stvoren je niz
novih parcela. DrZavna dobra su postavljena na tromedu opéina. Veliki posjedi su
pomaknuti i dobili su i viSe parcela. Time je stvoreno 30% parcela viSe. Zatim je
doSlo do pristupanja novih ¢lanova u zadrugu te ponovna arondacija. Stefeno je
uvjerenje o nestabilnosti posjeda. Zemljisne zajednice su izdjeljene, a sada se po-
novno traZe pasnjaci i to iz zemljiSnog fonda. Da li ée i poslije komasacije biti pome-
ranja posjeda.

Predlaze se formiranje tabli i komada sa putnom mreZom, a pojedine se par-
cele mogu unutar te mreZze prebacivati. :

Ing. Muftié:

Da li komasaciona povjerestva treba da budu u okviru geod. sluzbe?

Trebamo stati na stanoviste, da treba agrar. operacije uvesti u nastavi. Da 1i i
hidrotehniku treba uvesti u nastavu i koliko?

Ing. Jednak:

Objasnjava da pravna sluzba rjesava pravna i administrativna pitanja, agro-
nomska sluzba djeluje preko sreskih agronoma, a geodetska sluZba wvrsi tehnicke
radove i zato su ove sluzbe odvojene i u praksi.

Senéar:

ponavlja da katastarske uprave trebaju udruziti cijelu geodtesku sluZzbu pa i
agrarne operacije. Pita, zasto pravnik ne bi bio u sklopu geodetske sluzbe (Sekreta-
rijat za gospodarstvo).

Limié: (iz Karlovca): ;

Kat. sluzba po kotarima ne moze udovoljiti svim potrebama na agrar. operacije.

Ing. Imper (Zagreb): X :

objasnjava da pravnik ne moZe biti pod kompetencijom geod. sluzbe, jer mora
biti neovisan. On rjeSava po zakonu.
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Kuznik:

Nije potrebno da uzimamo u sastav nase sluzbe ono, $to ne moramo. Nas je
geodetski.

Limié¢: -

Potrebni su veéi centri, gdje su jadi struénjaci. Katastar je previge zaokupljen
svojim zadacima.

Senéar:

Na kotare treba da idu dobri struénjaci. U Sloveniji postoji pravna sluzba, koja
koncentrira pitanja posjedov. odnosa i agrar. operacija.

Ing Jednak:

predlaZe da pravna sluzba ostane izvan geodetske sluzbe. Organizacija po kata-
starskim uredima je za sada nemoguéa, jer oskudijevamo na kadrovima.

Ing. Imper:

napominje da komasac. povjerenstvo vrsi sudsku vlast.

Jovanovié Diko (student iz Beograda):

Svi studenti traZe da se uvede ovaj predmet agrar. operacija. To treba energiéno
traziti i pored komisije za Skolstvo.

Gabrié:

smatra da hidrotehni¢ku sluzbu treba odvojiti od geodetske sluzbe.

Ing Jednak:

Predvida se dva smjera na geodetskom odsjeku: ¢isto geodetski i za melioracije.

Ing. Muzina.

Iz svega se vidi da su nam potrebni takovi struénjaci, koji ¢ée biti sposobni za
provadanje melioracija zajedno sa komasacijama.

Savjetovanje zavrseno u 18.30 sati.

Nastavak savjetovanja 8. XII. 53. u 8.30 sati.

Ing. Imper: '

Geodetski strucnjak treba zadovoljiti danasnjim potrebama. Tehnitki fakultet
treba dati takovog struénjaka. Samo geodetski struénjak moZe da vrsi agrarne
operacije.

Nakon opsirne diskusije slozili su se svi prisutni drugovi da voditelj komasa-
cije moze da bude svaki geodetski struénjak, koji ima dovolino znanja i prakse.
Takav struénjak je geodetski inZenjer ili geometar sa duZom i svestranom praksom,
nakon poloZenih ispita ili kurseva i prakse na komasaciji.

Komasacija' je projektiranje, a ne reprodukcija. S tim, da komasaciju mozZe
voditi i inZenjer i geometar sa praksom, sloZio se i drug KuZnik.

Prisutni delegati su izabrali druga ing. Impera, da otide u komisiju za struéno
Skolstvo rdai koordinacije, $to je isti odmah uéinio i vratio se nakon &to je preneo
drugovima iz Skolstva naSe Zelje, u pogledu programa. -

Dino Jojkié:

predlaze formiranje jednog organa za vodenje svih agrarnih operacija. Strué-
njaci su do sada bili prepuSteni sami sebi na terenu. Potrebna je neka tehniéka
sluzba, koja ¢e voditi nadzor.

Ing. Muftié:

Treba ustrojiti centralno tijelo, koje ée objedinjavati svu geodetsku djelatnost.

" Dino Jojkié:

Ne ¢emo i¢i u komasaciju frontalno, nego postepeno razvitkom, kako se budu
izobrazavali kadrovi.

Senéar:

Agrarne operacije u geodetskoj sluzbi od vrha pa do dole.

Ing. Muzina:

U Hrvatskoj ima 300.000 ha na kojima bi trebalo provesti agrar. operacije u
roku od 10 godina. U Makedoniji 300.000 ha u duZem periodu.

Jecelj, goemetar (Slovenija):
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Najaktuelnije su komasacije u Prekomurju. Tamo je parcelacija strahovita.
Ima parcela duzine 600 m i 0,5 Sirine. I Sume su tako parcelirane. Posjedi od 1 ha
na deset mjesta. Iznasa slutaj posjeda od 1 ha na 55 mjesta. Seljaci traze koma-
saciju. Stari madarski katastar je neupotrebljiv. Potrebno bi bilo i neka izmjera i
prije komasacije, da se ustanovi, §to tko ima. Seljaci pristaju da snose sve troikove.
Medutim bi drZzava trebala pridonijeti svoj dio.

U Prekomurju ima 90.000 ha za komasaciju. Bonitet je vrlo razli¢it. Nes$to ima
Suma i vinograda.

Ing. Muzina:

Treba govoriti i o metodama rada u agrarnim operacijama.

Prema lokalnim prilikama upotrebit ¢emo i metode. Gdje postoji novi pre-
mjer, izvrsit ¢emo reambulaciju. Za komasacije zadovoljava i pribliZan premjer —
za podrucje bez katastra s obzirom i da je toénost same procjene oko 10%.

Predlaze osnivanje centralnog zavoda za agrarne operacije za cijelu drZavu u
Zagrebu, odakle bi se rukovodilo tim radovima po svim republikama — dok seo
stvore kadrovi.

Ing. Imper:

Tko ¢e izvoditi komasacije. Daje pregled dosadaSnjih oblika organizacije izvo-
denja komasacija, o uredovnim tehni¢kim vjestacima i o privatnim.

Ing. Coklica:

predlaze osnivanje ustanova sa somostalnim finansiranjem.

Ing. Tanetovié:

Predstoji nivelacija u nagradivanju u ustanovama i poduzeéima.

Pravo izvodenja treba da imaju poduzeca, geodetske ustanove i ovlaStena lica.

Ing. Peretié: . v

izna%a da nema jednakosti u nagradivanju izmedu gradevinskih i geodetskih
struénjaka.

Ing. Muftié:

Pita — zasto u geodetskoj struci nema poduzeca.

Dino Jojkié:

Poduzeéa su bila preskupa i zato su ukinuta. |

Ing. Tanetovié:

Bio sam direktor poduzec¢a i tvrdim da je akumulacija poskupljavala planove.
Medutim tko hoce, neka si osnuje poduzece.

Ing. Luéki:

smatra da je potrebno da se gradev. i geod. struke ne treba da upli¢u jedno
u djelokrug druge.

Ing. Muzina:

Treba sprijetiti nadriobrt. Bez ovlastenja ne moze biti samostalnoga rada.

Senéar:

Treba da ostanémo kod agrarnih operacija. Zato dajem predlog: Agrarne ope-
racije izvadaju gendetske budZetske ustanove, prorafunske ustanove, poduzeéa i
ovlastena lica.

Kuznik:

Treba da naliziramo ono, §to treba da donesemo u rezoluciji:
1) Potrebe;
2) Tko treba da radi — organizacija;
3) Trogkovi;

4) Skolstvo i kadrovi.
Ing. Imper:
govori o potrebi ograniéavanja dioba parcela gdje postoji komasacija.
Ing. Jednak:

Potrebno je dati sugestiju u tom smjeru, jer se priprema zakon o nasljedstvu
(savezni).

Ta bi inate bila korisna odredba.
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Dino Jojkié:

Ne treba se ogranifavati samo na komasacije. Treba obuhvatiti sve agrarne
operacije.

Nadopunjava druga KuZnika s tim da se doda 5. totka. 5. Pravni propisi.

Sencéar:

Sugestija za pravne propise treba da dode iz Zagreba.jer tu ima najvise isku-
stva

‘Ing Jednak:

daje objadnjenje: Sekretarijat za poljoprivredu ¢ée oformiti komisiju II. stepena
(slu¢aj komasacije na podruéju Krapine). Kotar formira I. stepenu komisiju za svoje
podrudéje.

Komasacija treba dati potpuni katastarski operat i gruntovnu uknjizbu. Isto
tako i regulaciju i asanaciju sela.

Dino Jojkié:

napominje, da prema uredbi o katastru, premjer pla¢a onaj, tko ga zahtijeva.

Ing Jednak:

Geodetska uprava uskladuje pla¢anje tro$kova za premjer sa zahtjevom ko-
masacije.

Savjetovanje zavrSeno u 12.00 sati.

Nastavak isti dan u 16.00 sati.

Uza komisija sastavljena od ovih élanova:
Ing. Lué¢ki, ing. Jednak, ing. Imper, geod. Dino Jojki¢, ing. Tanetovi¢ i ing. Senéar,
te ing. Belaskovi¢ kao zapisnifar, sastavila je prema dosadasnjim diskusijama i
prema zakljuécima pojedinih republika, a koji su priloZzeni ovom zapisniku, zajed-
ni¢ku rezoluciju, prilozenu ovom zapisniku.

S ovim je savjetovanje dovrieno u 11 h.

Zapisniéar:
Ing. Ivan Belaskovié
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Skolska i struéna literatura
(VI. komisija)
(Srednje geodetske Skole, geodetski fakulteti, udzbenici)

Predsjednik: Prof. Ing. Slavko Macarol (NR Hrvatska)
Sekretar: Ing. Mika Jovanovié (NR Srbija

Referent: Mehmed Bisi¢ (NR Bosna i Hercegovina)
Referati:

Drudtvo geod. struénjaka BiH: Referat o struénom Zkolstvu

Publikacija Stampana na 27 strana donosi pregled struénog Skolstva u
Jugoslaviji i gediSta kako bi se pitanje $kolstva moglo rijesiti.

NajopseZniji je dio u kojem je iznesen historijat struénog $kolstva u Jugo-
slaviji, u kojem je dat i pregled danasnjeg stanja Skolovanja geodetskih strué-
njaka. Iz tog se pregleda vidi kolika Sarolikost postoji kod nas u sistemu
Skolovanja narotito srednjeg kadra.

U drugom dijelu autor iznosi razna gledita o Skolovanju geometara sa
raznim op¢im i struénim obrazovanjem nastojeéi time da olakSa diskutantima
pregled Skolovanja uvidnom u materijal koji se u ovim tipovima &kola obra-
duje. Ovdje se dotite takoder i drugih problema kao materijalnog stanja ute-
nika i materijalnog stanja Skola.

Nadalje se tretira pitanje prihvatanje mladih struénjaka u praksi t. f.
njegovm Skolovanju poslije 3kole.

Referat se manjim svojim dijelom osvrnuo na studij geodezije na fakul-
tetima.

ZAPISNIK
VI. KOMISIJE ZA STRUCNO KOLSTVO

Citanje referata. Referent naglasava da je referat pisan na osnovu izvjestaja
republi¢kih druStava. Dopis DrusStva geodeta Hrvatske je stigao prekasno, pa nije
odstampan u referatu.

Diskusija: Prof Macarol predlaze da se odrzi jedna natelna diskusija, a
onda prede na stvaranje zakljucaka.

Ing. Mika Jovanov ié (N. R. S.) primjetuje da u referatu nije dovoljno
cbuhvacena visoko-S§kolska nastava i da historijski dio nije potpun. Zato Macarol
predlaZze da delegati koji raspolazu bilo kakvim podacima u historijskom pogledu
dostave komisiji na raspolaganje, da se materijal kompletira.

Prof. ing. Mladenovié¢ (N. R. S.) kritikuje referat 5to nije obuhvaéena
fakultetska nastava. Zatim, kroz cijeli referat je naglaseno »plan i programe (6+3,
4+3 i t. d), dok se nastavne metode uopfée ne spominju. Treba raséistiti
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Sto je geodetska, a Sto katastarska praksa: zatim se osvrouti perspektivno: kakav
kadar treba zemlji, koliko za koju granu, da se mogu odgojiti struénjaci. To treba
posmatrati u vezi sa plaéama. Da li je geodetska sluzba statistitka ili tehnicéka, i
za koji od ova dva smjera treba spremati kadrove.

Jedan delegat — delegati su nepripremljeni.

Trebalo je pozvati stenografa kako bi se sav materijal mogao napisati, pa da
se rukovodiocima pruze podatci.

N. N. — u referatu nije obuhvaéeno Skolstvo Sarajeva i to se zamjerava dru-
govima iz Sarajeva.

Jedan drug govori u vezi sa pismom u¢enika srednje tehn. kole da se otvori
visa geodetska skola.

Krasojevié¢ (N. R. S) — potite pitanje ito treba znati jedan uéenik iz
srednje tehni¢ke Skole i u vezi s tim kuda i na kakove poslove ga treba poslati?
I u koliko je moguée dati uporedbu izmedu jednog inZenjera i geometra &to treba
da radi jedan, a Sto drugi.

Ing. Turajlié (N. R. S) — predlaze da Zagreb i Ljubljana napiu refe-
rate o visokom Skolstvu, na osnovu kojih bi se diskutiralo.

Ing. Jovanovié Mika — slaze s tim, ali predlaze da se ti referati pro-
¢itaju kada dode u posmatranje visoko &kolstvo. s

Prof. Macarol (N. R. H). Diskusija treba da bude konstruktivna, da se
materijal rasporedi tako da se dok traje rad komisije zavrsi sve. Pitanje materi-
jalnog stanja, kadrovi, metoda rada — diskusija treba da se kreée u tom okviru.

Jovanovié M. — predlaze da se povude paralela izmedu spremanja geo-
detskih struénjaka prije i sada, jer to bi bila pouka. Napominje, da se je za sastav-
ljanje referata sluZio i izvjeStajima drustava i DIT-ova. Drug koji je pisao referat
o visokom Skolstvu imao je samo referat iz Srbije i zato je ovu stvar ostavio na-
¢elnoj diskusiji. Iz Hrvatske mogao se je tek nesto posluziti referatom N. O-e.
PredlaZze teze za razvoj diskusije: 1) perspektive, 2) profil: ing. — geometar.

Trinki (N. R. S) *Referate je prije $tampe trebala komisija pregledati, jer
su Stampani s nedostatcima. Uloga drustvene organizacije je da suraduje sa 3kol-
stvom i struénjacima i onda se mozZe znati kakav treba inZenjer i geometar za
privredu. Osposobljavanje struénjaka ide uporedo sa zadatcima, koji se postavljaju
pred struku, a to izraZavaju momentane potrebe drustva. Na sjednici Izvrénog vi-
je¢a donesena je Uredba o katastru zemljista. Iz te Uredbe vidi se zadatak geodet-
ske sluZzbe u buducnosti. Treba razmatrati mjesto geodetskih struénjaka u drustvu
— njihove plac¢e sada i kasnije.

Djordjevi¢ (B i H). Trebalo bi stvoriti jedinstven sistem Skolovanja, §to
do sada jo$ nije uspjelo. Prihvaéa sistem 4 + 5. Kritikuje Makedonce ito su sma-
njili struéno gradivo i pogrefan nadin stvaranja kadrova. U Bosni je skolovanje
6 +2. Utenici traZe produzenje Skolovanja (osvrt na pismo djaka u referatu), ali
nema smisla produziti $kolovanje na 6 + 3, jer je vazno koliko ée struénog ponijeti
iz skole.

N. N. — Treba voditi raéuna o prijedlogu uéenika.

Jedan delegat iz Beograda — fakultet je dao inZenjere, koji su i3li ne u geor
detsku struku, veé¢ u gradevinsku (refer.). Zamjera na referat, Sto je isti sludaj sa
Zagrebom ocjenjen kao pozitivniji. Diskutant se ne slaze da je Uredbom o katastru
donefen okvir rada geodetskih stru¢njaka. Rasélanjava pitanje geodezije — ka-
tastr. Geodetski poslovi su mnogo opSirniji, nego §to su zastupani u katastru: odre-
divanje geograf. koordinata, mjerenje sile teZe i t. d. — to se ne moze ubrojiti u
katastarsku sluzbu.

Prof. Mladenovié: — Kongres ima &iri znafaj nego jedna Uredba i od
njega se olfekuju $§iri zakljuéei, prema kojima ée se promjeniti uredba. Geodezija
se pojavljuje kao nauka, nastava i praksa. Praksa obuhvata najvise 1judi, 8% strué-
njaka za katastar, a 92% ostalo: trasiranje, urbanizam i t. d. Katastar nije samo
statistika ve¢ treba znati i tehnitke stvari — geodeziju. MoZda bi se geodetska slu-
zba mogla odvojiti od katastarske i dati joj ime »novi premjerc.

Hodovski (N. R. H) — Gdje ée najveéi dio struénjaka naéi zaposlenje u
premjeru ili odrzavanju premijera?
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Jovanovié (N. R. Crna Gora). — Uredba nije zakon i prema tome ju treba
razmatrati kao uredbu. Sto se ti€e skolstva napravljen je kaos. Crna Gora ima
sistem 4+3, 4+4, i 4+5 i ako pogledamo §to geometri rade vidimo da je nastavni
program uslov za dalje Skolstvo. 4+3 i 4+4 — pemalo. Predlaze da se iz na-
stavnog programa izbace suvisne, apstraktne i neshatljive stvari, a da se prosiri
poglavlje o instrumentima. Uéenici sa 4 razreda gimnazije suviSe su mladi za struéne
stvari. PredlaZe sistem 6+4 kao najpovoljniji. Smatra kao pogresno ukidanje gra-
diva kod Makedonaca. Za sistem 4+5 navodi, da prve 2 godine produ u nista, jer
se u struénim 3kolama ne polaZe vaznost na op¢e obrazovne predmete. 6+3 sa 40,
sati tjedno je preoptereéeno za udlenike. .

Prof. ing. Eisele (N. R. H) — da li treba struénjake za geodetsku slu-
Zbu ili struku? U Zagrebu se kvalificiraju za geodetsku struku i zato ih ne treba
pustiti sakate. Predlaze da se ne bave djaci optikom i instrumentima. Zato treba
specijalizacija, podto djaci nisu tome dorasli, da se u srednjim $kolama time bave.
Zastupa sistem 4+.5 :

Jovanovié (N. R. Crna Gora) brani i dalje 6+4 i navodi kao potrebno
poznavanje konstruktivne osobine instrumenata.

Trinki (N. R. S) iznosi svoj stav i Srbije. PredlaZe 6+3. Stru¢njaci sa ovom
spremom spremni su za struku. Napominje da geodetski struénjaci &esto dolaze u
vezu sa Sirokim narodnim slojevima, gdje nema prosvjetnih radnika. Zato treba
posvetiti paZznju na opée obrazovanje. Nagladava da nastavnici koji su radili na 6+3
kazu da im je lak3e nego sa 4-+5, jer su ulenici zreliji.

Dragiéevié (N. R. S). Definitivan stav Geodetske uprave Srbije je da
gkolovanje bude po sistemu 6+3.

Macarol (N. R. H) — Potrebna je statisti¢ka uporedba sa 4+5 i 6+3.

Muhamedagié¢ (B. i H): Sistem 6+4 nemogué¢ je za danasn.e vrijeme.
Govori u prilog 4+5. Produkcija je najbolja ocjena sistema Skole. U gimnaziji se
stice mnogo bolja opéa naobrazba, jer u tehni¢koj Skoli daci obrac¢aju vise paZnje
struénim predmetima, .

Muzina (N. R. H) — Geodetske ustanove trebale bi izraditi program rada
za buduéu generaciju za uniprajed 35 godina na svim podruljima geodetske dje-
latnosti.

Arsié (G. 1) Struénjaci u 3koli dobiju temelje, a tek u praksi uz dalje
uéenje i rad mogu da se uvedu u razne poslove.

Macarol (N. R. H) kritika o neznanju struénjaka u praksi predbacuje se
Skolama. Lik struénjaka se ne ¢ée mod¢i utvrditi, jer se od oslobodenja nastavni plan
mijenjao u mnogo divergentnih smjerova prema potrebi privrede i nije se imalo
u vidu, da se tek za nekoliko godina mozZe odgojiti struénjaka. Treba odgojiti geo-
detske struénjake za geodetsku struku u cjelini.

Eisele — Geodetske uprave treba da imaju cjelokupnu geodetsku sluzbu
u svojim rukama, da daju perspektive i prema tome bi se reorganiziralo skolstvo.

Muhamedagié — Geodetske struénjake treba osposobiti u cjelini.

Hodovski (N. R. H) primjeéuje da se nigdje ne predaju pravni predmeti
e katastru zemlji§ta i zemljisne knjige.

Mladenovié (N. R. Srbija) pristaje na 4+5, tako da se u petoj godini uce
opéi predmeti.

Perovié — Utenici u 4 godine jo§ su premladi i bojaZljivo ulaze u struku.
Ne slaZe se sa misljenjem Mladenovié¢a, da poslije zavriene 4 godine struénih; pred-
meta prelaze na opée obrazovane predmete. Stru¢ne Skole ne mogu dati opéu na-
obrazbu, kao 5to se moZe dati srednja $kola. Najsolidniji su se u praksi pokazali 6-+3.

Sulekovié— Struénog kadra ima veé priliéno i treba iéi samo za tim da
se postigne kvalitet.

Filatov (N. R. H) zastupa misljenje 4+5. Nakon zavriene osmoljetke dq-
laze daci iz provincije. Ako bi uzeli 6+3, provinciji se zatvaraju vrata, a bas iz
tih redova ima dobrih daka. ) . x :

Mladenovié¢ (N. R. Srbija) predlaze da grupe 4+5 i 6+3 formiraju svoja
rhi$ljenja u referatima.
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. Macarol (N. R. H) — obe grupe treba da napifu svoja misljenja u refe-
ratima. Glasanjem da se rjesi 4+5 ili 6+3, tako da ne odu obe teze pred plenum.

MisSev Petar: 4+4 nije dovoljno i §kolovanje treba produziti za 1 godinu.
U Makedoniji je stanje u srednjim Skolama prilino zaostalo, jer nema dovoljno
struénog kadra. Utitelji vode osmoljetke i daci dolaze vrlo nespremni u struéne
Skole. Treba omoguéiti dacima sa sela da dodu u struéne skole, jer daju bolje re-
zultate, nego gradska djeca sa 6 razreda srednje §kole. Predlaze 4+ 5, ali pod tim
podrazumijeva ne vrijeme trajanja, nego metode rada.

Uslovi skolovanja:

Macarol (N. R. H) dijeli uslove za rad: 1) opéi uslovi, 2) udZbenici, 3) od-
gojni momenat u Skolovanju.

Mladenovié (N. R. Srbija) predlaZe, da se svi radovi izvode tako, da se
praksa preplice sa teorijom pod kontrolom nastavnika (izrada modela).

Macarol (N. R. H) nedostaci verbalisti¢ke nastave pojavljuju se tamo gdje
nema materijalnih uslova.

Mladenovié (N. R. Srbija) protestuje protiv verbalizma i ofigledne me-
tode. Zastupa eksperimentalno teorijsku metodu, koja snosi u podetku poteskode,
ali se u praksi pokazala kao dobra.

Mijuskovié (N. R. S) Eksperilent. metoda je dobra, ali u srednjim &ko-
lama neizvediva, jer daci nisu dozreli.

Macarol: Kod nas se niti jedan pedagog nije pozabavio srednjim stru®nim
skolama. Zato to ovisi o samom nastavniku. PredlaZe da se razradi metodika na-
stave u srednjim struénim Zkolama.

Arsicpredlaze da se zajedno raspravi to pitanje za srednje strufne i vi-
scke Skole, a drugovi po republikama iznesu nedostatke zbog fega nastava ne za-
dovoljava.

Krasojevié¢: Kabineti su vrlo oskudni. Fizikalnog uopée nema. Geodetski
raspolaze samo sa starijim instrumentima. Sistem ocjenjivanja: 3 pozitivne ocjene
premale su. Zato treba razgraniéiti dobar i dovoljan uspjeh. Ferijalna praksa izvodi
se skupno. a plaéa ju Skola pri Geodetskoj upravi. Prostor za terenske viezbe vrlo

skuéen — u centru grada — jak saobracaj. Radi svega 14 nastavnika — od toga
4 inZenjera.

Salihagié (N. R. B. i H) Skola u Sarajevu je prostrana. Ima uslova za
izvodenje vjezbi i na terenu i za laboratorijsku nastavu. VjeZbe se drze i tokom
zime: rektifikacija, ¢itanje instrumenata.

Macarol potice kao vaino pitanje prakse. Beograd je postigao dobre re-
zultate na kolektivnoj produkcionoj praksi.

Perovié¢: Na¥ nadin prakse omoguéuje da svaki ulenik prode kroz sve
poslove (kolektivna praksa). Proizvodna praksa &ini se daje bolje rezultate.

NusSev (N. R. M.): Praksa je u sastavu Srednje tehnitke 3kole. Praksa nije
izvodena kao izvodenje proizvodne prakse — zadnjih godina izostala je subvencija
Geod. uprave. Kada je bila pomoé Geodetske uprave izradena je praksa u Skoplju.
sada u Skoplju traje 1 mjesec. Iskustvo je pokazalo da paksa ne smije biti proiz-
vodna. Treba poraditi da Geodetske uprave unesu u budZet sume za izvodenje prak-
se. jer ni ostale republike nisu imale &istu proizvodnu praksu.

Kuzmangvié (N. R. Crna Gora): U koreferatu iznijeta su i ta pitanja. Kod
njih je praksa proizvodna. Geodetska uprava daje sredstva i oni izvode praksu
sa svim razredima.

Salihagié¢: u Bosni su uzeli od operative zadatke premjera grada, djeca
su fizi¢ki stradala. Obzirom na specifitne dobre uvjete u Sarajevu, smatraju da im
je praksa nepotrebna. Na proizvodnim praksama su mladi daci uvijek figuranti.
Praksu treba ostvarivati tokom same 3Zkolske godine.

Jovanovié (N. R. Crna Gora). Nemoguée je izvesti praksu od 25. maja do
15. juna, jer se skradéuje 3kolska godina. Ne postavlia se bpitanje kvantiteta, vec
samo kvalitet i da svi daci produ sve operacije. Praksa oko Skole nije pogodna.

Podpe&an (N. R. Slovenija). Ove godine bila je oraksa na toj proizvodnoj
bazi — vodili su profesori i instruktori Geodetskog zavoda. Efekat je 25% od norme.
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Praksa je uspjela. No ne smije se gledati 3ablonski. U glavnom praksa je potrebna,
a svaka Skola neka organizira prema svojim moguénostima.

: Salihagié (N. R. B. i H): Ne moZe se reéi, da je proizvodna praksa naj-
bolja. Ostale struke nemaju takovu praksu, jedino je mi imamo.

Sijer¢i¢ (N. R. B. i H.) Popravkasi se ne vode na praksu.

Filatc_w (N. R. H.) Praksa mora biti, a Geodetske uprave moraju omoguéiti
sredstva, qua ¢e biti najbolje za pojedinu Skolu. Na proizvodnim zadatcima ne
prolaze daci sve operacije. Treba tokom 'Skolovanja da produ sve operacije i to
od 1. VI. do 15. VII.

Jovanovié (N. R. Crna Gora): Da li su nastavnici obavezni iéi na praksu.

Ing. Imper (N. R. H) govori u ime delegata komisije za agrarne operacije.
Agrarne operacije su potrebne, komasacije ée se izvoditi. Potrebno je uvesti pred-
met agrarne operacije u sve skole.

a.ht‘MacarGl (N. R. H): Agrarna komisija neka sama predloZi plenumu svoj
zahtjev.

. Mladenovié (N. R. Srbija): Treba stvoniti nastavni plan i program uje-
dinjenja. Treba izvrSiti reviziju nastave u cjelini.

. Eisele (N. R. H) Nastavnitki zbor u Zagrebu smatra, da mreza, $kola zado-
voljava. Nastavni program je veéi problem, treba ga objediniti. Sto se ti¢e udZbenika
njih ima, ali su nepristupaéni za srednju tehni¢ku &kolu, vise odgovaraju za fakul-
tete. Rukovodstvo Skole bilo je prije pod Geodetskom upravom, a dogovoreno je
da i dalje tako ostane (u Hrv.). Nastavnici srednjih 3kola trebaju biti u rangu do-
centa. Udzbenike preraditi.

Perovié: Mreza Skole dovoljna za Srbiju. Programi su preopdirni, ali po-
treba zahtijeva takove programe. Skratiti gradivo. Udzbenici nisu isto pristupaéni.

Jovanovyié (N. R. Crna Gora): Srediti u udzbenicima metodske jedinice, a
ne skratiti ih. Stipendije u Crnoj Gori dodjeljuju kotarski odbori.

Mladenovié (N. R. Srbija): Uredba o stipendijama donesena je veé prije.

Tjabin: U Skolstvu se premalo paznje posvetuje prikazivanju reljefa. Geo-
morfologija se predaje, ali u praksi u vertikalnom prikazivanju nema mnogo k
risti od toga. )

Arsié¢: Na kongresu se diskutira samo o civilnim potrebama, a vojne su za-
postavljene. Naglasava, da stvari koje su potrebne Armiji treba izvrditi 5to prije.
Geografski institut treba planove i sa visinskom predstavom terena i zato predlaze
geomorfoloSku predstavu terena kao predmet u Skole.

Podpeéan (N. R. Slovenija): Vertikalne projekcije zanemarene su ne samo
u Skolama nego i u operativi. Topografski premjer je najbolja metoda za wverti-
kalno prikazivanje. Zato mu treba obraéati veéu painju u nastavi.

Murko: Geodezija je u inZenjerstvu premalo obuhvatena u srednjim Sko-
lama. Trebalo bi je prodiriti.

Ing M. Jovanovié
IZVJESTAJ O SKOLSTVU U SRBIJI

A) Istorijat stvaranja geodetskih kadrova
I. Srednjoskolski kadar

1. Do 1918. god.

Jos 1890 godine pri ondasnjoj Velikoj 3koli u Beogradu otvorena je zemljo-
merska Skola u kojoj su primani uéenici sa VI razreda gimnazije. Kasnije 1908 go-
dine ova 3kola pretvorila se u Geodetsku akademiju ing. Milana Andonoviéa, pro-
fesora pri katedri geodezije. Ova akademije prestala je sa radom 1912 god. U ovom
periodu iz ovih dveju skola izaslo je oko 200 diplomiranih geometara. Ali kako je
katastarski premer (zapodet 1890 god.) obustavljen 1894 to su ovi kadrovi preili u
druge struke vetéinom u gradevinsku ili finansisku.

2. U perioduod 1918 do 1945 god.
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Posle prvoga svetskoga rata na inicijativu prof. ing. Milana Andonoviéa i ing.
Dragomira Andonovi¢a po€inju ozbiljni radovi na katastru zemljista. Ovi radovi
. nuzno su ukazali na potrebu formiranja novih kadrova. S toga 1922 god. obnavlja
rad »geodetska i gradevinska akademija prof Andonovi¢a« i veé godane 1924 daje
prvu posleratnu generaciju geometara njih 40, na broju. Godine 1924 pri Ministar-
stvu finansija osniva se geometarska fkola u kojoj su primani uéenici kao i u
Akademiji prof. Andonovi¢éa sa VI razreda gimnazije dok je samo Skolovanje tra-
jalo 2 godine. Ova Skola 1926 god. prikljuena je Srednjotehnitkoj &koli kao geo-
metarski otsek, u koju su primani ufenici takode sa VI razr. gimnazije a $kolo—
vanje je trajalo 2 godine. Ovaj rezim $kolovanja trajao je sve do 1933 god. a u
periodu od 1925 diplomiralo je:

U skoli pri Ministarstvu finansija:
1925 god. 30 geometara
1926 ” 59 L

Ukupno 89 .

Na geodetskom otseku STS
1927 god. 57 geometara

1928 L] 83 "
1929 ,, 98 »
1930 - ,, 160 »
1931 ,, 173 5
1932 ,, 138 5
1933 ,, 269 »
1934 ” 50 »
1935 » 3 ”

Ukup. 1031 geometar

Nastava se izvodila teoriski d praktitki za vreme Skolske godine. Osim toga
posle zavrietka svake Skolske godine obavljana je obavezna terenska praksa u tra-
janju od mesec i po dana u kojem je roku svaka sekcija (6 ¢lanova) bila duZna fda
izradi jedan kompletan elaborat za varofki i van varoski reon. Na osnovu ovih
elaborata kasnije u toku Skolske godine radeni su planovi koji su posebno ocenji-
vani a bili su sastavni delovi diplomskog rada.

Godine 1933 preslo se na ¢etvorogodiinje Zkolovanje za koje se trazilo, kao
predsprema, IV razreda gimnazije sa nizim tefajnim ispitom. Pod ovim rezimom
diplomiralo je po godinama sledeé¢i broj geometara:

1936 god. 23 geometara

T e | ) ”
1938 ,, 46 .,
1939 ,, 43 ”
1940 ” 49 ”
1941 ., B8 »
1942 , 14 ”
1043 " 10 ”
1944 ” 5 "
18945 4 »
1946 , 23 »
1947 ,, 24 ”

Ukupno 301 geometar (generacije 1946 i 47 god. skracen je rok za godinu
dana, III i IV razred zavrsili su za 1 godinu).

3.0d1948god. dodanas

Godine 1947 izdvojen je geometarski otsek STS u zasebnu Geodetsku sred-
njotehni¢ku Skolu i to u Beogradu sa dva otseka geodetski i kartografski, a u No-
vol Sadu samo geodetski otsek. U ovu Skolu primani su ufenici sa nizim teéajnim
ispitom, a samo Skolovanje trajalo je tri godine.
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Pod ovim rezimom Skolovanja diplomiralo je po godinama na geodetskom
otseku i to:

u Beogradu: u Novom Sadu:
1948 god. 37 49 geometara
1949 - 53 57 »

1950 2 95 59 "

1951 » 188 78 »

1952 65 4 S

1953 i 21Ut 35 »
Ukupno 539 282 geometra

Skolovanje u poéetku trajalo je tri godine a 1951 god. produzeno je na &etiri
godine. Tako su fkolske 1948/49 i 1949/ primani ufenici na ¢etvorogodinje Skolo-
vanje a uporedo tekla je nastava i sa trogodiSnjim skolovanjem.

Napominjemo da je u Valjevu i Kos. Mitrovici pri STS osnovan bio 1946 god.
geometarski otsek ali zbog nedostatka nastavnog osoblja ukinut je posle godinu
dana a uc¢enci vetinom presli su u Beograd.

Skolske 1951/52 godine poéinju nove generacije sa VI razreda gimnazije i
trogodisnjim %kolovanjem.

Na kartografskom otseku (koji je ukinut 1951 god.) diplomiralo je:

1950 god. 23
1951 w83
1952 5 9
1953 6
Ukupno 71

Usled nedostatka i velike potraznje geodetskih kadrova formirani su po oslo-
bodenju i kursevi za geodeiske pomoénike u Beogradu, Novom Sadu i Kragujevecu.
Na ove kurseve primani su ufenici sa niZzim tefajnim ispitom ili mladi sluZbenici
katastarske sluzbe. Ove kurseve zavrSilo je oko 120 u&enika koji su po zavrietku
fkolovanja dobili zvanje geodetskog pomoénika ili katastarskog referenta.

Smatramo da bi u pojedinim republikama gde ne postoje povoljni uslovi, tre-
balo ukinuti Skole, a omoguéiti im da strufno obrazovanje dobiju u $kolama gde
postoje bolji uslovi strunog uzdizanja. Na ovaj nadin postiglo bi se jedinstvo i jed-
noobraznost u Skolovanju srednjih geodetskih kadrova, a geometri na teritoriji
FNRJ imali bi istopotencijalno znanje (istu spremu) 5to dakako olakSava prelaze
i jednoobrazni postupak u razvrstavanju.

4 Nastavniplaniprogram

U toku svog istorijskog razvoja menjale su se potrebe privrede i razvoja geo-
detske nauke kod nas. Danas, moZe se re¢i, da je materija tolika
da je skoro nemoguée da se u roku od 3 godine temeljito
sprovede. Sa druge strane jo§ uvek trpi usled nedovolinog opiteg obrazovanja
koja ¢e se pogotovo danas a i u bliskoj buduénosti postavljati i zahtevati od jednog
geometra. .

Jasno je da za razne sisteme Skolovanja postojaée i razliéiti nastavni planovi
i smatramo da je danas nuZno potrebno odluéditi se za jedan sistem Skolovanja i
programe ustaliti za jedan duZi vremenski period.

5. Ferijalnaprakssa

MiSljenja smo da je iskustvo opravdalo nuZnost postojanja ove prakse i ona
se, bar u NRS, stalno izvodi. Ovogodisnja praksa bila je na izvrSenju privrednog
zadatka i dala je odliéne rezultate. Jasno je da je ovde potrebna puna pomoé¢ Geo-
detskih uprava, koliko materijalna pomoé toliko isto i pomoé u pomoénom kadru
pri izvrSenju ovakvog zadatka.

6. Nastavni kadar

Nastavni kadar po struénoj spremi i radnom stazu na zavidnoj je visini, ali
broj¢ano nedovoljan te je stoga preopterefen.

490



Ovde takode treba podvué¢i Einjenicu da usred razvrstavanja po prosvetnoj
struci isti nedovoljno nagraden u odnosu na privredu. Dosta veliki broj honorarnog
osoblja sa priliéno velikim brojem éasova neosporno negativno se odraZava na kva-
litet nastave.

7. Rukovodenje skolom

Danagnjom Geodetskom srednjotehnitkom Skolom u Beogradu rukovodi Geo-
detska uprava NRS i smatramo da je ovo reienje jedino pravilno i korisno za obe
strane. Na ovaj nacin $kola dolazi brze i efikasnije do potrebne pomoéi kako u
pogledu kadra, tako i po pitanjima &sto materijalne prirode. Na ovaj naéin isklju-
teno je mimoilazenje privrede — prakse i #kole.

8. UdZbenici

Sto se ti¢e udzbenika ova je §kola u vrlo povoljnom poloZaju i sa pravom mozZe
se re¢i da je snabdevena i obezbedena bolje nego i jedna druga STS u Beogradu;
uzevsi u obzir da je kvalitet udzbenika prvoklasan moZe se reéi da je u glavnom

taj problem na oveoj $koli reSen, naroéito to se moze reéi za strudéne geodetske
predmete.

9. Sistem ocenivanja

Po ovom pitanju misljenja smo da je potrebno uvesti jedinstven sistem oce-
njivanja na celoj teritoriji FNRJ, ¢ime bi se izbegla nezgoda oko priznavanja ocena
prilikom prelaska ufenika iz jedne Skole u drugu.

Osim tog sadanji broj ocena 2, 3, 4, 5, nedovoljan je i nuZno je potrebno da
postoje bar €etiri prelazne (pozitivne) ocene &ime bi se izbeglo izjednatenje recimo
jednog ucenika koji ima jedva prelaznu ocenu 3 sa onim koji ima jaku ocenu 3.
Prema tome, miSljenja smo da treba uvesti ocenu dovoljan (2).

10. Stimuliranje upisa u Geodetske §kole

Danas se prijavljuje dovoljan broj ufenika u $kolu tako da je mogué izbor.
Ali ipak misljenja smo da su stipendije nuzna potreba s tim da se podeljuju prema
uspehu u Skoli. Takode je korisno i efikasno postojanje internata. Konkurs sma-

tramo da je nepotreban a samo odabiranje treba poveriti jednoj komisiji iz same
gkole.

11. Prihvatanje novih kadrova

Na postupak i prijem novih kadrova bar do danas, ne bi se moglo ukazati
na neke vece propuste. Ali tu i tamo ima sluéajeva kod pojedinaca da od tek svr=
fenog geometra trazi se kao od ve¢ iskusnog praktitara. Treba jednom shvatiti da
fkola daje samo teoretsko i donekle praktitko znanje ali ne i iskusne struénjake.
U naSoj struci nema, bar za sada, a i u skoroj buduénosti. nikakvih bojazni od pre-
velikog broja struénjaka i o nezaposlenosti.

12. Razni vidovi vaspitnog rada sa omladinom

Smatramo da ekskurzije kao jedno od naéina upotpunjavanja opste kulture
treba materijalno obezbediti, $to do sada to nije bio sluéaj.

13. Rang geometra

U novoj ulozi i u odnosu prema novim zadatcima koji stoje pred geometrom,
kao i o karakteru poslovanja jednog geometra — geodetskog struénjaka, potrebno
je da i rang geometra bude veéi od ranga jednog srednjoskolca. pogotovu kada je
i sam sistem S$kolovanja visi i duZe traje nego 5to je slutaj sa ostalim srednjo-
tehni¢arima. Uzmimo geometra na primer u Katastarskoj upravi, gde on sam kao
samostalni struénjak u svakodnevnom zivotu saraduje i daje svoje misljenje po
svim pitanjima u vezi sa gradevinarstvom, Sumarstvom, agronomijom, uredenju i
izgradnji naseljenih mesta itd.

14. Struéno uzdizanje.

Sto se tite instrumentarija i pribora koji raspolaze GSTS, moze se slobo’d.ng
re¢i da je viSe nego oskudan. Ta ¢injenica se vrlo Stetno odra_iava na ut‘..enje i
praktiéno osposobljavanje ufenika. Kako to izgleda kada se govori o nekom instru-
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mentu, a sluSaoci ga nevide, svima nam je poznato. Po gotovu kada se zna da &kola
ne raspolaZe sa novim tipovima instrumentarija. Ovo je pitanje najbolnije, a ujedno
spada i medu najaktuelnija i najvaZnija od svih problema GSTS u Beogradu. O
ovom problemu trebalo bi da Kongres pruZi sugestije kao i pruzi potrebnu pomo¢.

II. Viscko kvalifikovani kadrovi

Godine 1947 osnovan je Geodetski otsek na Gradevinskom fakultetu TVS. Te
iste godine poéele su sa radom I, II i II godina, s obzirom da su studentima, koji
su presli sa drugih otseka Gradevinskog fakulteta, priznati proslufani semestri.

Od osnivanja otseka do danas upisivao se slede¢i broj studenata:

1947 godine 139 studenata (u I. sem. 116, u III sem. 9 i u V sem. 14 studenata).
1948 godine 104 studenta

1949 - 9 »
1950 ,. 13 -
1951 » 4 »
1952 ” 5
1953 70

Od kojih je do danas diplomiralo:
1950 godine 13 inZenjera

1951 > T ’

0%+ 18 A

1953 i 6 “

Misljenja po pojedinim nastavnim pitanjima.

1. Nastava

Skolovanje, odnosno predavanja, traju IX semestara, a X semestar predviden
je za izradu diplomskog rada.

Plan i program nastave ma da nije dobio svoju definitivnu formu, ipak je
uglavnom dat plan za formiranje lika geodetskog inZenjera. Ovde tako ne bi tre-
balo pretutati ni pitanje metode. Nuzno i neophodno je da bar za nasu struku,
koja obuhvata primenjene nauke, primeniti sistem eksperimentalne nastave i ujed-
no omoguc¢iti studentima da sami kroz veZzbe obave i praktitke radove iz materije
koja im je predavana, jer samo na taj nad¢in ono Sto teorijski naule ostaée im
trajno. Medutim ipak plan i program kao i metoda nisu dovoljno studiozno i do-
voljno nauéno prouceni, a to zasluZuje krupno pitanje. Narodito dovoljno nije po-
klonjena paZnja naSem daljem socijalistitkom razvoju i zadatcima koji se veé sad,
ili ¢ée se u bliskoj buduénosti postavljati pred visoko kwvalifikovane kadrove. Kao
primer uze¢emo to da je iz nastavnog plana i programa izbafeno: katastar zemljista
i organizacija geodetskih radova, ma da postoje opravdana misljenja da za ruko-
vodioce geodetske sluzbe u srezovima buduéim komunama, treba da budu inZenjeri.

Pitanje komasacija i raznih drugih vezanih problema za uredenje poseda, za-
druga takode danas a i sutra bi¢e aktuelno a o tim odnosima i postupcima student
naseg otseka nigdje nista nije ¢uo.

Takode se mora zameriti da se ovi isti planovi nisu prodiskutirali pred Sirom
javnodéu i ako na$ demokratski razvoj to nuZno zahteva. Izgleda da $kola hoée da
se izdvoji i zadauri, kao da je ona sama sebi cilj ne vodeéi raéduna o sve ukupnom
zbivanju oko sebe.

Geodetski otsek TVS treba da se poveZe sa privredom radi ostvarivanja ona-
kvog lika geodetskog inZenjera kakvog od nas zahteva danasnjica i sutrasnjica —
koje i kakvo znanje studenti treba da iznesu iz ove skole.

I jo§ nesSto: nuZno se postavlja potreba za jednu Siru konferenciju geodetskih
otseka sa teritorija FNRJ, kao i zainteresovanih ustanova ba$ po pitanju lika geo-
detskih inZenjera, po pitanju plana, programa i metoda nastave, kako bi se bar
donekle ujednaéio sistem Skolovanja, a takode kako bi se i nadin ocenivanija
ujednacio, jer ovo &ini vidne prepreke pri prelazu studenata sa jednog na drugi
fakultet i povladi za sobom proizvoljna tumadenja i priznavanja pojedinih ocena.

Neujednadenost metode plana i programa neujednacenost kriterija ocenjivania
pa ¢ak i trajanja Skolovanja, ne bi trebalo da postoji bar za nasu struku, s obzi-
rom na relativno mali broj inZenjera.
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2. Nastavni kadar

Jedno od najblizih pitanja geodetskog otseka Gradevinskog fakulteta jeste
nedovoljan broj nastavnog-i pomoc¢nog osoblja. Uzevsi u obzir da sem nekoliko
zajednitkih predmeta sa ostalim fakultetima TVS geodetski otsek ima veliki broj
pesebnih ¢isto geodetskih predmeta te i za obavljanje ovakve posebne nastave na
geodetskom otseku potreban je mnogo ve¢i broj nastavnog i pomoéno-nastvanog
osoblja, od onog kojim danas ovaj otsek raspolaze. Jer, nastavu jo§ i danas obav-
ljaju svega 4 stalna nastavnika (1 redovni profesor, 1 vanredni profesor i 2 do-
centa) ostali nastavnici su honorarni.

Nastava je zato pretezno vezana i oslanja se na honorarne nastavnike; obav-
ljanje nastave od strane asistenata takode je nenormalna pojava.

Osim toga, pojedini nastavnici i asistenti na taj nafin previSe su optereéeni,
pogotovo kada se uzme u obzir da isti obavljaju predavanja i veZbe na svim fa-
kultetima ma gdje se uti geodezija (gradevinski, rudarski, geoloski i §umarski).

To ¢ini da i pored najbolje volje i pored najboljeg zalaganja prezauzetost
nastavnog i pomoénog nastavnog osoblja mora se objektivno odraziti i pored ostalog
na kvalitet nastave i veZbanja. Ovako stanje daje malo moguénosti nastavnom, a
naroé¢ito pomoénom nastavnom osoblju da se struéno i nauéno uzdizu ili da se u
dovoljnoj meri posvete pedagoskom radu sa studentima.

Bas po ovim pitanjima pozabavila se III. godisnja skupstina Drustva geodet-

skih inZenjera i geometara NRS (1953 god.) i posle duge diskusije donela sledete
zakljuéke:
»Da nedostatak visoko kvalifikovanih kadrova jos uvek teiko pogada naSu privredu.
Treba nastojati da se geodetski otsek Gradevinskog fakulteta TVS ne samo ne ukine
ve¢ da se po moguéstvu pretvori u Geodetski fakultet. Ali je neophodno da se stanje
na tom otseku popravi kako u kvalitetu nastave i nastavnom planu i programu,
tako i u nastavnom kadru. Ovo se moZe postiéi ako se pri izboru kandidata strogo
vodi raduna o tome da se za nastavnike izaberu oni koji imaju u svakom pogledu
najbolje kvalitete, §to do sada uvek nije bio slu¢aj, te da se nastavni plan i pro-
gram donese u zajednici sa organima geodetske sluzbe.«

3. Rukovodstvootsekom

Smatramo da je usled svojih specifi¢nosti nuZno izdvojiti geodetski otsek iz
sastsava. Grad. fakulteta i stvoriti samostalni Geodetski otsek direktno povezan sa
TVS.

Ovo iz sledeéih razloga:

Iz zadataka koji stoje pred geodetskom sluzbom na privrednom i naudnom
polju vidimo da sadanji spoj sa Gradevinskim fakultetom isto toliko ima opravdanje
kao i spoj ovoga otseka sa Sumarskim, Geologkim ili Rudarskim fakultetom.

Izdvajanje u privredi geodetske sluzbe i njeno osamostaljenje pokazuje da su
takoder i naSi najvisi rukovodioci ocenili ulogu nase struke i nisu je vezali
ni za gradevinarstvo, ni za finansije (gdje je ranije bila radi katastra) ili pak za
neku drugu privrednu granu, jer bi svaka od njih, Zeleli mi to ili ne, usmeravala
ili unosila svoje probleme, a time ujedno koéila pravilan razvitak geodetske sluZbe.
Opsti karakter geodetske sluzbe nuZno zahteva i njenu samostalnost.

Paralelno i slitno i ako se hoée povezano sa ovim je i pitanje izdvajanja i osa-
mostaljenja geodetskog otseka, jer promatrajuéi isti problem sa &isto pedagoske
strane kroz plan i program nastave, videéemo da se nastava na geodetskom ot_seku
iz matematike i fizike razlikuje sem u nacrtnoj geometriji i mehanici joS u pripre-
mnom delu i da sem nabrojanih predmeta nema viSe ni jednog zajednitkog sa
nastavom Grad. fakulteta. Ovo na prvi pogled pokazuje da je geodetski otsek strano
telo u okviru Grad. fakulteta. I ma koliko da se svako od nas stara da bude objelg-
tivan sredina koja utestvuje i reSava probleme geodetskog otseka neosporno uti-
cate i dati bar izvesnu subjekinu nijansu geodetskom otseku.

4. UdzZbenici

Jedno od vrlo bolnih pitanja ne samo geodetskog otseka nego cele TVS u Beo-
gradu je pitanje udZbenika. Nedovoljan broj udibenika kao i pribora za crtanje i
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ratunanje (logaritamske tablice, logaritmari, raéunske masine i t. d.) takode ome-
taju i Stetno se odrazavaju na cele studije. Nastavnici su prinudeni da diktiraju
predavanja $to neosporno usporava i ujedno sniZava nivo nastave, a studentima
otezava savladivanje materije, blagovremenu i solidnu pripremu.

Posebno pitanje ali ipak u vezi sa ovim bila bi i biblioteka naseg otseka koja
dodu$e ima knjiga ali one vige predstavljaju istorijsku vrednost, a malo je novh
1 savremenih knjiga i ¢asopisa, jer otsek ne prima nijedan ozbiljniji struéni ¢asopis
iz inostranstva.

5. Sistem ocenivanja

Napred je veé bilo napomenuto o potrebi jednoobraznog ocenjivanja za celu
FNRJ. Na TVS uveden je sistem cenjivanja od 1 do 10 s tim da od 1 do 5 nfisu
prolazne ocene a ocene od 6 do 10 su prolazne.

6. Stimulus upisa

U toku 1951 i 52 god. na geodetskom otseku doglo je kao §to se iz pregleda vidi
14 odnosno 5 novih studeenata. Medutim ove &kolske godine upisalo se preko 78. &to
Jje usledilo usled ukidanja prijemnog ispita, i dozvole upisa srednjotehni¢arima. Od
kada je bio uveden prijemni ispit prijavljivao se takode znatan broj, ali je na pri-
jemnom ispitu uspevalo da prode najvise 20%.

I zahvaljujuéi odlukama Saveznog izvrinog veéa omoguéeno je da se i za nas
otsek prijavi dovoljan broj novih studenata. Nadamo se da ¢e ova odluka omoguéiti
1 u buduée dovoljan priliv novih studenata. Ali ipak smatramo da naSa struka nije
jos dovoljno poznata medu skolskom omladinom te da je treba popularisati i pri-
vuéi $to bolje kadrove na nag otsek.

7. Prihvatanjenovih kadrova

Mislimo da je potreba za geodetskim inZenjerima danas toliko velika da nema
Bojazni od nezaposlenosti. Ali nuzno je da ti mladi kadrovi budu 3to srdaénije
prihvaceni i da od njih ne treba odmah zahtevati kao od iskusnih geodetskih strue-
njaka, jer oni ve¢inom imaju dovoljno potencijalnog znanja, a Zivot i rad u struci
utini¢e ih tek kroz nekoliko godina i dobrim prakti®arima, te je stoga potrebno
dati im moguénosti i uslove za prakti®no uzdizanje.

8. Materijalni usloviza obavljanjenastave

Kao akutni problem za pravilno obavljanje nastave i uspeha studenata od
uticaja su jos prostorije, instrumenti i pribor. Pitanje prostorija, koje su i ranije
bile problem, ove godine usled poveé¢anog broja studenata jo§ vise je otezano, i u
tome pogledu bar za blizu buduénost stvari ne stoje ni malo ruzi¢asto éime je i ote-
zana nastava, a studencima usled nedostataka radnog prostora oteZane su studije.

U pogledu pribora i instrumenata geodetski otsek jie u gorem polozaju nego
pre rata kako po kvalitetu tako i po broju pribora i instrumenata.

Veliki broj instrumenta i pribora unisten je i odnesen za vreme okupacije a
da nije pronazen ili nadonaden, dok je po oslobodenju vrlo malo nabavljeno.

Veé¢ina obnovljenih instrumenata i pribora kupljen je od privatnika, a isti su
ve¢ priliéno stari i nesavremeni. Od komisije za Obnovu univerziteta kao i poklon
bivieg Min. gradevina dobiveno je od instrumenata i pribora takode starih i wvrlo
malo. Vrlo mala devizna sredstva data su i za njih su kuplieni novi Vildovi instru-
menti. Ovakvo stanje se vrlo nepavoljno odraZava na samu nastavu, a studentima
ctezava ufenje i onemoguéava vezbanije. To se naroéito nepravilno odrazava na na-
stavu iz fotogrametrije i gravimetrije.

Zahvaljujuéi pomoéi GIJINA i Saveznoj geodetskoj upravi kao i Zavodu za
fotogrametriju ova tedkoéa je bar $to se tice Vise geidezije ublazena. Zahvaljujuéi
njihovoj romoéi studenti su bili u stanju da se upoznaju i rade sa najpreciznijim
priborom i instrumentima za triangulaciju nivelman kao i preciznu poligonometriju.

Smatramo da ovaj kongres nuino treba da prostudira i’ zahteva kao hitno da
se nasi fakulteti snabdu sa materijalnim sredstvima za obavljanje nastavs i vezbi.
Pogotovo kada su u ovom pogledu dana obe¢anja od najvideg organa drzavne unrave
Saveznog izvrinog veéa. e

494



Prof. ing. S. Macarol

NASTAVNI PLAN GEODETSKOG ODSJEKA TEHNICKOG FAKULTETA U
ZAGREBU — NJEGOV RAZVOJ OD 1945. GOD. DO DANAS

Geodetski je odsjek u ¢asu oslobodenja imao stari, predratni nastavni plan,
¢ije su glavne karakteristike:

1. u jedinstveni je studij bila spojena materija geodetske i kulturno-tehnitke
struke te se, potam od tre¢e godine studija materija tako i dijelila: na skup pred-
meta geodetskih (viSa geodezija, kartografija, astronomija, fotogrametrija i t. &) i
¢isto kulturno-tehnitkih (hidraulika, melioracione vodogradnje, armirani beton, mo-
stovi i t. d.) pri femu je i jedna i druga materija bila nadopunjena nizom pomoénih
predmeta, a baza jedne i druge dana u prve dvije godine. U drugoj godini slu3ali
su studenti i potpunu nauku o ¢évrstoéi i nizu statiku.

Poslije mnogih diskusija provednih 1946. godine u Komitetu za nauku i kulturu
te na fakultetu izraden je novi nastavni plan. po kojemu se je potelo raditi $k. go-
dine 1946/47, a ¢ije su glavne karakteristike:

1) skracenje studija na 8 semestara,

2) geodetski studij odvojen je od melioracionog tako da su osnovana dva smije-
ra: geodetski i melioracioni, sa odvajanjem nastave u treéoj godini. Treba napome-
nuti, da se melioracioni smjer nije otvarao radi izvijesnog preklapanja studija sa
hidrotehni¢kim smjerom gradevinskog odsjeka.

3) uvedena je u deveti semestar specijalizacija i to: astronomsko-geodetska,
rotogr;rpetrijska i kartografska, od kojih posljednja nije uvedena u zivot, ve¢ samo
prve dvije.

4) geodetski se studij upotpunio prosirivanjem postojeéih predmeta i to: vise
geodezije, astronomije, fotogrametrije i kartografije, te uvodenjem nekih novih
pomoénih nredmeta.

Provodenje nastave po ovom nastavnom planu naiSlo je na velike poteskoée
koje odsjek, po svom personalnom sastavu i materijalnoj opremi nije mogao savla-
dati, neovisno od toga Sto su nastavnici bili misljenja, da je uvodenje specijaliza-
cija nepotrebno. Tu se nisu mogli oduprijeti zahtjevima geodetskih organa operative
u njihovom kategoritkom zahtjevanju specijalizacije.

Tokom §k. godine 1950/51. proveo se niz diskusija sa geodetskim organima pri-
vrede i studentskom organizacijom, te je zajedno sa potonjom pristupljeno izradi
ncvog nastavnog plana na slijede¢im principima:

1) skra¢enje studija na 8 semestara,

2) ukidanje specijalizacija.

3) dimeznioniranje nastavne materije do mjere, savladive »godine za godinu.

Geodetska je operativa zahtijevala, a to stanoviste nije ni kasnije promijenila,
da se u studij uvede i niz predmeta kulturno-tehni¢kog smjera, te je izraden na-
stavni plan za geodetski studij, dok je za studij te kulturno-tehni¢ke materije pred-
viden poseban smjer sa odvajanjem poslije druge godine. Ovaj smjer nije do da-
nas ostvaren. U redoviti nastavni plan nisu se ti predmeti mogli uvesti bez osjetne
Stete za osnovne geodetske predmete i bez optere¢enja studenata nastavnom ma-
terijom.

Tokom 1951/52. razraden je na temelju tih principa novi nastavni program u
kojemu je dio materije iz postoje¢ih predmeta izbafen, a na temelju analize opte-
re¢enja studenata za svaku godinu studija. Odobrenje tog nastavnog plana zapelo
je na Savjetu za prosvjetu, nauku i kulturu, te je k. god. 1952/53. plan revidiran,
ufinjena nova analiza predmeta i materija, neki su predmeti stegnuti (viie geode-
zija I. i II. u jedan predmet, dvije kartografije u jedan predmet, tri predmeta spe-
cijalnih geodetskih metoda u jedan predmet i t. d.). Tom prilikom udinjene su
neke male izmjene u rasporedu predmeta tokom stuidja. Koncem Sk. god. 1952/53.
Vije¢ée fakulteta odobrilo je taj nastavni plan i ove §k. godine preila su prva tri
godista na nastavu po novom nastavnom planu.

U provodenju nastavnog plana iz 1950/51. i ovog novog, revidiranog nailazi se
na stanovite poteSkote u predavanju izvjesnih predmeta (Mehanika, Deskriptiva)
usliled pomanjkanja posebnih nastavnika za njih, tako da se ti predmeti predaju
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zajedno s odsjecima, koji imaju te predmete sa sliénom materijom. Osim toga, ma-
terijalne poteSkoce uzrokuju, da se u nekim predmetima, uslijed pomanjkanja in-
strumentarija i uredaja u zavodima ovog odsjeka nastava ne odvija onako, kako je
to zamisljeno.

To ujedno ¢€ini drugi dio problema ovog odsjeka.

Materijalna oprema nekih zavoda ovog odsjeka je vrlo slaba i nesavremena.
Tako geodetski zavod ne posjeduje nijedan moderan opti¢ki daljinomjer, broj stan-
dardnih instrumenata i pribora (teodolita, nivelira, &eliénih vrpca, sprava za karti-
ranje, ratunskih strojeva) je daleko premalen, da bi se nastava mogla odvijati bez
smetnja. Zavod za fotogrametriju ne posjeduje svojih instrumenata ,tako da se od
vremena do vremena studenti sa fotogrametrijskim instrumentarijem, naroéito re-
stitucionim, upoznaju na ekskurzijama u fotogrametrijske odsjeke GIJNA, Hidro-
grafskog instituta JRM i druge. Nastava, dakako, ne moZe imati onaj efekat, koii
praksa zahtijeva, ne moZe dati gotovog stru¢njaka za tu vrst posla. Geodetski zavod
ne posjeduje uopé¢e instrumentarij za gravimetriju, tako da se iz te discipline na-
stava odvija samo u teoretskom pravcu.

Takovo materijalno stanje odsjeka je produljavano time, $to za snabdjevanje
odsjeka instrumentarijem nisu dovoljna sredstva, koja se dobivaju iz redovnog
budzeta fakulteta, ve¢ bi za rjeSenje tog pitanja trebala dosta velika investiciona
(s)lc-leds};‘va, kojima bi i geodetska operativa i organi geodetske sluzbe trebali pomo¢i

sjek.

Nastavni¢ki kadar je uglavnom zadovoljavajuéi. Postoji, doduSe, pomanjkanje
asistenata, no to se pitanje moze rijesiti. Ovo sve, ako se uzmu u obzir samo uske
nastavne potrebe. No, pojedini zavodi i nastavnici jo§ uvijek, uz ovakav personalni
sastav, ne mogu udovoljavati zahtjevima za nauéni rad radi preoptereéenosti na-
stavnim radom, te bi radi toga trebalo nastavni kadar popuniti.

Upis studenata uglavnom zadovoljava. Upisuje se mali, ali konstantan broj
studenata, od 15 do 40 godiSnje. Studiju mnogo smeta pomanjkanje dovoljnih pro-
storija za studente, a i mali broj nastavnih pomagala — masina za rafunanje, ta-
blica i t. d. — i narodito pomanjkanje udZbenika.

U izdavanju udzbenika i struénih knjiga stanje je takovo, da je tu potrebna
hitna i izdasna intervencija organa geodetske sluzbe, da bi se omoguéilo izdavanje
onih rukopisa, koji veé¢ postoje, a ne mogu se izdati radi pomanjkanja materijalnih
sredstava. Tako se je na Stampanje udzbenika prakti¢ne geodezije &ekalo 4 godine,
udzbenik za kartografiju se ne moze izdati, i tako redom.

Studentska praksa na normalnim geodetskim radovima vrSi se bez smetnja
u saradnji sa Geodetskom upravom. Postoje poteskoée u obavljanju prakse u spe-
cijalnim geodetskim metodama, fotogrametriji, gravimetriji i t. d. Tu se odsjek
pomaze kraéim praksama u odgovarajué¢im institucijama, no te prakse, po ocjeni
odsjeka, ne zadovoljavaju radi svoje kratkocde.

Kratak osvrt na sistem Skolovanja u Hrvatskoj;
misljenje o nekim nastavnim problemima

Na nasem podruéju postojao je u meduvremenu izmedu 1918. i 1945. ovakav
sistem srednjih struénih Skola:
Srednja tehnidka $kola u Zagrebu (6+2) od 1926—1932. i (4+4) od 1940—1945.
Na podruéju NR Hrvatske od 1945. do danas postojale su slijede¢e kole:
a) Skola za geometarske pomoénike na Bolu (otok Braf) (4+2) 1944.—1945.
b) geodetski tehnikum u Zagrebu (4+4) od 194 .—1948.
¢) geodetski tehnikum u Puli.
d) geodetski te¢aj u Zagrebu (8-+2) od 1946.—1948.
e) geodetska srednja tehni¢ka Skola (4+43) 1948.—1952.
f) geodetska srednja tehnitka Skola u Zagrebu (3-+4) 1952.
g) geodetska srednja tehnitéka Skola u Zagrebu (3+4) i (4+4), do 1953, dok
je sada uvedeno (4-+5).
Kod nas postoje razlitita misljenja o organizaciji Skolstva, koliko srednjoskol-
skog toliko i visokoskolskog.
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Navodim uglavnom ona, koja prevladavaju.

O sistemu Sklovanja postoje uglavnom dva, u principu, razli¢ita stanovista:
I. srednji struéni kadar i visokoskolski,

IL. iskljudivo visokoskolski s priu¢enim pomoénim osobljem.

ad I. Sistem ovog Skolovanja trebao bi da kod srednjeg kadr abude 4+5 iz
razloga, 5to se ovim_udenicima moraju predavati predmeti opée naobrazbe ,te en-
ciklopedijski predmeti srodnih struénih materija.

U pogledu visokoSkolskog kadra stanovista su takoder podvojena i za sada
postoje ove varijante:

a) Cisto geodetski inZenjeri, i prema tome geodetski studij s potrebnim stu-
dijem pravnih nauka i srodnih struénih materija.

b) dijeljenje poslije prvog drzavnog ispita na smjerove geodetski i kuturno-
tehni¢ki u cilju izobrazbe geodetskog i kulturno tehni&kog inZenjera.

c) geodetsko kulturno tehnifki inZenjer sa specijalizacijom za radove na
visoj geodeziji i astronomiji poslije studija u posebnim institutima.

Visokoskolski studij zahtijeva suvremeno stanje geodetske nauke te geodetska
praksa i suzba uopte. Na osnovu ovih propozija razvio se sadasnji geodetski odsjek
Tehnit¢kog fakulteta u Zagrebu do izvjesnog stupnja kada on moZe davati dobre
geodetske inZenjere i nauéno djelovati. Nase materijalne moguénosti nisu tolike,
da bi se mogli organizirati nauéni instituti za eventualne potrebe specijalizacije, 5to
ne odgovara niti opéim intencijama visoko-Skolskog studija. Osim toga potrebno
je da se geodetske discipline kod nas negdje nau¢no gaje, a to je svakako na uni-
verzitetu u nasem sluéaju Tehni¢kom fakultetu.

Zastupnici kulturno tehnit¢kog smijera su veéinom struénjaci, koji su ovakav
studij zavrsili. Oni imaju u vidu ponovno izvodenje komasacionih melioracionih
radova, te potrebu da jedan stru¢njak, koji bi bio dobro verziran u geodeziji uce-
stvuje u komunalnim radovima. Takav struénjak ne moZe biti gradevinski ili hi-
drotehniéki inZenjer, jer on nema dovoljnog znanja iz geodezije, a niti geodetski
jer on nema dovoljno znanja iz gradevinskih predmeta. Za rjefenje ovog prijedloga
postoje dvije navedene alternative. Izgleda da bi kompromisno rijeSenje navedeno
pod b) zadovoljilo jednu i drugu stranu i da bi najbolje odgovaralo nasim moguc-
nostima i potrebama.

ad II) Ovo stanoviste zasnovano je jednim dijelom na potrebi za sve veéim
struénim i opée obrazovnim znanjima geodetskih struénjaka na terenu, u nasem
danadnjem drustvenom razvoju, a takoder éinjenicom Sto su i u inostranstvu geo-
metri visoko kvalificirani struénjaci. Dosadainja praksa izobrazbe srednjeg kadra
nije se u praksi pokazala kao dobra, ne samo opéim i struénim znanjem, nego i
uzrastom i staroféu geodetskih strunjaka, na osnovu tega on nije bio u stanju
da autoritativno uCestvuje u mnogim struénim zahvatima, koje mu je sluZzba nala-
gala. Nasuprot tome praksa izobrazbe geometara sa 8+2 pokazala se kao veoma
dobra, ovi su struénjaci u svojoj sluzbi potpuno zadovoljili.

Principijelno stanoviste za iskljudivo visokoSkolski kadar ne bi se moglo od-
mah ostvariti, da bi se zadovoljile potrebe geodetske prakse i sluZbe. Radi toga su
predlaga¢i misljenja, da bi se u izvjesnom prelaznom periodu Skolovali strufnjaci
sa 8+2 na srednjim ili visokim &kolama s rangom sadadnjim visih pedagosikh Skola.

Prema stanovi$tu predlagaéa inZenjeri (odnosno geometri) su rukovodeée osob-
lje, koje organizira i rukovodi radovima. Za izvodenje masovnih, Sabloniziranih i
sistematiziranih radova moZe se jednostavno priuditi dovoljan broj kadra i za ra-
dove na klasiénim geodetskim poslovima, kao i na radovima fotogrametrije, kako
je to sprovedeno i u zapadnim zemljama.

Nastavni planovi srednjih 3kola u svim republikama trebali bi biti po mogué-
nosti ujednaceni, a takoder i nastavni planovi fakulteta. Izvjesne razlike su na-
ravno moguée, prema struénim potrebama pojedinih republika.

Ferijalna praksa je neophodno potrebna za normalni studij, pa smatramo da
bi bilo potrebno da skolama budu osigurana dovoljna materijalna sredstva, pa da
se ferijalna praksa organizara kao sastavni dio Skolovanja.

Nastavni kadar i na srednjim 3kolama trebao bi biti s visoko-Skolskom nao-
brazbom, nakon predvidenog staza u praksi i poloZenog struénog i pedagoSkog ispi-
ta. Mjesta profesora srednjih Zkola trebala bi se popunjavati konkursom za pojedine
struéne predmete.
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Rukovodstvo geodetskim struénim Zkolama treba prepustiti prosvjetnim orga-
nima, ali geodetske uprave bi ove §kole trebale materijalno i u kadrovima pomagati,
naro¢ito, ako se radi o organizaciji ferijalne prakse.

Prema odobrenim nastavnim planovima i programima smatramo da bi se i
udzbenici trebali $tampati na osnovu raspisanog konkursa.

Mladi kadrovi opcenito bi trebali prolaziti kroz praksu postepeno, tako da oni
prolaze sve operacije od jednostavnih prema sloZenijim, kako bi vrijeme priprem-
nog radnog staza bilo takorekué¢ $kolovanje na konkretnim zadacima. Na ovaj natin
bi geodetski struénjak bio sigurno osposobljen za samostalnog struénjaka, kakav
je inaée karakter rada u geodetskoj praksi.

Prema zavrSenoj Skoli trebalo bi odrediti i rang geodetskog struénjaka.

Upis geodetskih srednjih kadrova na fakultet rijeSeno je uredbom o upisu na
tehnicki fakultet, tako da to pitanje smatramo rijeSenim.

Podpeéan (N. R. Slovenija) Stanie u Ljubljani na geodetskom odsjeku. 9
semestara + 1 za diplomski rad daje inZenjera za geodetsku operativu. Odsjek ima
4 stalna nastavnika i 2 asistenta. Ostali su honorarni. Pomanjkanje nastavnika. Revi-
zijom nastavnih planova ukazala se potreba za uvodenjem predmeta »0 meliora-
ciji« i »niskim gradnjamas. Problem instrumentarija. Foto-laboratorij je zadovolja-
vajuéi. Potreba prostorija.

Mladenovié¢ poziva drugove iz Armije, ustanova, privrede, skola, da pod-
nesu izvjestaj kakovi su se pokazali inZenjeri u praksi, kako se snalaze. Na osnovu
te kritike promijenila bi se nastava na fakultetima.

Jovanovié¢ M. kritizira §to je na fakultetu u Beogradu iz plana izbacen
predmet »katastar i organizacja proizvodnje«. »Melioracije« kao predmet bile su
u nastavnom planu, ali se nisu predavale. Neki traze stvaranje samostalnog geodet-
skog fakulteta. No kako se je upisivalo tek nekoliko studenata nije to bilo moguce.

Na gradev. fakultetu u Beogradu investirano je 84. mil. za 1953. godinu za
geodetski odsjek. Obezbedeno je pitanje prakse studenata. Privreda potpomaze
edsjek. Daju se sve pogodnosti samo da se nastava ne pretvori u teoretsku. Stu-
denti su 1950. god izvrSili u Srijemskim Karloveima praksu, koja je najvise kori-
stila Armiji.

Macarol Treba istaéi 2 vaZna pitanja: nastavu i laboratorijsku potrebu,
kao i pitanje udzbenika i pomoé da se odStampaju novi udzbenici.

Turajlié¢ 1) Kako se u praksi odrazila eksperiment-laboratorijska metcda?
2) Kako treba predavati niSu geod. na fakultetu. Pitanje povezivanja sa privredom.
Potpomognuti odsjek sa instrumentima i honorarnim nastavnicima.

Ne slaZe se sa jedinstvenom nastavom na sva 3 fakulteta, jer je bolje da daju
raznovrsne struénjake — Zagreb za primjenjenu geodez’ju, Beograd opéi lik geo-
detskog inZenjera. .

Datin a ispred studentskog saveza Beograd. Lutanja u nastavnom planu. Pred-
laze da u rezoluciju ude stvaranje jedinstvenog programa. Mali priliv studenata
na geodeziju zbog male popularizacije geodetske sluzbe. Ove godine je veéi priliv,
jer se vriila propaganda po srednjim Skclama. Srednja ocjena u zadnjih par go-
dina je u porastu. NestaSicu udzbenika za fakultet. Sluze se srednjeikolskim udZbe-
nicima. IznaSa da se defava da studenti sa fakultetom izadu s manjim znanjem od
geometara. Smatra, da je krivnja na nastavnicima. jer oni nemaju dovoljno kvali-
teta da predaju studentima. Zato apelira na kongres da uzme ovo u razmatranje.
Disproporcija medu programima (prve dvije godine preoptereéene).

Macarol govori o malom broju upisanih. Posao je naporan a nije dovoljno
napla¢en. Kao osnovni uzrok podbatenog plana upisa — slabe nagrade za rad. Ujed-
nacenost nastavnog vlana. Predlaze 8 semestara za sva 3 fakulteta.

Cinklovié o odvajanju geodetskog odsjeka u Beogradu.

Buder SSJ Zagreb. Preoptereéenje studenata za 4 godine apsolviraju, a di-
plomira 1—2 god. iza toga. TraZenje studenata prava koja se izgube nakon apsolvi-
ranja. Skrativanje programa ukidanjem i skraéivanjem na geodetske predmete. Da
se na odsjeku uvedu 2 smjera: kulturno-tehni¢ki i melioracioni. Udzbenici su pre-
skupi. Apel na Geodetsku upbravu da pomogne $tampanije rukopisa. Omoguéiti stu-
dentima naulne ekskurzije kao $to je omoguéeno beogradskim studentima.
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Macarol Produzivanje studija nije uzrokovano obimnoséu gradiva .nego na
njega uticu i drugi faktori: Naéin i metoda u nastavi uvjetovano materijalnim stup-
njem fakulteta utitu na dulje trajanje studija. Za ekskurzije i praksu novaca se ne
dobije. Apsolvente ko¢i u diplomiranju i zaposlenost u privredi.

Jovanovié¢M. predlaZe odvajanje geodetskog odsjeka u Beogradu — treba
uéi u zakljucke. Upis tehni¢ara na fakultet bez prakse. Izjednatiti trajanje skolova-
nja po fakultetima.

Macarol Fakulteti su slabo snabdjeveni instrumentima i ostalim

Podpecan Krediti se na fakultetima dijele po odsjecima, a dobije se za
titave fakultete. Zato Zagreb i Ljubljana ne dobiju manje nego Beograd.

Mladenovié U zakljutke — fakulteti slabo materijalno snabdjeveni, pa
se apelira na privredu, da ih potpomogne. Prijedlog da geodetska poduzeéa pri-
maju na praksu strane studente u zamjenu za nase.

Macarol RjeSiti ujednatenost nastave s obzirom na kriterij i kvalitet. Da
se provede zamjena nastavnika i da se preko toga zblize.

Turajli¢ Predlaze i zamjenu instrumenata.

Macarol IzvrSenje prakse — apelira na Geodetski institut i mornaricu da
potpomognu da se topografska praksa organizira preko vojske. Predlaze se uvodejne
cbavezne prakse za sve fakultete.

Sveénikov zastupa 4+5. Ukazao je perspektivu vrsenja op¢ih geodetskih
radova.
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Plenarni sastanak delegata |. Kongresa geod. inz.

i geom. FNR]J.

10. XII. 1953. u maloj dvorani Radni¢kog Doma

Plenarnom sastanku je predsjedavao Prof. Ing. Mato Jankovié. Nakon
Sto je maglasio da je u radu proslog plenuma napravljen propust, da nije u
radno predstavniStvo izabran nijedan na$ struénjak iz armije, to predlaZe da
se radno predsjedniStvo proSiri i predlaze da ude major Pavisi¢, 3to je Jedno-
glasno prihvaéeno.

Na dnevnom redu ovog zasijedanja bili su izvjeStaji verifikacione komisije,
izvjeStaji radnih komisija i prijedlozi njihovih zaklju¢aka, izvje$taj komisije
za Statut Saveza, te prijedlog kandidacione Komisije za novi odbor Saveza.

U ime verifikacione komisije podnio je izvjeStaj Petar MiSev, iz kojeg se
vidi da je dru$tvo Srbije od 883 ¢lana poslalo 86 delegata, drudtvo Hrvatske
od 350 ¢lanova 35 delegata, druStvo Slovenije od 189 &lanova 16 delegata,
drustvo Bosne i Hercegovine od 235 €lanova 24 delegata, dru$tvo Makedonije
od 125 élanova 13 delegata, drustvo Crne Gore od 79 &lanova 6 delegata. Kon-
gresu prisustvuje 180 delegata u punovaZnim punomoéima, te prema tome
moze Kongres donositi punova/ine odluke. IzvjeStaj verifikacione komisije se
prima.

Nakon toga su predstavnici pojedinih radnih komisija podnijeli izvjestaje
o radu komisija i procitali zakljutke kao prijedlog za zajednitku rezoluciju
i zakljutke. Nakon diskusije o pojedinim formulacijama zaklju¢aka Kongres
je prihvatio zakljutke komisija, koje donosimo na posebnom mjestu.

Prijedlog Statuta podnio je Kongresu drug Rajko Ivanéevié, koji se nakon
diskusije o pojedinim to¢kama redigira i prihvaéa. Statut donosimo na po-
sebnom mjestu.

Nakon usvajanja Statuta aklamacijom i ovacijama prihvaéen je pozdravni
brzojav, kojeg Kongres $alje predsjedniku Republike Josipu Brozu Titu.

Mi, geodetski stru¢njaci FNRJ okupljeni na svom I. Kongresu u Zagrebu,
pozdravljamo najveteg sina na$ih naroda i izjavljujemo da smo potpuno svi-
jesni nasih zadataka za izgradnju naSe socijalisti¢(ke domovine. Mi smo svijesni
da bez dobrih rezultata i nasih nastojanja ne moZe se zamisliti valjano i ko-
risno izvodenje svih ostalih tehniékih radova. Stoga sa ovog naSeg prvog Kon-
gresa ponovno obeéavamo naSem voljenom vodi i uéitelju, da ¢éemo svim
snagama nastojati da svoje obaveze ¢asno i najbolje izvr3avamo.

U ime kandidacione komisije podnio je Kongresu prijedlog za izbog pred-
sjednika Saveza, pet &lanova plenuma odbora, tri ¢lana nadzornog odbora i
tri élana zamjenika nadzornog odbora, drug Danilo Vukovojac.

500



Za predsjednika predloZen je Ing. Radoslav Ukropina, za ¢lanove izvrinog
odbora Ing. Nikolu Cinkloviéa, ppuk Dobroslava Sobi¢a, Dr Mirka Tomiéa,
Ljubena Ladinka geom., Hilmu Selimoviéa geom.

Nadzorni odbor: Ppuk Milutina Stefanovi¢éa, Diméu Dimitrova geom.,
Dragutina Ludiéa geom.

Zamjenici nadzornog odbora: Bosa Petrovié¢ geom., Ing. Veljko Petkovi¢,
Vuka$in Vojani¢ geom.

Prijedlogu kandidacione komisije prigovorio je prof. Ing. Mladenovi¢ te
obrazlazuéi svoje stanoviSte o budu¢em radu Saveza predloZio za predsjednika
prof. Ing. Matu Jankovica.

Kako je prof. Ing. Jankovié zamolio delegate da ne uzmu u obzir njegovu
kandidaturu, iz razloga 8to on ne bi bio fizicki u stanju da tu funkeiju vrsi
Kongres je velikom vetinom glasova usvojio prijedlog kandidacione komisije.

Prije zavrSetka rada Kongresa predsjedavajué¢i Prof. Ing. Jankovié uzeo
je rije¢ ispred organizacionog odbora Kongresa. Konstatira da unatot¢ izvje-
snih nedostataka i propusta u organizaciji Kongresa, postignut je znacajan
uspjeh. Neogekivani broj delegata i gostiju dokaz je koliki je interes medu
geodetskim struénjacima vladao za ovaj kongres. Naglasio je veliki uspjeh u
radu komisija, gdje su se raspravljali mnogobrojni problemi, pa i ako se
mnoga pitanja nisu mogla rijeSiti, a ono se barem fiksiralo postojete stanje i
problemi koje treba rjeSavati. Iznio je narotito povoljno miSljenje stranih
struénjaka o radu Kongresa kao i uredenje izlozbe, koja moZe sluziti na ¢éast
izlagadima i onima, koji su je uredili. Izrazivdi nadu da ¢e ucesnici Kongresa
ponijeti lijepe dojmove o njegovom radu zahvalio se u¢esnicima na njihovom
radu u komisijama, kongresnom odboru i rukovodenju radom kongresa.

Nakon toga uzeo je rije¢ novo izabrani predsjednik Ing. Radoslav Ukropina
koji je rekao:

Drugovi i drugarice, u ime svoje i izabranih drugova u plenum i nadzorni
odbor, ja vam zahvaljujem. Smatram da ¢u povjerenje, koje ste dali meni i
mojim drugovima moéi opravdati i da se ja i oni, koji su samnom zajedno
radili u drustvu nisu mnogo konzervativno odnosili prema naSoj novoj dru-
itvenoj stvarnosti. Mislim, da smo mi bili jedni od tih, koji su tu drudtvenu
stvarnost gurali napred.

Drugovi, jasna je stvar, da ne moZe biti govora o tom, da jedna uprava
od 15 ljudi, koliko je bilo pre, moZe voditi jedan Savez bez pomoéi vas svih,
" koji se ovdje nalazite. Savez ¢e raditi tek onda, ako mu bude pruZena puna
pomoé od svih vas kako pojedinaca tako i svakog druStva posebno. Tek tada
na drugom kongresu moéi éemo se onda pohvaliti sa radom. Bez toga mozZe
uprava Saveza, kao 3to nai stari kaZe, da dubi na glavi, i ne ¢e posti¢i ni-
kave uspehe ako se budete pasivno odnosili prema njoj i ne budete suradivali.
To je, drugovi, onaj rad, koji treba da otekuje svakog naSeg strunjaka u
buduénosti.

Vi ste ¢uli zakljutke plenuma odnosno kongresa. Te zakljutke treba pro-
vesti u delo. Provesti se moZe samo sa drugovima, geodetskim struénjacima,
jer se radi o geodetskim zakljuécima. Ima toga mmogo i po drzavnoj, i po
drudtvenoj liniji. I nemojte drugovi traZiti u ovom naSem novom radu neku
komotnost i odmor. Ove nove tri godine koje nas ¢ekaju,do drugog kongresa
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treba da budu prozete u isto vreme takvim, ako ne i boljim, jadim i évr$éim
radom, nego $to je bio dosadanji. Ako budemo tako radili, onda éemo izvrsiti
svoje zadatke i na drugi kongres do¢i sa novim, boljim rezultatima i pono-
snijim ¢elom nego danas.

Ja vas u to ime pozivam da pomognete saveznu upravu i da pristupite
novom radu sa mnogo ve¢im i boljim uspjesima. (Aplauz).

Kongres je time zavrSio rad.
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Izlozbeni dio Fotogrametrijskog zavoda Beograd ... (Foto Zrnec)

i Geokarte (Foto Zrnec)



Rezolucija

1 ZAKLJUCCI I. KONGRESA GEODETSKIH INZENJERA I GEOMETARA
FNRJ. ODRZANOG U ZAGREBU OD 6. DO 10. XII. 1953.

Kongres konstatira da su geodetski strunjaci od oslobodenja do danas
postigli velike uspjehe u periodu obnove i industrijske izgradnje, te da su
svojim poZrtvovanim radom dali svoj doprinos zajednitkoj borbi nasih ljudi
na polju izgradnje socijalizma.

Kongres pozdravlja donoSenje Uredbe o katastru zemljista od 23. X. 1953.,
koja propisuje: :

1) da drzavni premjer treba dati horizontalnu i vertikalnu predstavu
terena sa svim potrebnim podacima o zemljiStu, kako bi katastar zemljista
mogao Sto potpunije sluZiti za tehnifke, ekonomske i statistitke svrhe;

2) da se sva premjeravanja, koja se u zemlji vrSe obavljaju tako, da se
mogu koristiti za potrebe katastra zemljista bez obzira, tko ove radove izvodi
i u koju svrhu.

Kongres smatra da je donoSenjem ove Uredbe s propisima, koji su u njoj
sadrZani, data geodetskoj sluzbi i geodetskoj djelatnosti u FNRJ uopée, pra-
vilna orjentacija i nuZno orude, da moZe uspjesno udovoljavati svim zadacima
i potrebama, koji se u ovom periodu postavljaju i koji ée se u buduée po-
stavljati. Dosadadnje iskustvo je pokazalo, da je odstupanje od na&ela nave-
denih u Uredbi znaéilo neracionalno koritenje sredstava i napora.

Medutim donoSenjem Uredbe o katastru zemljista nisu u potpunosti
rjeSeni svi propisi, koji se odnose na organizaciju, naéin i pravo izvodenja
javnih geodetskih radova. Kongres smatra da je potrebno da se &m prije
donese Uredba koja ¢e regulirati ova pitanja, &ime bi se zaokruZila materija
zakonskih propisa.

Da bi se buduéi zadaci, koji ¢e biti mnogo obimniji mogli §to uspjednije
savladati — nakon podnesenih referata i iscrpne diskusije o svim pitanjimag
geodetske struke — Kongres predlaZe slijedeée:

ZAKLJUCKE

I. ORGANIZACIONA PITANJA STRUKE, DRUSTVENA
I STALESKA PITANJA

a) Organizaciona pitanja geodetske sluZbe
1) Kongres preporutuje da se u cilju koordiniranja geodetskim radovima,
raspravljanja struénih problema i zadataka od zajednitkog interesa za ge-
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odetsku struku i t. d., osnuje jedno koordinaciono tijelo odnosno struéni ge-
odetski Savijet. '

2) Kongres preporutuje, da Savezna geodetska uprava i Geodetske uprave
narodnh republika, uz konzultaciju i suradnju geodetskih dru$tava, razmotre
najpravilnije rjeSenje organizacije geodetske sluzbe u zemlji, vodeéi raduna
o principima samoupravljanja.

3) Svim snagama boriti se protiv pojava birokratskih tendencija u ruko-
vodenju, odnosu prema ljudima i izvrSenju zadataka u struki. Ovo imati u
vidu naroé&ito kod rjeSavanja kadrovskih pitanja.

b) Organizaciona pitanja drustava i Saveza

1) Drustva treba da se bore za formiranje lika socijalistitkog struénjaka,
koji ée svojim moralno-politiékim osobinama voditi borbu protiv prepreka,
koje stoje na putu naSe socijalisticke izgradnje. Geodetski struénjaci bi trebali
intenzivnije uéestvovati u polititkom Zivotu, a posebno u drudtvenim i strué-
nim organizacijama.

2) Stavlja se u duZnost republitkim druStvima da poduzmu potrebne
mjere za okupljanje i uélanjivanje dosada jo§ neuélanjenih struénjaka, a
osobito onih, koji su izvan geodetskih centara.

3) Preporuca se, da se u Upravne odbore drustava biraju aktivni élanovi,
kojima je moguée i koji Zele da rade u drudtvu. Sto viSe birati mlade &lanove
radi 3to veéeg aktiviranja i pomladivanja rukovodeteg kadra u drustvima.

4) Pronati takove forme druStvenog rada da se one priblize Sto vise
sekcijama na terenu kao — odrZavanje zajednickih sastanaka s predavanjima,
diskusionima veferima, drustvenim vecerima i t. d.

5) Posebnu paZnju posvetiti popularizaciji »Geodetskog lista« kao saveznog
strudnog glasila. Preporufuje se, da se u njemu uvede rubrika »pitanja i
odgovori«, te da se saradnjom veteg broja nasih struénjaka sa terena u njemu
odrazi naSa struéna i drustvena djelatnost. RjeSiti pitanje Sto cjelishodnijeg
rasturanja »Geodetskog lista« na terenu time Sto ée se DruStva angaZirati u
rasturanju lista prema broju élanstva i struénjaka na svom podruéju.

c) Stale$ka pitanja

Kongres je razmatrao Zivotne probleme i radne uslove geodetskih strué-
njaka, pa je doSao do zakljutka da treba rijeSiti i regulirati niz pitanja medu
koja spadaju: .

1) Geodetske terenske radove treba uvrstiti u napornu sluzbu kao 3to je
sluzba rudara, Zeljeznitara i sl., te bi geodetskim struénjacima uz odredene
uslove trebalo smanjiti penzioni staz.

2) Da se zakonski propisano radno vrijeme pos3tuje, a da se potrebni pre-
kovremeni rad prizna i honorira; da se trajanje radne sezone za radove na
drzavnom premjeru fiksira i podrZava.

3) Da se geodetskim struénjacima dok su na duZim terenskim radovima
omoguéi dolazak u sjediSte svojih ureda i sekcija, bar jednom mjese¢éno radi
podmirenja svojih liénih, porodi¢nih i kulturnih potreba na svoj troSak.

4) Da se uslovni stru¢ni ispit u novom platnom sistemu za prelazak iz
XII. u XI. platni razred ukine kao suviSan. Isto tako da se poduzmu mjere za
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razvrstavanje srednjoSkolaca geodetskih struénjaka od XV. platnog razreda
(kao uéitelje) i da se ukinu ogranienja za napredovanje geodetskih struénjaka
u osmi platni razred.

5) Da se geodetskim struénjacima pored naknade za izdrZavanje na te-
renskim radovima, obezbjech potrebna odjeta i obuca ili za to odgovarajuéa
novéana naknada.

6) Da se poduzmu mjere u cilju popravljanja polozaja geodetskih pomo¢-
nika i katastarskih referenata, i da se usklade sa poloZzajem zemljiSno-knjiznih
referenata (gruntovni¢ara), jer imaju iste kvalifikacije.

7) Da se poduzmu mjere, da se odredi i prizna rang raznih geodetskih
kurseva, poSto je to do sada kotilo pravilno razvrstavanje struénjaka, koji su
zavr§ili te kurseve.

8) Da se geodetskim struénjacima koji su pored pune srednjoskolske
spreme zavr§ili &etiri semestra studija, poloZili diplomski ispit na vi§im 3Zko-
lama i od na§ih fakulteta priznata im visoko-8kolska sprema, razvrstaju i
dade im rang kao visokokvalificiranim struénjacima.

9) Kongres smatra da su premjeravanja u mjestu sluzbovanja (gradovi,
gradske optine) takoder terenski rad i da je potrebno mnaéi pravilno rjeSenje
naknade za terenske radove u ovim slutajevima.

10) Poduzeti mjere, da se geodetskim struénjacima, sluZbenicima narodnih
odbora, srezova (kotareva) isplacuju pune dnevnice, na terenskom radu u
okviru njihovih srezova.

11) Kongres smatra, da je obnavljanje geodetskih radova od strane ne-
ovlaStenih i nekvalificiranih lica Stetno po struku u svakom pogledu i da
takovu praksu treba energiéno suzbijati.

12) Kongres se slaze s poduzetim mjerama Saveza DITJ-e za odobrenje i
reguliranje ovlastene civilne prakse i preporuéuje Savezu da ovo pitanje do
kraja rijeSi. Isto tako Kongres preporu¢uje Savezu da poduzme mjere za reguli-
ranje socijalnog i penzionog osiguranja ovlastenih civilnih geometara i geodet-
skih inZenjera sliéno kako je to rjeSeno kod advokata i drugih struka.

II. OSNOVNI GEODETSKI RADOVI
Triangulacija

U nizu rjeSavanja problema zajednitkog izjednalenja mreza koje obuhva-
¢aju i veée dijelove kontinenata, potrebno je da i naSa mreZa I. reda ima 3to
vecu toénost.

Radi toga je ncophodno uéiniti sve Sto se moZze da se sadanja to&nost
naSe mreZe poveta. U tome cilju komisija za osnovne radove daje slijedece
preporuke:

1) Ponovna izmjera osnovitkih mreZa koje po svome obliku i to&nosti
kutnih mjerenja ne zadovoljavaju.

2) Ponovna izmjera kuteva u svim trokutima mreZ2e I. reda u kojima
nesuglasica prelazi 3”.

3) U svim postojetim Eetverokutima naSe trig. mreZe I. reda izmjeriti po
jednu dijagonalnu vezu odnosno izvrsiti dopunska mjerenja u cilju pobolj8anja
oblika mreze.
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4) Nastavak astronomskih i gravimetrijskih mjerenja u cilju dobivanja
jedne solidne osnove za pravilnu orjentaciju naSe osnovne triangulacione
mreZe, a time i zadovoljavanje uslova za njeno eventualno ukljudivanje u
jedinstvenu evropsku mrezu.

5) U pogledu triangulacije niZih redova bilo bi poZeljno da se za krajeve
gdje nema detaljne triangulacije pristupi izvodenju i izvrSenju iste na osnovu
jedinstvenog izradenog perspektivnog plana.

6) Da se u buduée pristupi solidnoj stabilizaciji trigonometrijskih totaka
svih redova radi njene sigurnosti i postojanosti.

7) Da se sve nepristupa¢ne trigonometrijske totke ekscentriéno obiljeze
stalnim kamenim oznakama.

8) Obzirom na okolnost, da se administrativne granice upravnih jedinica
srezova odnosno kotareva mijenjaju, preporu¢a se da se problem numeracije
trigonometrijskih tofaka rije$i na povoljniji nadin od propisanoga.

9) Da se sva triangulacija izvriena na vrijeme jedne terenske sezone
izraéuna do poéetka slijedece.

Nivelman

Da bi se toénost nivelmanskih radova podigla na jo§ vi$i stepen prepo-
ruta se:

1) Da se pristupi rjeSavanju problema normalnog repera na podru&ju nase
drzave i njegovog povezivanja sa na$im mareografima.

2) Da se formira jedna komisija — predstavnika geodetskih ustanova u
zelji — koja bi imala u struénom pogledu rukovoditi daljnjim radovima i
starati se o 8to skorijem dovr3enju nivelmana visoke toénosti, a u cilju izjed-
nadenja cjelokupne nivelmanske mreze.

3) Da se svi nivelmanski radovi izvode po jedinstvenom pravilniku oba-
vezno za civilnu i vojnu geodetsku sluzbu, koji bi trebalo donijeti u 8to kraéem
vremenu.

4) Da naSe rukovodeée geodetske ustanove primjene, prema svojim mo-
guénostima, sve preporuke Medunarodne geodetske i geofizitke unije, donesene
na njenim kongresima.

5) Da se kod buduéih nivelmanskih radova stabilizacija izvrii reperima
iz kvalitetnih materijala i oblika koji osiguravaju potrebnu postojanost.

Opée primjedbe

Preporuéa se:

1) Da se donesu zakonski propisi koji ¢e osigurati i omoguéiti nesmetano
izvodenje geodetskih radova na terenu, obzirom na stabilizaciju, potrebne
prosjeke i ¢uvanje postavljenih oznaka:

2) Da se rijesi problem publikacija nadih geodetskih radova, kao i nabavka
strane struéne literature.
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1II. STANJE OSNOVNOG DRZAVNOG PREMJERA I KATASTRA
ZEMLJISTA

Komisija je raspravljala o stanju i kvaliteti drzavnog premjera u poje-
dinim nasim republikama i dosla do slijedeéih zakljuéaka:

1) U vezi s vetinom zadataka, koji su Uredbom o katastru zemljista i
drugim propisima postavljeni geodetskoj struci Kongres smatra da ée geodet-
ska sluzba u F.N.R.J. uspjeSno izvr$iti ove zadatke, u koliko se geodetskoj
sluzbi &m prije dadu potrebna novéana sredstva za nabavu savremenih geo-
detskih instrumenata, maSina za reprodupciju i umnoZavanje planova i
karata, te drugog potrebnog geodetskog pribora. S tim u vezi istite se, da
geodetska sluzba u F.N.R.J. nema ni pribliZno dovoljno geodetskih instrume-
nata i pribora za izvrSenje postavljenih zadataka, i da se geodetski i karto-
grafski radovi u naSoj zemlji jo§ uvijek odvijaju sa instrumentima i karto-
grafskim masinama, koji su nabavljeni prije 20 i viSe godina, koji su skoro
ve¢ potpuno dotrajali. Daljnja njihova upotreba ée se odraziti na lodijem
kvalitetu planova i karata.

2) PredlaZe se da osnovno mjerilo geodetskih planova kod izvrienja
drzavnog premjera bude 1:2500 za podrudja intenzivnije poljoprivrede ili
industrije. Za brdovite i Sumske terene s rijetkim objektima za snimanje
upotrijebiti mjerilo 1:5000. Za premjere gradova i gusto naseljenih naselja
preporucuje se mjerilo 1:1000, izuzetno 1 :500.

3) Originalni planovi treba da sadrZe potpuno horizontalnu i vertikalnu
predstavu terena. Za specifi¢ne potrebe mogu se putem reprodukeije izradivati
planovi sa onim elementima, koji su potrebni za odgovarajuéu svrhu.

4) Obzirom na obimnost zadataka na vrijeme koje je potrebno za njihovo
izvrSenje i na postojete moguénosti, prioritet izvrSenja premjera treba dati
onim podruéjima, koja su privredno najznatajnija, a nemaju uopée premjera
ili ga imaju, ali je ve¢ potpuno dotrajao.

5) Posebnu paZnju treba obratiti odrzavanju premjera, polazeéi od Einje-
nice, da i najbolji premjer brzo zastarjeva i postaje neupotrebljiv, ako se ne
odrZzava. U ovu svrhu treba organe za odrZavanje premjera ojalati struénja-
cima i tehni¢kom opremom tako da budu sposobni za izvrienje ovog zadatka.

6) Drzavni premjer potrebno je izvesti na osnoju jedinstvenih principa.
U tu svrhu treba da budu doneseni potrebni tehni¢ki propisi za izvrenje i
odrZavanje premjera. :

7) Cuvanju originalnih karata, planova i drugih elaborata, treba pokloniti
najveéu brigu. U svakodnevnoj praksi koristiti kopije i prepise. Radi toga
treba organizirati i osposobiti posebne arhive originalnih planova, karata i
elaborata.

IV. METODE RADA, INSTRUMENTI, FOTOGRAMETRIJA

Komisija razmatrajuéi niz struénih problema u vezi s klasi¢nim geodetskim
metodama snimanja i fotogrametrijom suglasila se o slijedeéem:

Klasiéne metode

1) Polarna grafi¢ka i polarna numeritka metoda snimanja trebaju se i
dalje primjenjivati u geodetskoj praksi u svim slutajevima gdje je njihova
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primjena ekonomi¢na. Komisija se suglasila da je mjerilo 1:5000 u pogledu
ekonomiénosti i toénosti primjene na granici za obje metode snimanja. Ko-
misija konstatira da su se na polju optike i precizne mehanike u posljednje
vrijeme dogodile takove kvalitetne promjene, koje su obje metode snimanja
uéinile dovoljno tofne za odredene svrhe. Preporutuje se da se kod nabavke
novih instrumenata vodi rauna o naSim potrebama za universalnim instru-
mentima i daju prednost modernijem konstrukeijama.

2) Komisija smatra da bi bilo potrebno izvesti rajoniranje zemljidta u
pojedinim Republikama obzirom na intenzivnost ekonomskog i industrijskog
razvoja i intenzivnosti poljoprivrede. Tim u vezi da se primjenjuje odgova-
rajuéa metoda snimanja.

3) Obzirom da triangulacija u pojedinim ve¢im gradovima treba da sluzi
i drugim radovima, a ne samo za potrebe snimanja, potrebno je da bude odre-
dena s veéom tofno3tu. Radi toga bi bilo potrebno da se gradska triangulaciona
mreZa postavlja u pravilu kao samostalna mreZa, neposredno uklopljena u
osnovnu mreZu zemaljske triangulacije II. reda. Potrebno je da se izrade
instrukcije za gradska premjeravanja uopce.

4) U pogledu optitkog mjerenja duZina, komisija je misljenja, da su
opti&ki instrumenti (daljinomjeri) toliko veé usavrSeni da je tonost mjerenja
duZina postala adekvatna mehaniékom mjerenju, pogotovo u nepovoljnim
terenima. Komisija prema tome preporuc¢uje nabavu i upotrebu opti¢kih dalji-
nomjera koji ¢e uz zadovoljavajuéu to¢nost omoguciti postizavanje veteg
efekta u terenskim mjerenjima. U gradskom premjeru komisija preporutuje
upotrebu poligonalnog pribora.

U tedkim terenima komisija smatra da se moZe primjenititi optitka me-
toda mjerenja duZina Reichenbachovim daljinomjerima, uz specijalne obzire,
koja ée zadovoljiti todnost razmjere 1 : 2 500.

5) U pogledu dozvoljenih odstupanja pri mjerenju poligonih strana, poli-
gonoj i linijskoj mreZi, trigonometrijskom i tahimetrijskom idredivanju visin-
skih razlika poligonih toaka treba da se odrede nove granice tolerantnosti,
koje ée biti zasnovane na realnim moguénostima i svrsi doti¢nih podataka.

6) Komisija je raspravljala i o nizu pitanja obzirom na izjednaenje
gradske polig. mreZe i zakljutila da bi se ova pitanja trebala raspraviti u
jednom uZem struénom forumu na osnovu potrebne tehnitke dokumentacije.

7) Kako je dosadanje iskustvo pokazalo nadzemna stabilizacija, pored
toga 3to je veoma skupa nije praktiéna s razloga $to se veliki broj belega na
terenu uniStava iz fega proizlaze velike smetnje u radu, preporucuje se da se
u neizgradenim djelovima terena stabilizacija vrii podzemnim kerami¢kim
cijevima ili nekim drugim pogodnim belegama sa podzemnim centrima.

8) Komisija je stala na stanoviste da se kod izrade stru¢nih propisa kon-
zultiraju republi¢ka drustva i ustanove. U tu svrhu.da se problemi dostave
ranije, kako bi se mogli dovoljno strutno i na vrijeme prodiskutirati i ra-
zraditi. =

9) Komisija usvaja prijedlog da se konstrukcija autored. tahimetra ing.
Gavriloviéa nazivom »Analiti¢ki geodetski instrument« usvoji i predlozi Save-
znoj geodetskoj upravi da se finansira izrada preciznijeg modela.
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Fotogrametrija

10) Aerosnimanje:
a) Komisija je miSljenja da organizacija snimanja ostane i dalje u
dosadadnjoj formi.
b) Da se snimanje vrsi obavezno sa 60—70% preklapanja za dobivanje
stereomodela i u ravniéastim terenima.
¢) da se potrebe za izvrSenje aerosnimanja dostavljaju preko repu-
blitkih geodetskih uprava odnosno organiziranih fotogrametrijskih jedinica.
11) Metode rada:
a) Preporutuje se prosirenje dosada$nje oblasti primjene stereo-foto-
grametrije na izradu katastarskih planova u svim terenima gdje je to moguce.
Da se u ravnitarskim terenima primjeni metoda redresiranja za re-
ambulaciju i obnovu katastra.

b) Da se terestricka fotogrametrija primjenjuje Sto viSe u svrhu
dobivanja planova gdje god je to potrebno i moguée dobivanja planova u
krupnijim mjerilima, jer je ova metoda vrlo ekonomiéna, narofito u teko
pristupatnim terenima.

12) Instrumenti

Preporutuje se:

a) da se u svakoj republici ili jadem geodetskom centru osnuje jedna
fotogrametrijska jedinica.

b) da Savez geodetskih drusStava predloZi mjerodavnima obrazovanje
strutne komisije, koja bi ispitala moguénosti izrade domacih fotogrametrijskih
instrumenata.

V. UREPENJE ZEMLJISNIH POSJEDA

Komisija je imala zadatak, da proudi pitanje stanja poljoprivrednih po-
sjeda i njihovo uredenje pomoéu komasacija, detaljnih melioracija i drugih
agrarnih operacija.

Nakon podneSenih izvje$taja o stanju poljoprivrednih posjeda u pojedinim
Narodnim Republikama i svestrano provedene diskusije komisija preporuta
slijedete

Zakljucke:

1) Agrarne operacije: komasacije s detaljnim melioracijama, arondacije,
unutra$nje uredenje zadruZnih i drZavnih dobara neophodan su faktor za
unapredenje poljoprivredne proizvodnje sa zemljista, kojim se polutuju uslovi
za primjenu mehanizacije, kemizacije, agrotehnitkih mjera, plodoreda, razvoja
zadrugarstva u raznim vidovima te socijalistiki preobraZaj sela.

2) Za izvodenje komasacija i detaljnih melioracija zemljidta potrebno je
donijeti zakonske i pravilnitke propise, formirati sreske (kotarske) i republitke
organe kao prvostepene i drugostepene, koji bi se starali o pokretanju, spro-
vodenju i koordiniranju radova.

3) Geodetske radove mna izvodenju agrarnih operacija treba da izvode
geodetske ustanove, geodetska poduzeéa i posebno za-to ovlaSteni geodetski
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struénjaci. Za izvodenje agrarnih operacija treba imati ovlastenje izdano od
republi¢kog organa nadleznog za geodetsku sluzbu.

Za pravilno izvodenje te nadzor nad pomenutim radovima komisija smatra,
da je potrebno formirati kod Geodetskih uprava Narodnih Republika odsjeke
ili referade za agrarne operacije.

4) Savezno s izvodenjem komasacije zemlji§ta treba provesti i regulaciju,
asanaciju i novu izmjeru naselja, te izradu novog katastarskog operata za
dotiéno komasaciono podruéje.

5) U mjestima, gdje je postoje¢i premjer dotrajao i trebalo bi izvrsiti
novi, a ima uslova za provedbu komasacije zemljista, treba novi premjer
provesti putem komasacije.

6) Troskove komasacije sa detaljnim melioracijama i svih ostalih agrarnih
operacija u pravilu treba da snose korisnici.

Dio troSkova, koji se odnose na izvrienje potrebnog novog drzavnog pre-
mjera, treba da osiguraju Geodetske uprave Narodnih republika u svojim
redovnim budZetima. *

U koliko korisnici nisu u moguénosti da finansiraju te radove naporedo
sa izvodenjem, treba da im drZava osigura potrebne kredite.

7) Za izvrSenje naprijed pomenutih zadataka potrebno je stvoriti tip
struénjaka, kako onog sa visokoSkolskom spremom, tako i sa srednjodkolskom,
koji ¢e biti osposobljeni za izvodenje tih radova.

Radi toga potrebno je na geodetskim odjelima Tehnit¢kog fakulteta i
geodetskim $kolama u zemlji uvesti odmah predmet agrarne operacije i osnovne
predmete kulturne tehnike.

V1. STRUCNO SKOLSTVO

Komisija za stru¢éno $kolstvo i Stampu, nakon sasluanog referata i kore-
ferata te provedene diskusije konstatovala je, da su naSe struéne Zkole, i
srednje i vi¥e od oslobodenja do danas proile u svom razvoju nekoliko faza
u sistemima, sadrzaju i organizaciji nastave, a da je nastava u tim $kolama
ustaljena u veéini svojih elemenata. Iskristalizirala su se migljena za dva tipa
(stupnja) struénjaka, potrebnih na$oj geodetskoj operativi: geometar sa sred-
njom i geodetski inZenjer sa fakultetskom naobrazbom.

U personalnom, materijalnom i nastavnom pogledu na3e su srednje i
visoke stru¢ne Skole od oslobodenja do danas postigle vidne rezultate. Sadanji
stupanj 3kolstva u natelu je zadovoljavajuéi. Broj i raspored srednjih i viso-
kih $kola zodovoljava potrebe geodetske prakse. No, usprkos do sada postignu-
tih rezultata i sadanjeg stanja naSeg stru®nog Zkolstva treba konstatirati, da
postoji niz slabosti i nedostataka, kako u crganizacionom pogledu, tako i u
personalnom sastavu, materijalnoj opremi i metodama nastave u nadim stru--
nim Skolama.

Te bi se slabosti i nedostaci mogli svesti na slijedeée:

1) Neujednaenost naSeg stru¢nog Skolstva po pojedinim narodnim repu-
blikama u pogledu sistema Skolovanja, uslova za upis u pojedine struéne
Skole, koji je nedostatak viSe izraZen u srednjim stru®nim 3kolama nego na
fakultetima.
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2) Mjestimiéan manjkav nastavni¢ki kadar.

3) Vrlo slaba materijalna oprema struénih Skola i fakulteta.

4) Nerazradena metodika nastave struénih predmeta.

U cilju uklanjanja tih nedostataka i normaliziranja prilika na struénim
Skolama, a sa krajnjim ciljem podizanja struénih $kola na visi nivo zaduzuje
se Savez druStva geodetskih inZenjera i geometara, sva Drudtva geodetskih
inzenjera i geometara u republikama i njihovi é&lanovi, a preporuéuje se
organima geodetske sluzbe, geodetske operative i prosvjetnim organima
narodne vlasti, da porade na slijede¢im zadacima:

1) naglaSavajuc¢i kao osnovni zadatak cijelog sistema struénih Skola obra-
zovanje i odgajanje struénjaka za rjeSavanje svih zadataka geodetske struke
u cjelini, kako i iz njene praktiéne, tako i nauéne i primjenjene oblasti, treba
usmjeriti zajedni¢ke napore svih organa geodetske sluzbe i operative te na-
stavni¢kih kolektiva za osposobljavanje naSih Skola za izvrSenje tog zadatka.

2) podvrgnuti reviziji dosadanji sistem Skolovanja naro¢ito na srednjim,
geometarskim $kolama. Razmatrajuéi postojete sisteme, komisija je dosla do
slijede¢eg miSljenja:

Postoje, uglavnom, dva prihvatljiva sistema srednjih $kola: jedan sa pred-
spremom od 4 razreda gimnazije i 5 godina struéne 8kole i jedan sa 6 razreda
gimnazije i 3 razreda struéne Skole.

Vetina u komisiji stala je na stanoviste, da je prvi sistem bolji. Pitanje
ujednatenja sistema Skolovanja treba razmotriti i rijeSiti na temelju studija
dosadanjih sistema, koju studiju treba da izvrSe komisije sastavljene od pred-
stavnika Geodetskih uprava, Skola i prosvjetnih organa narodne vlasti.

3) Optereéenje daka srednjih Skola i fakulteta treba svesti na razumnu
mjeru, vode¢i kod toga ratuna o vandkolskim duZnostima i potrebama daka
i studenata. Kod toga treba naglasiti, da se pred nastavni kadar postavlja
zadatak ne samo obrazovanja, ve¢ i odgoja struéne i moralno-politi¢ke svijesti
buduéih struénjaka. Isto tako treba poraditi na razradivanju metodike pre-
davanja struénih predmeta.

4) Konstatiraju¢i, da je op¢enito materijalna oprema (instrumenti, pribor,
pomagala) nadih 3kola i fakulteta vrlo slaba, tako da se nastava struinih
predmeta dovodi ozbiljno u pitanje, komisija postavlja imperativni zahtijev, da
se odgovarajuéim investicionim sredstvima snabdiju kabineti, zavodi i labo-
ratoriji instrumentima i pomagalima, kao momentalni preduvjet uspjeSne
nastave.

5) Dok za srednje Skole postoje kvalitetni udzbenici za skoro sve struéne
predmete konstatira se, da udzbenika za fakultete skoro i nema, &emu je glavni
uzrok nemoguénost $tampanja rukopisa, koji postoje ili koji se piSu. Preko
je potrebno osigurati dovoljne subvencije kako bi se visokoSkolski udzZbenici
mogli izdavati.

6) Konstatirano je, da na nekim fakultetima i srednjim Skolama pravilan
razvoj nastave ko¢i pomanjkanje nastavnog kadra, pa treba uéiniti sve, da se
srednje Skole i fakulteti popune kvalitativnim nastavnim kadrom. U pravilu
se za nastavnike stru®nih predmeta u srednjim $kolama treba postavljati kva-
litetne inZenjere sa najmanje 5 godina prakse poslije stru¢nog ispita. Materi-
jalni poloZaj nastavnog kadra srednjih Skola nije zadovoljavajuéi. Treba po-
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raditi na tome, da ovaj moZe napredovati normalno kao i ostali sluzbenici sa
fakultetskom spremom u ustanovama,

7) Utvrdeno je, da mnogo bolje uspjehe postizu 3kole, koje ne oskudijevaju
Skolskim prostorom i narodito one, koje u neposrednoj plizini $kole imaju
teren za praktiéne vjezbe. Treba poraditi na tome, da se svim Skolama stvore
optimalni uvjeti u pogledu pogodnih prostorija i terena za praktiéne vjezbe.

8) Utvrdeno je, da praksa mora biti sastavni dio redovitog 3kolovanja te
da je u tom pogledu, za srednje Skole, najbolje odgovaraju prakse provodene
u obliku izvrSenja normalnih geodetskih radova van srediita Skola. Na viso-
kim Skolama postoje velike poteSko¢e u vrienju prakse na specijalnim geodet-
skim metodama (topografski premjer, fotogrametrija i t. d.) te tu treba po-
duzeti korake, da se za takovu praksu osiguraju u budZetima fakulteta mate-
rijalna sredstva, a u geodetskoj operativi moguénost provodenja.

9) Obzirom na perspektivu struéne djelatnosti i sve veéu vaZnost pred-
stave reljefa na planovima, u 8kolama treba posvetiti punu paZnju nastavi u
onom njenom dijelu, koji struénjake za to osbosobljava (topografski premjer,
geomorfologija).

10) Poduzeti korake, da se geodetski odsjek u Beogradu, radi njegovog
" boljeg povezivanja sa aktuelnom strufnom problematikom, osamostali u po-
sebnu organizacionu jedinicu.

11) Treba teZiti tome, da se nastava na naSim fakultetima ujednad u
pogledu duZine trajanja studija, obima i kvalitete nastave. U cilju toga treba
provesti niz interfakultetskih konferencija za studij nastavnih problema, a
kao prvi korak boljem i mjednatenom kvalitetu treba organizirati medufa-
kultetsku razmjenu nastavnika i sluzZbu medusobnog posudivanja instru-
mentarija, pribora i literature. Ujednafenje nastave treba provesti $to prije,
da bi se sprijetila nezgodna pojava migracije studenata.

12) Analizirajuéi pojavu malobrojnog upisa studenata na geodetske odsjeke
doSlo se do zakljutka, da je uzrok tome s jedne strane nepopularnost struke,
a s druge strane pamanjkanje materijalnog stimula za upis. U cilju poveéanja
broja studenata na naSim geodetskim odsjecima preporuéa se provodenje
smisljene propagande za upis medu srednjoSkolcima i paralelno s time uka-
zivanje na nerazmjerno slabije nagradivanje stru®njaka naSe struke u uspo-
redbi sa struénjacima ostalih tehni¢kih struka.

13) Komisija smatra da upis srednje tehnifara na tehni¢ki fakultet treba
dozvoliti bez prethodne 2 godiSnje prakse.

14) Po pitanju prihvatanja novog struénog kadra pokazati viSe razumije-
vanja i primjenjivati uredbe o pripravnié¢kom stazu.

15) U cilju ujednaéenja sistema ocjenjivanja komisija preporuéa uvodenje
4 pozitivne ocjene za srednje strutne Skole.

17) Potrebno je da geodetska poduzeta i ustanove obavjeStavaju DIG o
sposobnosti i struénoj spremi naSih mladih kadrova koji su izaSli iz 3kola,
kao i o ulenicima sa kakovim su uspjehom obavili svoju obavezu, ferijalnu
praksu.

18) Preporuduje se da se naSi talentirani mladi struénjaci 3alju na izo-
brazbu i usavrSavanje u inostranstvo, a takoder da se nastavnom osoblju

512



nadih’ $kola omoguée studijska putovanja radi upoznavanja novih dostignuéa
u geodetskoj nauci.

19) Preporuduje se Savezu geodetskih druStava da omoguéi i organizira
razmjenu sa stranim struénjacima preko Medunarodne Federacije geometara.

20) Po pitanju struéne Stampe komisija je miSljenja, da treba povecati
¢lanarinu na 60 Din. mjesetno, kao 5to je to uradeno u nekim republi¢kim
drustvima s tim 3to bi svaki ¢lan saveza dobio besplatno »Geodetski liste. U
isto vrijeme treba poveéati razmjenu struénih ¢asopisa sa Geodetskim ustano-
vama u inostranstvu, te tako dobivene publikacije uéiniti pristupatne svim
&lanovima dru$tva radi struénog usavrSavanja.

Ujedno se apelira na ¢lanove Saveza da suraduju u strufnoj Stampi.
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Statut Saveza geodetskih drustava FNR].

Naziv, sediSte i petat

CL 1

Drustva geodetskih struénjaka narodnih republika udruZuju se i obrazuju
Savez geodetskih drustava FNRJ kao najvisi druStveni organ geodetskih strué-
njaka FNRJ.

U daljem tekstu ovoga Statuta Savez geodetskih druitava FNRJ nazivaée
se Savez. '

Cl 2

Sediste Saveza je u Beogradu.
ClL 3

Petat saveza je okrugao, sa natpisom: Savez geodetskih drustava FNRJ

— Beograd.
Cl 4

Savez geodetskih drustava FNRJ ¢&lan je Saveza inZenjera i tehniara
Federativne Narodne Republike Jugoslavije.

II. Zadaci Saveza
ClL 5

Zadaci Saveza su:

1) da radi na $to Sirem i potpunijem uzdizanju struénog znanja i politicke
svesti geodetskih struénjaka;

2) da 3iri i populariSe tehni¢ka dostignuca i stefena iskustva u radu ge-
odetske struke; -

3) da aktivira sve geodetske struénjake za 3to veéi doprinos pri reSavanju
struénih problema, za brzu izgradnju socijalizma u na%oj zemlji;

4) da prati i koordinira rad drultava geodetskih struénjaka u svim na-
rodnim republikama;

5) da rukovodi zajedni¢kim struénim i druStvenim akcijama geodetskih
struénjaka, koje su od zna¢aja za celu zemlju ili za vife narodnih republika;
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6) da prenosi iskustva izmedu pojedinih svojih élanova;

7) da ostvaruje saradnju sa narodnim vlastima i masovnim organizacijama
preko svojih ¢lanova. U svome radu Savez ¢e najuZe saradivati sa organima
drzavne uprave po pitanjima geodetske struke i sluzbe, ukljucujuéi tu i pita-
nja zivotnih i radnih uslova geodetskih struénjaka;

8) da pretstavlja sve geodetske struénjake FNRJ u zemlji i inostranstvu;

9) da izdaje struéne publikacije.

ClL 6

Svoje zadatke Savez ostvaruje u granicama ovoga Statuta neposredno ili
preko svojih &lanova — druStava narodnih republika.

III. Materijalna sredstva Saveza
CL 17

Materijalna sredstva Saveza su:

a) doprinosi Savezu od ¢lanova (drustava),

b) prihodi od izdavaéke delatnosti, izlozbi, priredaba i sl.

c) prilozi, pokloni, dotacije i drugo.

Drudtva — élanovi upla¢uju Savezu 10% od bruto ubrane ¢lanarine re-
dovnih i pomazuéih &lanova.

1V. Clanovi

Cl 8
Redovni &lanovi Saveza su:
_geodetska drustva narodnih republika.

ClL 9

Savez mozZe imati i potasne &lanove.

Za potasne &lanove mogu biti izabrana lica, koja su se istakla radom na
unapredenju geodetske nauke i prakse, ili su stekla narocite zasluge u dru-
Stvenom radu geodetskih struénjaka.

Pocasne ¢lanove bira kongres.

CL 10
Svi é&lanovi Saveza imaju jednaka prava da se koriste povlasticama i
ustanovama Saveza.

CL 11

Duznosti redovnih ¢lanova Saveza su:
a) da rade na ostvarenju zadataka Saveza,
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b) da od ¢lanarine svojih redovnih i pomaZu¢ih &lanova dostavljaju Sa-
vezu odredeni doprinos élanarine,

c) da izvrSavaju zadatke predvidene ovim Statutom Saveza, odluke Ple-
numa Saveza i Kongresa geodetskih struénjaka,

d) da omoguce ravnopravno uleS¢e u radu drudtva svakom pojedincu
¢lanu ma kojeg od drustava ¢lanova Saveza.

Cl 12

Clanstvo u Savezu prestaje:

a) kad uclanjeno drustvo odluéi da istupi iz Saveza,

b) kada Kongres donese vetinom glasova odluku o iskljutenju nekog svog
¢lana zbog teSkog prekrsaja Statuta i

c) kad dru$tva prestanu sa radom.

V. Organi Saveza

Cl 13
Organi Saveza su:
a) Kongres,
b) Plenum Saveza,
¢) Izvrini odbor, i
d) Nadzorni odbor.
1. Kongres
Cl 14

Najvisi organ Saveza jeste Kongres
Kongresi su: redovni i vanredni.

€115

Redovni kongres odrZava se svake trece godine u mestu koje odredi pret-
hodni Kongres, ili koje po ovlas¢enju Kongresa odredi Plenum Saveza. O
danu saziva kongresa odluéuju Plenum Saveza.

Vanredni kongres saziva Plenum Saveza na zahtev jedne treéine redovnih
¢lanova u roku od najviSe 90 dana od dana prijema zahteva.

Cl. 16

Kongres sacinjavaju delegati svih geodetskih druStava. Broj delegata

* koji ¢e punovaZno uéestvovati u radu Kongresa — srazmerno-broju &lanova

— odreduje Plenum Saveza time, da jedan (1) delegat ne moZe pretstavljati
viSe od 20 ¢lanova. Prisutni ne delegirani ¢lanovi imaju pravo uéestvovanja u
radu Kongresa, bez prava glasa.
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CL 17

Drustva narodnih republika imaju pravo da najkasnije za 30 dana po
prijemu dnevnoga reda predloZe izmene i dopune u dnevnom redu.

U dnevni red vanrednog kongresa moraju uc¢i prvenstveno ona pitanja
zbog kojih je traZeno sazivanje vanrednog kongresa.

Cl. 18

Kongres donosi odluke punovazno ako je prisutno najmanje dve treéine
(°/s) izabranih delegata.
Odluke se donose vetinom glasova prisutnih delegata.

ClL 19
Odluke Kongresa su obavezne za sve &lanove Saveza.
ClL 20

Kongres:

a) bira radno pretsednidtvo i ostala radna tela,

b) donosi ili menja Statut Saveza,

¢) redava i donosi odluke i smernice o daljem radu,

d) reSava o izve$taju Plenuma Saveza i Nadzornog odbora i daje im
razresnicu,

e) reSava po Zalbama protiv odluka Plenuma Saveza,

f) vrdi izbor pretsednika Saveza, ¢lanova Plenuma i nadzornog odbora,

g) vrsi izbor poéasnih élanova,

h) reSava o prestanku é&lanstva,

i) reSava o prijemu u ¢lanstvo,

j) reSava o prestanku rada Saveza,

k) reSava o mestu saziva sledeteg kongresa.

Ukoliko Kongres ne odluéi drukéije, odluke se donose tajnim glasanjem.

2. Plenum Saveza
ClL 21
Kongres bira neposredno pretsednika i 5 ¢lanova Plenuma Saveza. Repu-
bli¢ka drustva biraju, na svojim godidnjim skupstinama, po tri ¢lana, od kojih
bar jedan treba da je ¢lan Izvrinog odbora republi¢kog druStva. Svi zajedno
safinjavaju plenum.

G122

Zadatak Plenuma Saveza je:
a) da koordinira rad svojih ¢lanova na ostvarenju zadataka Saveza,
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b) da koordinira i rukovodi zajedni¢kim akcijama opStestruénog i dru-
Stvenog karaktera,

¢) da organizuje prenoSenje pozitivnih iskustava izmedu druitava na celoj
teritoriji FNRJ,

d) da organizuje najuZu saradnju sa narodnim vlastima i masovnim orga-
nizacijama FNRJ,

e) da pretstavlja geodetske struénjake FNRJ u zemlji i u inozemstvu,

f) da odobrava budet Saveza, i

g) da sprovodi odluke Kongresa Saveza inZenjera i tehniara FNRJ.

ClL 23

Plenum se sastaje najmanje jedanput u 6 meseci. Izvréni odbor Saveza
Salje ¢lanovima Plenuma predlog dnevnog reda Plenuma najmanje 20 dana
ranije. Svaki &lan ima pravo da u roku od 10 dana predlozi izmene i dopune
dnevnog reda.

U slutaju neslaganja s dnevnim redom, odluéuje Plenum u poéetku
zasedanja.

Plenum Saveza punovaino reSava kad je prisutno najmanje polovina
¢lanova Plenuma, koji pretstavljaju najmanje 2/s élanova Saveza.

3. Izvrini odbor
Cl 24

Plenum bira iz svojih redova dva potpretsednika, dva sekretara, blagaj-
nika i 1 &lana, koji sa pretsednikom saéinjavaju Izvrini odbor Saveza. Ukoliko
u razdoblju izmedu od dva kongresa pretsednik iz bilo kojih razloga dalje ne
moZe vriti svoju duZnost, Plenum Saveza bira novog pretsednika iz svoje
sredine.

Cl 25

Izvrini odbor:

* a) pretstavlja Savez,
b) rukovodi poslovima Saveza izmedu sastanaka Plenuma, i
c) sprovodi Statut Saveza i odluke Kongresa i Plenuma.

Cl. 26

Savez zastupaju pretsednik i €lanovi IzvrSnog odbora, odnosno ovlasceni
¢lanovi Plenuma Saveza.

ClLoag
Sednice Izvrinog odbora drZe se po pravilu jedanput u mesec dana.
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Cl 28

U cilju Sto boljeg obavljanja poslova Izvrini odbor Saveza moZe obra-
zovati posebne stalne ili privremene organe za pojedine vrste poslova, kao i
organizovati razna struéna savetovanja od opSteg znadaja.

4. Nadzorni odbor
Cl 29

Nadzorni odbor sastoji se od tri ¢lana, kojima se istovremeno biraju 1
zamenici. Nadzorni odbor se konstituife birajuéi pretsednika.

DuZnost nadzornog odbora je da kontrolife fonansisko poslovanje Izvr-
-3nog odbora i njegovih organa.

Nadzorni odbor podnosi izve$taj Kongresu.

Clanovi Nadzornog odbora imaju pravo da prisustvuju sednicama Plenuma
Saveza i IzvrSnog odbora sa savetodavnim pravom glasa.

VI. Prelazne i zavrine odredbe
Cl. 30
U slué¢aju prestanka rada Saveza, sva pokretna i nepokretna imovina Sa-
veza deli se medu ¢lanove, srazmerno broju &lanova. '
Ako se podela imovine ne moZe vriiti na naéin iz prethodnog stava, pre-
dace se na tuvanje Savezu inZenjera i tehni®ara Jugoslavije do osnivanja novog
saveza.

Cl. 31

Ovaj Statut usvojen je na I. Kongresu geodetskih inZenjera i geometara
FNRJ.
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Dr. Ing. Erwin Gigas
Elektronsko mjerenje duzina®

Poslije ovog svjetskog rata mnogo su porasla iskustva i moguénosti za
nove elektronske metode mjerenja duZina. Danas smo jo§ na poéetku ovog
razvoja i ne moZemo jo$ predvidjeti vaZnost ovih metoda i da li ée one mozda
potpuno promjeniti klasiéne metode u geodeziji. Medutim moZemo reéi da su
ve¢ dvije metode naSle praktiénu primjenu, tako da one prave ozbiljnu kon-
_kurenciju starijim postupcima mjerenja, a to su: radarska metoda i metoda
na osnovu modulacije svjetlosnih valova. Ove metode doprinjele su tome da
se zamjenjuje klasi¢na metoda triangulacije i uvodi nova nazvana trilateracija
t. j. odre@ivanje poloZaja totaka na osnovu mjerenja duzina triangulacionih
strana.

Radarska metoda

Radarske metode se uglavnom zasnivaju na mjerenju trajanja jednog
elektri¢nog impulsa, koji se odasilje sa po&etne totke mjerene duZine, na kraju
se odraZava i ponovno prihvaéa na polaznoj to¢ki. Vrijeme izmedu odasiljanja
impulsa i ponovnog primanja je veoma kratko, medutim zahvaljujuéi moder-
nom razvoju tehnike mogu se ovi maleni intervali mjeriti elektronskim po-
stupkom s velikom to&no$¢u. Tofnost koja se kod ovih mjerenja ve¢ danas
postiZe je 1,5 do 3 m. Karakteristika radarskih mjerenja duZina je u tome da
je totnost skoro neovisna o duZini, pa se prema tome mjere uvijek vrlo velike
duZine, kod kojih je onda relativna to&nost u ovim granicama zadovoljavajuéa
za radove na triangulaciji I. reda.

Kako je osnovni uslov za pravolinijsko kretanje elektri¢nih valova optitka
vidljivost izmedu pogetne i krajnje stanice to se za mjerenje velikih udalje-
nosti (do 400 km) koristi kao stanica za odraz avion, koji leti od prilike u
sredini mjerene duZine na velikoj visini popreko na mjerenu duZinu. Isto-
dobnim odasiljanjem elektriénih valova s potetne i konaéne stanice i odrazom
od aviona mjeri se ova velika duZina.

Metode modulacije svjetlosnih valova visoke frekvencije

Dok se radarske metode mogu korisno upotrebiti za vrlo velike duzine, da
bi pogreske koje nastaju bile jod podnosljije za geodetske potrebe, dotle se
ovdje radi o metodi, koja svojom to¢no$éu nadilazi najpreciznija bazisna mje-
renja.

Postupak se sastoji u modulaciji svjetla pomoéu Kerr-gelije. Odasiljaé
svjetlosti smjeSten je na pofetku mjerene duzine, dok je na drugoj strani

* Donosimo kratak sadraj predavanja Dr. Ing. Erwina Gigasa, dok éemo u slijedeéem
broju donijeti predavanje u cjelostl. (Uredniftvo)
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smje$teno ogledalo, koje ovo svjetlo reflektira na poéetnu totku. Sada se uspo-
reduje intenzitet svjetla odaslanog i ovog reflektiranog, i odreduje razlika
faza odnosno razlika faza se uklanja, bilo umjetnim produZenjem svjetlosnog
puta, bilo promjenom frekvencije.

Bergstrandov postupak zahtijeva prije svega priblizno poznavanje mjerene
duzine. Nakon §to se duZine triangulacionih strana u mrezi ra¢unaju klasi¢nim
metedama, mogu se zatim provjeriti i popraviti direktnim mjerenjima pomoéu
Bergstrandovog instrumenta — geodimetra.

Ovaj postupak daje to¢nost od 1:10% a da se ne vodi raéuna o atmosfer-
skim utjecajima. Uzimajuéi u obzir tlak, vlaZnost i temperaturu slojeva zraka
moZe se postiéi toénost i od 1:10% Ova velika osjetljivost omoguéava s druge
strane, koristeéi poznate geodetske duzine, odredivanje brzine svjetlosti s
toénoStu koja nam je do sada dala najbolje poznate rezultate.

U cilju da se omogute mjerenja ne samo velikih duZina, nego i mnogo
kraéih, a da kod toga nije potrebno prethodno priblizno poznavanje mjerene
duZine, izvriio je Institut fiir angewandte Geodédsie u Frankfurt/M neke izmje-
ne u ovoj metodi. Osnovni principi su ostali isti t. j. modulacija svjetlosnih
valova pomoéu Kerr-gelije. Instrument koji je konstruiran u Institutu postize
suglasnost faza promjenom frekvencije t. j. novoj promjeni frekvence odgo-
vara nova suglasnost faza. Dvije dobivene vrijednosti frekvence daju sada
dvije jednadZbe s dvije nepoznanice, koje onda daju trazenu udaljenost bez
prethodne priblizne duzine. Glavna poteSko¢a ove metode je mjerenje malenih
duzina. Medutim uzev$i u obzir evropske prilike, gdje uglavnom postoje tri-
angulacione mreZze visih redova, ali postoji problem progud¢avanja ove mreze.
Za postavljanje poligonalnih vlakova s duZinama strana do 250 m u upotrebi
su optiéki daljinomjeri, s kojima se mogu duZine mjeriti jednostavno i sa
zadovoljavajuéom toéno$¢u. Medutim kod veéih duZina poligonskih strana
primjena ovih metoda skoptana je s mnogo smetnja. Na taj naéin, instrumenti,
koji ¢e omoguéiti mjerenje duzina od nekoliko stotina metara od viSe od km
bit ée mnogo pogodniji.

Elektronsko mjerenje duZina iz osnova mijenja dosadasnje geodetske me-
tode mjerenja, zamjenjuje triangulaciju trilateraciom i daje mogué¢nost da
proguiéavanje mreZe nizih redova obavljamo mnogo brZe i jeftinije postavlja-
njem vlakova precizne poligonometrije.

Toénost ovog instrumenta prema navodima Dr. Gigasa je 1 em na km,
dakle toénost koja bi potpuno zadovoljila poligonometriju III. reda. Izradu
ovog instrumenta preuzela je tvornica Askania.
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Geodetska izlozba

PRIKAZ IZLOZENOG MATERIJALA U MUZEJU NOB-a TRG ZRTAVA FASIZMA
U ZAGREBU OD 6. XIL DO 13. XII. 1953.

Za vrijeme kongresa geodetskih inZenjera i geometara upriliéena je Izlozba
geodetske djelatnosti kod nas od svojih prvih potetaka do danas. Na izlozbi je bilo
izlozeno mnostvo karata i planova sa elaboratima od prvih podetaka XVI. stoljeéa,
pa do planova koji su izradeni u poslijednje vrijeme za potrebe drzavne izmjere, koa
i za mnogostruke potrebe nase privrede.

Na izlozbi su bile zastupljene Geodetske uprave N.R. Bosne i Her-
cegovine, Hrvatske i Srbije, zatim Geografski institut J. N. A.,
Hidrografski institutJ. R. M, Zavod za fotogrametriju — Beo-
grad, Geokarta Beograd i Utila — Zagreb. Izlozen je bio takoder i
mnogobrojni instrumentarij i pribor za mjerenje od strane Geomehanike —
Zagreb, Mehani¢ke radionice Geozavoda Ljubljana, a od ino-
stranih firma izlagali su Wild, Kern (Svicarska), Zeiss, Fennel, Ott (Nje-
matka), Miiler (Austrija) i SO M (Francuska).

IzloZzeni materijal je bio rasporeden po vrstama radova, bez obzira koja je
geodetska uprava izlagala. To je bilo stoga da se ne bi isti materijali ponavljali, jer
Je izlozbeni prostor bio ograniten. Posebno su izlagali Institut J. N. A., Hidrografski
institut te Geokarta, U¢ila i Zavod za fotogrametriju, kao posebne vrste djelatnosti.

Izlozba je bila smjeStena u zgradi Muzeja N. O. B. na Trgu Zrtava faSizma.
Iako su prostorije u ovoj zgradi dosta velike, pokazale su se nedovoljne za materi-
jal, koji je bio prikupljen, tako da je mnogo toga ostalo neizloZeno.. Uza sve to bilo
je primjedaba, da je nedostatak izloZbe Sto je, bilo prevife materijala, relativno
dosta zbivenog, osim toga nije bilo moguée sve detaljno pregledati zbog ogranicte-
nog vremena uslijed neprekidnog zasjedanja Kongresa.

Na ulazu u zgradu u prizemlju smjeStena je velika Eetiri metra duga reljefna
karta naSe obale, koju su izlagala Uéila, a iznad ove uokvireno u nacionalne zastave
smjeSteno je poprsje MarSala Tita. Sa strane karte nalazili su se s jedne strane
stari universalni Starke Kammererovih teodolit ,a s druge najnoviji Wildov T 3.
Osim toga na ulazu se nalazilo i nekoliko velikih zidnih karata, te karta Beograda
i Zagreba. Tu je ujedno bila smjeStena i prodavaona knjiga Geokarte.

Uz desno ulazno i lijevo silazno stepenite, nalazile su se razne fotografije pri-
kazujuéi terenske radove, te razne stare karte i planovi, kao i nekoliko maniih
reljefnih karata.

Na spratu pred ulazom u dvorane smjeitena je cijelokupna skoro naga stru¢na
ftampa. Tu su i slike nasih poznatih nau¢nika na polju geodezije, tako Rugjera Bo-
fkoviéa, Vege M. A. Dominisa, M. Andonoviéa, Jovana DragaSeviéa, Generala
P. S. Boskovi¢a, akademika Jovana Miskoviéa, prof. Koréskenya, prof. Paje Hor-
vata, prof. Dragomira Andonovié¢a i prof. V. Hlavinke.

Sa lijeva i desna nalazile su se fotografije koje su se mogle prikupiti, drugova
nalih u N. O. B. i to Danilo Prica (poginuo 1942), Miroslav Jovanovié (1944), Krsta
Pordevié¢ (1942), Svetomir Pejovi¢ (1942), Miodrag TuSanovié (1942), Vojislav Kra-
jinovié (1941), Veljko Mili¢evié (1943), Ismet Latifovié¢ (1943), MaleSevié (1944), Bla-
gota Radusinovi¢ (1943), Luka Danilovié (1944), Ing. Ivica Malekovié (1945).

IzloZzeno je bilo oko 250 struénih knjiga, poéam od Petkoviéevog »Zemljomjer-
stva« iz 1871 god. Kordskenyjeve »Geodezije« iz 1875, te »Uputstva za mjerenje
povriina Stampanih na Cetinju 1890 god. Voginih tablica iz 1930 god. kao i naj-
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glavnijih djela Rugjera BoSkoviéa, pa do posljednjih kod nas Stampanih struénih
knjiga i udzbenika. Osim toga bili su izloZeni i svi struéni listovi poéam od »Vje-
snika« iz 1914 god., pa do danadnjeg Geodetskog lista. .

Geografski institutJ. N. A. kako je uvodno redeno izlagao je u po-
sebnim prostorijama i to u prvoj — panocima ogradenoj dvorani. U raznim tablama,
grafikonima, slikama, kartama, instrumentima izlozeno je:

1). Pregledna karta geografskih instituta u Evropi, njihovih sjedista i datu-
ma formiranja.

2) Pregled radova pojedinih geografskih instituta u tekstu.

3) Povjesni prikaz osnivanja nageg geografskog Instituta u Beogradu.

4) Prva srpska karta izradena od 1881. do 1892. god. mjerilo 1 : 75.000.

5) Srpska karta 1:150.000 sa kojom je srpska vojska udla u rat 1912—1915 god.
izradena na osnovu prve karte u mjerilu 1 :75.000.

6) Nekoliko primjeraka karata u mijerilu 1:75.000 izradenih u vremenu 1881.
do 1915. god.

7) GeneralStabna karta mjerila 1 : 200.000 iz 1893. god izradena na osnovu karte
1 : 75.000,

8) Karta sliva juzne Morave mijerila 1 :300.000 iz 1881. god.

9) Devet karata mjerila 1:25.000 i 1 :200.000 izradene za vrijeme prvog sviet-
skog rata i neposredno poslije njega, koje su se odnosile na Solunski front.

10) Karta NiSa 1:200.000 radena od Vojno geografskog instituta S. H. S.

11) Razne fotografije sa radova triangulacije, koje je vrio Vojno geografski
institut stare Jugoslavije. .

12) Nekoliko skica i karata izradivanih za vrijeme N. O. B. radene prostoruéno
a upotrebljavane u jedinicama i Stabovima N. O. V. i P. O. JI.

13) Tabla sa zgradom G. L J. i organizacijom rada u tekstu.
14) Karta Jugoslavije 1 :500.000 sa ucrtanim trigonometrijskim totkama prvoga
reda.

15) Karta Jugoslavije 1:500.000 sa uecrtanim nivelmanskim vlakovima viseg
reda i legendom, koja pokazuje tko je i kada te radove izvodio.

16) Tuma¢ radova triangulacije i nivelmana u tekstu za &iru javnost, da bi se
dobila prestava o naéinu i svrsi ovih radova.

17) Jedanaest tabla, koje prikazuju radove triangulacije i pokazuju u tekstu
pojam triangulacije, grafikon radova G. I. J. N. A. osnovice (bazisi) austrijski, srpski,
stari jugoslavenski, novi jugoslavenski i novoprojektirani bazisi, sa opisima radova
na njima u tekstu i u slikama, te rezultati dobivenih mjerenja za pojedinu osno-
vicu. Osim toga u nekoliko fotografija prikazane su razne vrste piramida, opser-
viranja na njima i mjerenja osnovica.

18) Table iz astronomije sa slikama i tumacenjem u tekstu. Kako se posredstvom
astronomskih mjerenja utvrduje toéno vrijeme. Astronomsko odredivanje geograf-
skih koordinata pojedinih to¢aka u triangulacijonoj mrezi. Laplasov sistel jugosla~
venske triangulacije sa totkama trokuta u Puli, Beogradu i Skoplju. Karta mreze
astronomskih totaka. Tri table, koje detaljno opisuju radove na totkama Laplasova
sistema, sa slikama prvorazrednih triangulacijonih to¢aka, na kojima se dva put
godiSnje vrSe astronomska mjerenja, sa slikama instrumenata koji se pri tome
upotrebljavaju.

19) Topografija je prikazana u tekstu na jednoj tabli, a u daljnjim tablama
prikazan je postupak rada na pripremaniju planSeta, na nanaanju mreze totaka, sa
kojih se ima vr3iti snimanje, gotov topografski snimak kao original i definitivno
iscrtan i obojen snimak.

20) Aerofotogrametrijski radovi prikazani su u é&tavom svom postupku od
organizacije rada do definitivno izradenih planova u vide tabla, bilo tekstom bilo
slikovito. Tako, tekstualni opis rada, pripreme za snimanje, fotokamere i metode
snimanja, aerosnimei, rad sa instrumentima u institutu, instrumenti za obradu i
kartiranje. IzloZeni su razni originalni snimei u mjerilu 1:5.000 kao doline rijeke
Cetine, grada Zadra, grada Trebinja, plan grada Zadra sa izohipsama ekvidistancije
5 m. asamblaZ rijeke Cetine, jedan &kolski rad terestri¢ke fotogrametrije, razni
aerofotosnimci, stereoskopski modeli grada, razni primjerci asamblaza i t. d.

21) Radovi kartografije prikazani su takoder u nekoliko tabla, od kojih prva u
tekstu sa prikazom zadatka i postupka u radu. Dalje table sadrZe i to: plavi otisak
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karte Ljubljana 1:25000, Izdavadéki original dijela karte Ljubljana. Plavi otisak
dijela karte Ljubljana 1:175000. Izdavacki original izohipsa Ljubljane 1 : 175000.
Izdavacki original dijela karte Ljubljana koji prikazuje Sume. Oleata naziva za
sekcije Ljubljana 1 :200000. Sjentenje za dio karte Ljubljana 1 :200000. Plavi otisak
dijela karte Ljubljana 1:500000. Izdavacki original dijela karte Ljubljana 1 : 500000.

22) Iz reprodukcije izlozeno je: tekst postupka i namjene. Postupak prilikom
pripreme izdavackog originala za 35tampu, zajedno sa fotonegativima Ljubljana
1:25.000 i ofset cinkane plofe dijela karte Ljubljana, te postupak kod Stampanja
jednobojnog ofset masinom.

23) I1zlozene su razne karte i to: sekcija Cerknica 1 :25000 (pariska podjela i
ista teritorija u mjerilu 1 :50000. Sekecija Beograd 1:50.000 list 1, 2 i 3 i ista karta
u mjerilu 1:100.000. Sekcija Makarska, Mostar 1.:100 000 (pariska podjela) i karta
1:200000 istog podruéja.

Nekoliko primjeraka karata 1:100000 (Grinvicka podjela)). Nekoliko karata
1:200000 sa razli¢itim karakteristiénim terenima. Karte 1 :200000 sekcije Zadar,
Split, Travnik, Sarajevo, Mostar i iste karte u mjerilu 1:500000. Razne varijante
karte 1:500 000 sekcije Zagreb, podeSene za potrebe vazduhoplovstva, sa sjenkom
i bijelim putevima, sa sjenkom i crvenim putevima, orografijom i hidrografijom, sa
administrativnom podjelom, sa prikazom automobilskih puteva. Nekoliko karata
mjerila 1 :300.000, 1:500.000, 1:750.000. Atlas karta F. N. R. J. 1:500.000 u nekoliko
varijanata.

24) Gravimetrija je takoder posebno prikazana u nekoliko tabla. I ovdje je
putkim tekstom opisana svrha i naéin rada. Zatim gravimetrija za potrebe geode-
zije. Gravimetrijski radovi izvadani od GIJNA. MreZa gravimetrijskih totaka u
FNRJ. Gravimetrijski instrumenti u primjeni za geodetske potrebe. Radovi sa in-
strumentima na terenu.

25) Od instrumenata Geografski institut J. N. A izloZio je Universalni insru-
menat za astronomska opazanja i odredivanja geografskih duzina, Sirina i asimuta.
Zenitni teleskop za odredivanje geogr. Sirine Talkot-ovom metodom. Hronograf
Sahara sa radioprijemnikom, amplifikatorom i kronometrom, koji odreduje prolaz
zvijezde kroz meridijan sa 1/100 sekunde. Stereopantometar za mjerenje duzine foto
snimke. Rufna aero-kamera Zeiss za aero-snimanja. Stereoskop Wild. Mali geodet-
ski stol Fennel, sa autoredukcijonim diopterom. Nivelir Wild za precizni nivelman.
Letve sa ivarnom vrpcom. Invar Zica sa blok stativima za mjerenje osnovica. Teo-
dolit Wild T2 i T3 za opazanja triangulacije.

*

Iza ovog paviljona smjeSten je bio paviljon Hidrografskog instituta
J. R. M. Cije je sjediSte u Splitu. Institut se pored ostalih svojih zadataka, u vezi
sa geodetskom sluzbom bavi i radovima triangulacije, izmjere i fotogrametrije za
potrebe izrade pomorskih karata. Od radova koji zasjecaju u geodeziju izloZio je:

1) Prikaz izrade jedne pomorske karte od nanoSenja osnovnih tofaka na pla-
nove, te snimanja klasiénom metodom ili fotogrametrijom do izrade same karte.
Postupak je prikazan na dvanajest tabla.

2) Sedamnajest raznih fotografija terenskih radova i instrumenata, kao mje-
renje horizontalnih uglova sekstantom u éamcu pri radu elektri¢nim dubinomje-
rom. Slika stalnog i prenosnog mareografa u Splitu. Rad sa eholotom. Mjerenje
morskih struja. Mjerenje dubina ruénim dubinomjerom. Postavljanje signala na
obalnoj crti. Mareogram (krivulja) plime i oseke u Splitu. Dva orginala dubina
Bara i Rt Mondre (kod Ulcinja). Originalni sondni list Dubrovnika.

3) Veliki aero-fotomozaik grada i lupe Splita (1,5 X 1,0 m) mjerila 1:cca 7.500.

4) Razne pomorske karte izrade Hidrografskog instituta.

5) Tabla Seme veza naSeg Hidrografskog instituta sa ostalim Hidrografskim
institutima u svijetu i karte izradene po tim institutima.

6) Album karata jadranske obale.

7) Tabla Sematskog prikaza mjerenja dubina (nadin i metode).

8) Tabla mjerenja dubina elektriénim dubinomjerom.

9) Reljef natina mjerenja brzine broda.

Od instrumenata bilo je izloZeno:

10) Hidrografski sekstant.

Dvouglomjer (protraktor).
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Prenosni mareograf za registraciju plime i osjeke.
Elektri¢éni ultra zvuéni dubinomjer.

Ruéni dubinomjer tipa Wedell.

Smotak hidrografske Zice.

Ruéni dubinomjer od konopa.

U nastavku bili su izloZzeni radovi koje su poslale Geodetske uprave:

N. R. Bosne i Hercegovine, Slovenije, Hrvatske i Srbije prema
vrstama poslova.

Triangulacija.

1) Pregledna karta koordinatnih sistema na podruéju N. R. Hrvatske.

2) Zapisnik mjerenja kutova na dalmatinskoj triangulaciji iz 1824 god.

3) Knjiga sa elaboratima rafunanja triangulcije Dalmacije iz 1824—30 g. sa
odnosnom prepiskom. Posebno prepiska oko nastale greske uslijed pogre$ne signa-
lizacije osnovicke totke na LosSinju.

4) Knjiga dopunske austrijske triangulacije grani¢nog pojasa Dalmacije—Hrvat-
ske iz 1840. god te tirangulacije podrué¢ja Makarske iz 1875. god.

5) Knjiga dopunske triangulacije podru¢ja Zadra iz 1897. god. kao i Crnogor-
sko-dalmatinske granice iz 1913. god.

6) Skica osnovne trigonometrijske mreZe Srednje Dalmacije iz 1834. g.

7) List grafickih trigon. toéaka podruéja Sibenika iz 1824. g.

8) Skica trigon. mreZe svih redova podruéja Sibenik iz 1824. g.

9) Skica trigon. mreZe bivieg provincijala iz 1856. g. Sistem Ivani¢ki i Bu-
dimpestanski.

10) Pregled listova trigon. mreze visih redova na podruéju Vojne krajine u
Hrvatskoj.

11) Skica trigon. mreze I. i II. reda u Hrvatskoj iz 1855. g.

12) Triangulacijoni operat iz 1856. g. sa podru¢ja Hrvatske, sastoje¢i se iz ma-
nuala mjerenja, zenitnih udaljenosti, ra¢unanja koordinata, iskaza apsolutnih visina
odredenih u odnosu na prvu trig. totku u Rijeci (Stabilmento di porto).

13) Skica vojne triangulacije Bosne i Hercegovine iz 1889. g.

14) Izvjestaji Vojno geografskog instituta u Befu iz god. 1902. i 1906. o rado-
vima triangulacije (Ergebniss). ’

15) Karta trigonom. mreze I. i II. reda podrué¢ja N. R. Hrvatske (Gauss-Kriige-
rova projekcija).

16) Dva lista trigon. mreze IIIL i IV. reda Sreza Bosiljgrad.

17) Jedan lista trigon. mreZe II. reda sa podruéja N. R. Slovenije.

18) Grafiéki prikaz izvrSenih radova natrigon. mrezi II, IIL. i IV. reda u N. R.
Hrvatskoj.

19) Pregledana karta triangulacijonih radova N. R. Srbije, sa naznakom siste-
ma, postavljanim tofkama svih redova i njihovim brojem.

20) Grafi¢ki prikaz izvr3enih radova na triangulaciji u N. R. Sloveniji.

21) Grafitki prikaz izvrSenih radova na triangulaciji u N. R. Bosni i Herce-
govini.

Od poslijeratnih radova na triangulaciji izloZeno je:

22) Jedan primjerak primjene precizne poligonometrije za Hidrocentralu Krsko.

23) Knjige polozajnih opisa trig. tofaka nekoliko srezova Bosne i Herc.

24) Popis koordinata trig. tofaka za nekoliko srezova Bosne i Hercegovine.

25) Cijelokupni operat raéunanja mreze niZzih redova Kotara Samobor.

26) Specijal karta 1:50.000 Cakovec 3, kao uzorak nalina registracije trig.
toéaka radi preglednosti.

27) Popis koordinata trig. tofaka I., IL. i III. reda po zonama N. R. Hrvatske.

28) Trig. obrazac br. 2, 5, 5a i 25 za Srez Timo¢&ki.

29) Pravilnik I. za radove triangulacije iz 1929. god.

30) Pravilnik broj I. iz 1951. god. prvi i drugi dio.

31) Privremena uputstva za trigonom. nivelman.
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32) Cjelokupni operat mreZe niZzih redova za Kotar KriZevci, kako je priprem-

ljen za arhiviranje i upotrebu. PoloZajni opisi na prozinom papiru, ozalid kopije.

La:g Razni triangulacijoni registarski podatci pripremljeni za arhiviranje i
upotrebu. :

34) Nekoliko fotografskih snimaka sa radova triangulacije. Vrste piramida
drvenih i Zeljeznih, signalizacije na tornjevima i visokim stablima, te opaZanja sa
tornjeva.

l Od nivelmanskih radova koji slijede u nastavku izlozbenih prostorija na-
azilo se:

35) Publikacije Vojno geogerafskog instituta u Beu astronomskih i geodetskih
radova iz 1896. i 1897. god. na radovima nivelmana.

36) Publikacije Vojno geéogerafskog instituta u Befu iz 1899, 1900, 1901, 1902,
1903/04, 1908/09, 1913. god. o priciznom nivelmanu.

37) Posebne publikacije Vojno geografskog instituta u Bedu za radove preciz-
nog nivelmana Hrvatske, Dalmacije i Istre iz 1897, 1898/99. god.

38) Sluzbeni naputak za gradevne urede iz 1916. god., koji sadrZi podatke o
nivelmanu rijeke Save.

39) Podatci austrijskog nivelmana na podrudju N. R. Hrvatske izdani 1948. g.
od Geodetske Uprave Zagreb.

40) Pregledna karta mreZe nivelmanskih vlakova N. R. Slovenije.

41) Pregledna karta mreZe nivelmanskih vlakova N. R. Bosne i Hercegovine.

42) Pregledna karta mreZe nivelmanskih vlakova N. R. Srbije.

43) Pregledna karta mreZe nivelmanskih vlakova N. R. Hrvatske.

44) Dvije skice nivelmanske mreZe i to poligona III i IV, podruéja N. R. Srbije.

45) Dva lista nivelmanske mreze Istre i Primorija.

46) Nivelmanski zapisnici br. 2, 3 i 8 preciznog, tehnifkog i gradskog nivel-
mana sa podru¢ja N. R. Srbije iz 1933—36. god.

47) Katalog repera po srezovima N. R. Srbije iz 1938. god.

48) Registar nivelmanskih repera od R-S N. R. Srbije iz 1938. god.

49) Razne vrste repera preciznog, tehnitkog i dopunskog nivelmana sa rupi-
cama i glavom.

50) Deset pozicija nivelmanskih registarskih podataka sa podrudja N. R. Bosne
i Hrcegovine- a odnose se na austrijski nivelman, precizni nivelman II. reda, ni-
velman visoke tofnosti, gradski nivelman.

51) Dvanajest knjiga registarskih podataka pripremljenih za arhiviranje i upo-
trebu, na paus papiru i ozalidu sa podruéja N. R. Hrvatske.

52) Nekoliko fotografija sa radova nivelmana.

Nastavne su bili izloZeni radovi premjera, poredani od prvih nacrta
. 1 planova iz XVI st. do danas i to:

53) Skice terena sa opdrudja Stona Maloga iz XV. st. koje prestavljaju kata-
starski plan iz toga vremena.

54) Dvije skice terena Stona Maloga izradene pofetkom XVI. st. na bazi po-
dataka iz 1433. god.

55) Karta podru¢ja Nina izradena 1675. god. od mjernika Boucota Erauta u
svrhu uredenja i osiguranja posjedovanog stanja na ovom podrudju (izloZeni pri-
mjerak je treéa kobvija iz 1847. god).

56) Grimaniev plan sela Pokrovnika Kotar Drni§, jedan od viSebrojnih takovih
planova izradenih za sva sela Kotara Benkovac, Knin i Drni¥ u vremenu 1753—56
god. po naredenju tadanjeg providura za Dalmaciju F. Grimania, po kome su dobile
iimi. Iznad ovoga je danaSnji katastarski plan istoga podruéja da bi se uoéile
razlike.

57) Cetiri stara nacrta posjeda iz 1720, 1762, 1782 i 1812 radeni po narudzbi
dalmatinskih vlastelina u svrhu osiguranja svojih posjeda. Izradili su ih tadagnii
ovlasteni javni mjernici.

58) Plan podruéja Gospi¢a kao sjedista Staba litke regimente iz 1777. g.

59) Jedan od planova prvog snimanja za potrebe katastra sa podrué&ja Istre i
to selo Sv. Vicent iz 1820. god.

60) Prvi planovi izradeni za potrebe katastra u Dalmaciji i to selo Skradin,
kotar Sibenik i Grad Dubrovnik iz 1824. i 1837. god.

61) Instrukcije za izvrienje katastarske izmjere Dalmacije iz 1824. god.
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62) Zapisnik razgrani¢enja iz 1824. god. za Grad Sibenik.

63) Prvi spisak parcela k. o. Solina iz 1832. god. posebno za zgrade a posebno
za zemljista. )

64) Indikacione skice za k. o. Vrisnik, Kotar Hvar iz 1834. god. sa verifika-
cijom posjedovnog stanja.

65) Posjedovni listovi nakon prve izmjere Dalmacije iz 1840. god.

66) Popis strutnjaka sa njihovim generalijama, koji su u vremenu 1824. do
1832. radili na snimanju u Dalmaciji.

67) Tri proglasa Namjesnistva u Zadru iz 1846./49./51. god., koji se odnose
na zalbeni postupak opéina i pojedinaca protiv izvrSene izmjere, kao i o stavljanju
katastarskih podataka u javnu upotrebu.

68) Ekonomski opisi k. o. Postrane u Dalmaciji iz 1844. .god. kao osnove za
utvrdivanje ljestvice kat. ¢istih prihoda.

- 69) Planovi k. o. Crnice, Kotar Sibenik iz druge revizije u Dalmaciji od 1872.
79. god.

70) Spisak kuc¢a i atara iz 1875 .god. za podru¢je Dalmacije.

71) Spisak parcela nakon druge revizije u Dalmaciji.

72) Ekonomski opis za Kotar Sibenik, iz druge revizije u Dalmaciji.

73) Izvadak iz posjedovnih listova u svrhu Zalbenog postupka sastavljen ta-
koder nakon druge revizije. .

74) Spisak uzornih zemlji§ta Kotara Sibenik iz 1880. god.

75) Spisak parcela, posjedovnih listova i posjednika sastavljen nakon druge
revizije.

76) Inidikacijone skice iz 1875. za k. o. Krapanj Kotar Sibenik, sa verifika-
cizjom utvrdenog posjedovnog stanja druge revizije.

77) Danasnji katastarski-evidencijski planovi k. o. Pirovca Kotar Sibenik.

78) Zakon o odrzavanju katastra iz 1883. god.

79) Plan k. o. Gologorice sa podruéja Istre, na kojem se vidi precrtavanje
hrvatskih imena i naziva i ispisivanje istih na italijanskom.

80) Gerovo, sjediite ogulinske kumpanije. Plan iz 1776.god.

81) Gerovo ogulinsko. Plan iz 1821. god. u mjerilu 1 :2280.

82) Isti plan u istom mjerilu iz 1870. god.

83) K. o. Cartanovci, Hrvatska, plan iz 1822. god. sa parcelacijom i reljefom
prikazanim Srafama.

84) Skica op¢ina II. Banijske pukovnije iz 1860. god.

85) Tri pregledne karte o registrovanju napredka radova na snimanju za po-
trebe katastra u Hrvatskoj iz 1860. god. :

86) Plan k. o. Maline i Kupnik risani kao male k. o. na zajednitkim listovima
sa obojenim kulturama iz 1856. god.

87) Detaljni planovi k. o. Buboci sa pripadaju¢im operatima iz 1864. god. na
kojima su kulture takoder oznadivane u bojama.

88) Plan fumskih revira k. o. Rufevica — Hrvatska, mjereni kao samostalna
tijela. Mjerilo 1 : 2880.

89) K. o. Mala i Velika Pljedivica, snimanje iz 1875. god. gdje kulture nijesu
bojene.

90) K. o. Stari Vukovar iz 1863. god. Mjerilo 1:2880 naselje, bojeni su samo
objekti i komunikacije.

91) Reambulacija iz 1908. god. u Hrvatskoj. Plan k. o. Slatine. PriloZene su i
skice mjerenja.

92) Katastarski planovi k. o. Vranoviéi — Bosna i Hercegovina, koji pokazuju
nacin izrade kat. planova Bosne i Hercegovine.

93) Katastarski plan nove izmjere k. o. Klaka — Hrvatske iz 1924 g.

94) Karta podruéja Otoéke regimente u Lici iz 1876 god.

95) Cijelokupni elaborat izmjere rijeke Drine iz 1910 god. sa preglednom kar-
tom trig. mreze 1 :75.000 i detalinim planovima u mjerilu 1:6.250 sa ostalim pri-
padajuéim opisnim operatima.

96) Pregled cijena agrarnih proizvoda u Hrvatskoj iz 1878 god.

97) Topografski znaci za karte i planove na podru¢ju N. R. Hrvatske iz 1880
godine.

98) Karta podruéja II. Banijske regimente iz 1872 god.
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99) Karta pukovnija Vojne krajine iz 1872. god.

100) Sedam pravilnika na hrvatskom, madarskom i njematkom jeziku, koji su
regulisali radove na triangulaciji i izmjeri obavljani u proslom stoljeéu na podrudéju
Hrvatske, a Stampani od 1865 do 1906 god.

101) Uputstiva za odrzavanje katastra u Bosni i Hercegovini iz 1912 god.

102) Tzv. Crvena i Zelena instrukeija za radove na odrzavanju katastra gra-
fickom ili numeriékom metodom iz 1907 god. Stampani na njematkom jeziku.

103) Otvoreni listovi kao dokaznice i ovlastenja geometara za terenski rad
izmjere u Hrvatskoj iz 1867 god. kojima se nareduje vlastima 3to su sve duZna
staviti na raspolaganje geodetskim grupama,

104) Knjiga koja pokazuje naéin vodenja inventara instrumentarija i mjer-
ni¢kog pribora iz 1876 god.

105) Statisticki podatci prve izmjere sa podruéja Banije u Hrvatskoj, koji po-
kazuju efekat i napredak radova.

L Dalje su bili izloZzeni operati i nlanovi nove izmjere izvodeni
izmedu dva svjetska rata i sada nakon oslobodenja.

106) Grafikon N. R. Srbije koji pokazuje vrste katastarske izmjere i vrijeme
njegovog izvrienja.

107) Grafi¢ki pregled N. R. Slovenije, koji pokazuje izvrienu detaljnu izmjeru
nakon oslobodenja.

108) Grafi¢ki pregled N. R. Bosne i Hercegovine koji takoder prikazuje izve-
dene radove detaljne izmjere nakon oslobodenja.

109. Grafi¢ki pregled N. R. Hrvatske koji pokazuje sve dosadaSnje izmjere i
vrijeme njihovog izvrsenja.

110) Planovi Grada Varazdina iz 1835 god. Mijerilo 1:500 i 1 :1000.

111) Detaljne skice podruéja Crikvenica na izmjeri iz 1939 god.

112) Planovi Karlovca mjerila 1:1000 i detaljne skice ovih radova iz 1951, god.

113) Cijelokupni elaborat terenskog snimanja k. o. Hum, Srez niski iz 1937 g

114) Cijelokupni elaborat terenskog snimanja k. o. Gornje Dobrevo, srez gra-
€eni¢ki, sa planovima 1:2500 iz 1953 god. radeno za potrebe rudarskih istrazivanja,
a ujedno i za potrebe katastra.

11) Detaljne skice izmjere Grada Zadra iz 1953 god.

116) Cijelokupni elaborat terenskog snimanja k. o. Caglevice srez grataniéki
iz 1953 god. sa planovima 1 : 2500 za potrebe rudarskih istrazivanja i katastra.

117) Elaborat izmjere k. o. Lebane, srez jablaniéki. Radovi ufenika na feri-
jalnoj praksi iz 1953 god.

118) Cijelokupni terenski elaborat izmjere k. o. Vlasotinci iz 1953 god.

119) Cijelokupni elaborat terenske izmjere k. o. Kosovske Mitrovice, Radovi
u¢enika na ferijalnoj praksi iz 1953 god.

120) Cijelokupni elaborat terenske izmjere k. o. Prizrena. Radovi udenika na
ferijalnoj praksi iz 1953 god.

121) Planovi sa terenskim elaboratom izmjere po blokovima u mjerilu 1 : 10.000
iz 1953 god. a za potrebe popisnog katastra nepremjerenih dijelova Srbije. IzloZeni
su k. 0. Svodje i k. o. SiSava, sreza vlasotinatkoga, te k. o. Vojkovei i k. 0. Rojetiéi
sreza dezevskog

122) Terenski elaborat nove katast. izmjere sa planovila 1:500 i 1:1000 za
k. 0. Zemun iz 1947 i 1951 god.

123) Idejna osnova regulacije grada KnjaZevea 1:5000 iz 1953 god.

124) Cijelokupni elaborat terenske izmjere k. o. Tutin srez stavié¢ki sa plano-
vima 1:1000 i 1:2500 izradeni za potrebe urbanizma i katastra.

125) Kat. planovi Prijepolja, srez miloSevski mjerila 1:1000 i 1 : 2500 iz 1951 god.

126) Kat. vlanovi i terenski elaborati izmjere mjesta Vranje u mijerilu 1 : 1000
i1:2500 iz 1951 god. 3

127) Indikacijone skice reambulacije k. o. UZice iz 1953 god. za potrebe urba-
nizma i obnove katastra.

128) Situacijoni plan Cernomelja N. R. Slovenija, mjerilo 1:1000 za potrebe
urbanizma i katastra iz 1951 god. .

129) Kat. planovi Banje Luke u mijerilu 1:1000 iz 1941/44 god.
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130) Situacijoni planovi k. o. Vitine srez ljubuski u mjerilu 1:1000 iz 1950 god.
Radovi utenika geodetske Skole u Sarajevu. Uz ove planove izloZeni su i stari kata-
starski planovi radi uporedenja.

131) Kat. planovi grada Bosanski Samac 1:500 i 1:2500 za izradu regulacijone
osnove iz 1947 god.

132) Situacijoni planovi niske tvrdave u mjerilu 1:500 iz 1950 god. zajedno sa
urbanisti¢kim rjesenjem iste tvrdave.

1z radova na osnovnoj drzavnoj karti 1:5.000 izloZzeno je:

134) Dva lista N. R. Hrvatske, od kojih jedan nalijepljen na cink ploéi.
133) Sedam raznih listova N. R. Srbije iz 1948 god.
135) Pet liktova sa podrudja N. R Slovenije.

Od radova primijenjene geodezije izloZeno je:

l:iﬁg Planovi izmjere rijeke Save za H. E. Kriko u Sloveniji, mejrila 1:1000 iz
1950 god. .
137) Planovi St. Janez-Krmelj N. R. Slovenija izradeni u mjerilu 1:1000 i za-
tim pantograskim putem smanjeni na 1:2880 za potrebe istraZivanja i eksploatacije
rudnika mrkog uglja.

138) Slikoviti pregled geodetskih radova na H. C. Vinodol u N. R. Hrvatskoj.

139) Grafitki pregled deformacija pregradnih brana H. C. Moste N. R. Slove-
nija za drugu seriju opazanja. Sa fotografijama je prikazan natin opazanja, instru-
mentarij i dr.

140) Pregledna skica kontrolnih repera za H. C. Moste.

141) Osnova za prouavanje deformacija pregrada za H. C. Moste sa geodet-
skim metodama.

142) Fotografije kontrolnih repera na raznim hidrocentralama u N. R. Sloveniji.

143) Situacijoni planovi objekta senjskih rudnika za potrebe rudarstva u mje-
rilu 1:2500 iz 1953 god. sa dopunjenom visinskom prestavom iz 1950 god.

144) Situacijoni planovi Vlasine za pripremne radove projektovanja i izgradnje
sistema hidrocentrale na Vlasini u mjerilu 1:2500 iz 1945 god.

y 145) Cijelokupni elaborat detaljnog projekta nasute vodojaZe i Hidrocentrale

Vlasina.

146) Situacioni planovi objekta Lece, srez jablani¢ki u mjerilu 1:1000 iz 1948
god. za potrebe rudarstva.

147) Situacioni planovi objekta Suplja stijena, srez vratarski u mjerilu 1 : 2500
iz 1949 god. za potrebe rudarstva.

148) Situacijoni planovi objekta Rianj, srez zagorski u mijerilu 1:1000 iz 1948

149) Elaborat prethodne studije za navodnjavanje poljoprivrednog imanja od
god. za potrebe rudarstva.
Catka do Rankoviéeva izraden na osnovu karte 1:20.000 izdanja Geokarte. o

150) Situacijoni planovi podru¢ja Avale za potrebe rudarstva u mjerilu 1 :1000
iz 1949 god.

151) Situacijoni planovi poljoprivrednog dobra na Zlatiboru izradeni u svrhu
uredenja 1949 god. u mjerilu 1 : 2500.

152) Situacijoni planovi objekta Bujanovac srez kosovsko kameni¢ki u mjerilu
1:1000 iz 1949/50 god. za potirebe rudarstva.

153) Situacijoni planovi Ljuta strana srez beogradski u mijerilu 1:1000 iz
1949/50 god. za potrebe rudarstva.

154) Situacijoni planovi objekta Zajata srez jadranski u mjerilu 1:1000 iz 1951
god. za potrebe izgradnje Ziare.

155) Situacijoni planovi Brestovatke banje dopunjeni vertikalnom prestavom
u mjerilu 1:200 iz 1950 god. za potrebe uredenja banje.

156) Situacijoni planovi Top¢iderske rijeke u mjerilu 1:1000 iz 1950/51 god. za
potrebe regulacije rijeke i asanaciju okolnih naselja.

157) Situacijoni planovi objekta Goles srez gratani¢ki u mjerilu 1:2500 iz 1949
god. za potrebe rudarstva. -

159) Cijelokupni elaborat studije regulacije rijekee Veternice na geodetskoj
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158) Cijelokupni elaborat studije . regulacije rijeke Veternice na geodetskoj
osnovi iz 1949 god.

159) Situacijoni planovi objekta Ugljevik srez Bjelina 1:2500 iz 1948 god. za
potrebe rudarskih istrazivanja.

160) Situacijoni planovi objekta Modri¢ u mjerilu 1 12500 iz 1948 god. za po-
trebe melioracija.

161) Situacijoni planovi k. o. Zitkovei, kotar Murska Sobota u mjerilu 1 : 2500
iz 1952 god. ja potrebe katastra.
a: t;gf.) Planovi i detaljne skice Siska izmjera iz 1952 god. za potrebe regulacije
i katastra.

163) Grafikoni podataka poligonizacije na izmjeri grada Vukovara iz 1953 god.
Povr§ina, broj totaka i cijena kosdtanja.

164) Razni planovi rasporedeni po stolovima, jer se zbog ograniéenosti prostora
nijesu mogli izloziti na panoima.

165) Cijelokupni elaborat trasiranja kamionske-sumske ceste Crni Lug-Markov
Brlog, podruéje Gorski kotar iz 1951 god. -

166) Glavni projekt kamijonske ceste Velika Duboka, podruéje Gorski kotar.

167) Nacrt poplavilista i regulacije rijeke Save iz 1876 god. sa knjigom detalj-
nih studija i objasnjenja.

1?:}] Velika zidna Sumska karta Bosne i Hercegovine iz 1884/85 god. u mjerilu
1 : 150.000.

169) Zidna karta grada Sarajeva iz 1882 god. izradena po Voijno geograf. insti-
tutu u Bedu, mjerila 1 : 3125,

170) Elaborat idejnog projekta crpne stanice za napajanje kanala Bezdan-Beéej.

Sa podrutja Grada Za greba bilo je izloZeno:

171) Skica zemljista i spisak podataka predjela Kaptola iz 1855 god.

172) Katastarski plan br. 10 Grada Zagreba u mijerilu 1: 1000 iz 1862 god.

173) Isti plan u mjerilu 1 : 1440 iz 1864 god.

174) Isti plan iz 1924 god. u mjerilu 1 : 1000.

175) Isti plan iz 1950 god. u mjerilu 1 : 1000.

176) Razne terenske skice mjerenja sa podruéja Grada Zagreba iz 1912 i 1914
god. pojedinaéne i povezane,

177) Stari nacrt podrué¢ja Grada Zagreba u mjerilu 1:11520 iz 1898 god.

178) Pregledni nacrt Grada Zagreba (litografija) iz 1878 god. Izadnje Ing. Al-
brecht.

179) Naslovni list katastarskih planova snimljenih numeritkom metodom iz
1910—13 god.

180) Katastarski plan br. 30 odnoseéi se na snimanja iz 1910—13 god.

181) Pregledna karta Grada Zagreba u mjerilu 1: 10.000 iz 1932 god.

182) Nacrti direktivne regulacijone osnove-sa oznakama namjena povrsina iz
1953 god.

183) Situacijoni planovi sa naznakama izkoléenja regulacijonih linija.

184) Presjek nekih regulacijonih linija.

185) Razni avijonski foto-snimei Grada Zagreba.

186) Zidna karta Grada Zagreba iz 1947 god. u mijerilu 1 : 25.000.

187) Najnoviji plan Grada Zagreba u vidu zidne karte mjerilo 1:10.000 iz
1953 god.

Od katastarskih radova izloZzeno je:

188) Grafikon N. R. Srbije koji pokazuje izvriene geodetske radove za potrebe
privrede i mjerilo izradenih planova. -

189) Grafikon N. R. Srbije koji pokazuje teritorijalnu podjelu i sjediste kata-
starskih ureda.

180) Grafikon N. R. Srbije koji pokazuje vrste izmjera i napredak radova na
izradi katastar. operata kao osnovice oporezivanju prihoda od poljoorivrede.

191) Grafikon N. R. Srbije koji pokazuje izvriene radove na klasiranju.

530



192) Grafikon N. R. Hrvatske koji pokazuje napredak radova na izradi kat.
operata nakon revizije.

193) Cijelokupni novi operat k. o. Kozjak ,kotar Titova Korenica i k. 0. Desprin,
kotar Zagreb.

194) Katastarski pravilnik VII/2 iz 1929 god.

195) Operati i elaborati uniSteni za vrijele rata, a obnovljeni naknadno identi-
fikacijom posjedovnog stanja na terenu, a na osnovu saéuvanih kopija planova za
k. o. Lotevci, srez Takovo.

196) Cijelokupni operat izraden na osnovu popisnog katastra iz 1953 god. (na
osnovu izmjere blokova u mjerilu 1:10.000) k. o. Alidjevei srez Bujanoviéi i k. o.
Staljinovac, srez timocki.

197) Katastarski operat izraden na osnovu nove izmjere prije svjetskog rata
za k. o. Hum, srez niski.

198) Pregledna karta Provincijala N. R. Hrvatske iz 1864 god. sa oznakama 7u-
panija poreznih ureda, povriina i parcela, kao i broja stanovnika po popisu iz 1857
god. kao osnova za klasiranje.

199) Povrsine i kat. €isti prihodi Zupanije srijemske.

200) Gospodarski opis Suma za podrudje Osijeka kao osnova za rafunanje kat.
&istih prihoda.

201) Popis uzornih zemljista procjenbenog kotara Zagreb II.
= 20023 Karta Vojne krajine sa podjelom na upravne i procjenbene kotareve iz

79 god.

203) Karta procjenbenih kotareva Hrvatske u mjerilu 1 : 768.000.

204) Knjiga predhodne ljestvice kat. ¢istih prihoda i sumarni pregled po kul-
turama i klasala za podruéje Hrvatske iz 1880 god.

205) Reambulacija k. o. Laz, kotar donjestubi¢ki za potrebe katastra.

206) Elaborat razgrani¢enja izmedu Jugoslavije i Madarske sa podatcima vrie-
nih mjerenja na podrué¢ju Medumurja iz 1920 god.

Sa radova komasacija bilo je izloZeno:

207) Tekst o stanju posjeda i parcelacije prije i poslije komasacije u Drenov-
cima, kotar Vinkovci, gdje je komasacija izvrSena 1939—47 god.

208) Komasacija gromada Drenovci prije komasacije u mijerilu 1 : 8640.

209) Komasacijona gromada Drenovei nakon komasacije.

210) Uporedenje na komasacijonoj gromadi Drenovei o stanju posjeda prije i
poslije komasacije.

212) Tri pregledne table komasacijone gromade Gjurgjanci, kotar Vinkovci sa
uporedenjem posjedovnog stanja jednog domacinstva prije i poslije komasacije.

213) Pregledni nacrt komasacione gromade Selna kotar Zagreb, prije i poslije
konmas.iqcije sa obojenim posjedom povrSina jednog domaécinstva prije i poslije ko-
masacije.

Dalje su izloZene karte 1:25.000 izradivane poslije rata pantografiranjern.
postoje¢ih katastarskih planova, za potrebe planiranje u poljoprivredi.

214) Cetiri karte mijerila 1:25.000 Kostolovae, Gruza, V. Pé&elica, Sabac sa po-
druéja N. R. Srbije bez visinske prestave terena.

215) Karta Maéve 1:25.000 sa visinskom prestavom, takoder za potrebe plani-
ranje u poljoprivredi i za druge potrebe.

216) Grafikon N. R. Srbije koji pokazuje za koja su podruéja izradene karte
1:25.000 sa i bez izoshipsa.

U nastavku su izloZeni radovi fotogrametrije i to:

217) Fotomozaik Domzale N, R. Slovenije mjerila 1 : 15.000.
218) Fotomozaik TrZi¢a N. R. Slovenija 1 : 5.000.
_219) Fotomozaik Peca-Tepla N. R. Slovenija i plan istoga snimka N. R. Slo-
venija.
Zavod za fotogrametriju Beograd prikazao je u 29 tabla de-
taljno cijelokupni postupak u radu na izradi planova fotogrametrijskim putem i to:
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220) Tabla I. Pregledna karta Jugoslavije sa oznakom snimljenih povrsina iz-
razeno brojéano u hektarima.

Tabla II. Fotogrametrijske metode u tekstu.

Tabla III. Metode snimanja i dispozicija plana leta u tekstu i slikama.

Tabla IV. Priprema terena za snimanje, sa slikama koja pokazuju naé¢in si-
gnalizacije,

Tabla V. Objektivi instrumenata sa kojima se vrSe snimanja od kojih prven-
stveno ovisi dobar snimak.

Tabla VI. Slike raznih vrsta kamera za snimanje.

Tabla VII. Rad na izradi snimaka u laboratoriju.

Tabla VIII. Pripremni radovi u uredu. Ra¢unanje koordinata veznih tofaka na-
lijepljivanje crtateg papira na aluminijske plo¢e i nanasanje to¢aka.

Tabla IX. Metode rada kod terstitke fotogrametrije, instrumenti i naéin rada.

Tabla X. Metode redresiranja snimaka.

Tabla XI. Stereofotogrametrija, uslovi i metode rada.

Tabla XII. Fotogrametrijski instrumenti firme SOM-Pariz.

Tabla XIII. Instrumenti za restituciju stereograma Wild A5, Wild A7, Wild AS,
Wild AS.

Tabla XIV. Instumenti za restituciju Zeiss Seg. V. i Zeiss C8.

Tabla XV. Nekoliko anaglifskih snimaka.

Tabla XVI. Tri plana izradena redresiranjem.

Tabla XVII. i XVIII. Sadrzi planove izradene instrumentima za stereofotogra-
metriju u mjerilu 1:5000 i 1:10.000 za drzavnu kartu.

Tabla XIX. do XXIV. AsanblaZi u raznim mjerilima.

Tabla XXIV. Primjena fotogrametrije u katastru.

Tabla XXV, i XXVI. Primjena fotogrametrije u urbanizmu.

XXVII. Primjena fotogrametrije u Sumarstvu.

Tabla XXVIII. Primjena fotogrametrije u geologiji.

Tabla XXIX. Fotografije raznih pomoénih instrumenata u fotogrametriji.

Od instrumenata hilo je izloZzeno:

1) Kutni dobo§ star oko 200 god.

2) Veliki kompletni geodetski stol sa vizirima star oko 200 god.

3) Stari hvatni lanci za mjerenje duZina.

4) Dva stara geodetska stola iz vremena katastarske izmjere u Hrvatskoj.

5) Nivelmanski instrument star oko 200 godina.

6) Veliki univerzalni teodolit star oko 150 god. sa koji se vjerojatno opservi-
rala triangulacija.

7) Universalni instrument za astronomska opaZanja star oko 100 god. pakovan
u dva sanduka.

8) Stari Neuhiferov nivelir.

9) Stari Starke Kammerer-ov nivelir.

10) Busolni instrument Kraft star oko 150 god.

11) Busolni instrument Siiss star oko 100 god.

12) Stari Ertel-ov nivelir.

13) Mali Hildebrand-ov nivelir.

14) Teodolit Starke Kammerer proizvoden poéetkom ovog stoljeéa.

15) Wild Thl za poligonizaciju.

16) Wild Th2

17) Wild Th3 za triangulaciju visih redova.

18) Wild N. III. sa ugradenom planparalelnom ploéom.

19) Zeiss TH III. za poligonizaciju.

20) Zeiss TH II. za triangulaciju i preciznu poligonizaciju.

21) Zeiss-ova bazisna letva.

22) Zeiss nivelir NC za tehniéki nivelman.

23) Zeiss nivelir NB sa plan plo¢om za precizni nivelman.

24) Zeiss »Redta« za preciznu tahimetriju i mjerenje strana.

25) Fennel »Fenta« model 1949 za tahimetriju.
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Osim pobrojanih instrumenata koji su bili izlozeni uzduz éitave izloZzbene
dvorane, posebno su izlagale strane firme, koje izraduju geod. instrumente, tako je
firma Wild izlozila posljednje modele svojih instrumenata i to:

1) RDS autoredukcioni instrument za tahimetriju.

2) RDH precizni autoredukecioni tahimetar za preciznu tahimetriju i poligo-
nometriju

3) Nivelir N 3.

4) Nivelir N 2

5) Teodolit T 12. Novi tip vrlo malenog instrumenta teskog svega jedan kilo-
gram, a duZine 19 cm. pakovanog u okrugloj limenoj kutiji koja se moze smjestiti
u dzep. Osobina mu je da nema uopée durbina ve¢ je ovaj u vertikalnom smislu
ugraden u samom instrumentu.

6) Razni crtaéi pribor, kao garniture cirkla, pera za izvlacenje i dr.

Zeiss je izloZio jedino svoj novi tip nivelmanskog instrumenta, koji se
automatski horizontira.

Tehni¢ki servis Zagreb, izlozio je priliéno velik broj instrumenata i to Ker-
na, Fennela i Miilera, kao i crtaéi pribor.

Od Kerna je bilo izloZeno:

1) Teodolit DKM 1 mali instrument za radove izmjere.
2) Teodolit DKM 2 veéi instrument kojim se moze opazati i triangulacija niZih
redova.

3) Teodolit DKRT instrument za preciznu tahimetriju tipa »Redta«.

4) Geodetski stol sa autoredukcijonim kipreglom.

5) Mali nivelir.
Jedan dio ovih instrumenata bio je na mjedenim Kernovim stativima.
Miiler je izloZio:

1) Dva teodolita od kojih jedan busolni za radove izmjere.

Firma S.O.M. Pariz izlozila je:

1) Nivelir model B 1.

2) Telemetar 0,25 m.

3) Stereoskop sa ogledalima tipa A.
4) Stereoskop za demostriranje.

Fennel je izlozio:

1) Teodolit za poligonizaciju i snimanja.
2) Nivelir za precizni nivelman sa ugradenom planparalelnom plofom.
3) Mali nivelmanski instrument za tehni¢ki nivelman.

A. Ott je izlozio:

1) Mali planimetar i dva velika planimetra, koji mjesto igle imaju ugradene
lupe, te je na taj natin pojednostavnjen rad i postignuta veta toénost.

2) Integrator sa Cetiri mjerna valjka.

3) Hidroletrijsko krilo za mjerenje brzine toka vode.

4) Jedan novi tip analizatora.

5) Jedan veliki pnatograf.

Izlozen je bio i veliki broj raznolikog crtateg pribora firme Ecobra i Haff,
te razni mjerniéki pribor kao ¢eli¢ne vrpce i dr.

Geokarta iz Beograda izloZila je od svojih radova razne zidne karte i atlase
ito:

1) Zidnu kartu N. R. Srbije, N. R. Crne Gore. Balkanskog poluostrva, Sjeverne
i JuZne Amerike.

2) Reljefna karta Srbije.

3) Sve karte koje sadrzi atlas izdanja Geokarte.
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4) Karta Grada Beograda.

5) Zidea karta Afrike.

6) Karta puteva FNRJ.

7) Karta administrativno-teritorijalne podjele Bosne i Hercegovine.

8) Reprodukcija raznih planova kao Novi Pazar 1:1000 sa izohipsama, Novi
Sad 1 :2500 sa izohipsama.

9) Da bi se prikazao naéin umnozavanja planova izloZene su i dvije staklene
ploge sa graviranim i negraviranim elementima koje treba otisnuti.

10) Primjeri raznih karata kao: geoloS$ka karta, karta rijetne mreze, karta vod-
nih snaga.

11) Plan Novog Sada 1 : 10.000.

12) Plan Beograda 1 : 10.000.

Kartografski odjel Uéila u Zagrebu takoder je sudjelovao na
izlozbi i izlagao:

1) Tekstualni prikaz razvoja odjela koji je osnovan 1946 god. i danas broji
25 namjestenika.

2) Zidna karta Jugoslavije 1 :500.000.

3) Zidna karta Sjeverne Amerike 1 :10.000.000 na naSem i turskom jeziku.

4) Zidna karta Australije 1 :6.000.000.

5) Postupak reprodukcije zidne karte prikazan elaboratom rafunanja mreze
za Australiju. Kartografski original 1/7 karte. Izdava&ki original u Sest primjeraka
za Sest boja.

6) Atlasna karta Beneluxa, radun mreze, kartografski original, oleate naziva
i izdavacki original u $est komada.

7) Prikaz sjentanja Karpati i Pind.

8) Karta Zagreba u razliitim mjerilima 1 15000, 25.000, 50.000, 100.000, 200.00
i 500.000.

9) Filmovi Indonezije, fotomehanitki postupak izrade karte.

10) Kanjon Pive i Tare sa izohipsama. Postignuta maksimalna grafi¢ka toénost
u prikazivanju reljefa izohipsama u ekvidistanci od 100 m i mjerilu 1 : 280.000.

11) Globus na hrvtaskom, njemaékom i turskom jeziku.

12) Karte jadranske obale, Splita i Dubrovnika.

Izlozba je bila otvorena u vremenu od 6 do 14 prosinca od 9 sati u jutro do
7 sati poslije podne. Raéuna se da je izloZbu posjetilo neto preko deset tisuéa po-
sjetilaca. U propagandnom pogledu izlozba je postigla uspjeh, ali se to ne bi moglo
kazati, da je postignuto u onom pogledu zasto je u stvari bila i organizirana, tj. nije
bila posjetena dovoljno od samih struénjaka, koji su &itavo vrijeme Kongresa bili
zauzeti na zasjedanjima, te im nije ostalo dovolino slobodnog vremena da se duze
zadrZe na izlozbi osim 3to su prvog dana letimiéno presli po njoj.

Bruno Ungarov

»GEODETSKI LIST«: Vlasnik i izdavaé¢ »DRUSTVO GEODETA« NR Hrvatske,

Zagreb, Berislavi¢eva ul. 6. — Odgovorni urednik: Prof, Ing. Mato Jankovié¢, Zagreb,

Hrvojeva ul. 5. — Uprava, uredniitvo i administracija: Zagreb, Petrinjska ul. 7. —

Pretplata 600.— Din, za &lanove struénih drustava 300.— Din, za studente i dake
150.— Din. Teku¢i ratun kod Narodne banke, Zagreb 402-T-816.



