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Terminologija

PRAVI I PRIVIDNI HORIZONT

Pravilno nazvati znat¢i i pravilno
razumjeti. U udzbenicima astronomije
i kosmografije postoji razli¢ita termi-
nologija horizonta, ali ipak moZemo ih
podijeliti u dvije kategorije, ¢ija je ter-
minologija bitno razlicita.

Prva kategorija.

1) Prosti horizont ili pravi, mate-
matic¢ki, astronomski horizont.

2.) Prividni horizont.

Prvi horizont prolazi kroz centar
tako zvane pomoéne nebeske sfere oko-
mito na pravac tezi¥nice. Drugi — pri-
vidni, je linija u kojoj izgleda da se
nebo dodiruje sa zemljom.

Dakle prvi horizont pravi mi zami-
gljamo, drugi — prividni neposredno
vidimo,

Druga kategorija.

Prividnim se horizontom zove rav-
nina tangentna na zemljinu plohu, da-
kle je okomita na smjer teZiSnice, Li-
nija u kojoj izgleda da se nebo dodi-
ruje sa zemljom zove se prosti hori-
zont ili prirodni horizont.

Pravim horizontom zove se ravnina
koja prolazi kroz zemljin centar para-
lelno sa prividnim horizontom.

Dalje izmedu gore navedene dvije
kategorije postoji bitna razlika, razli-
ka u samim pojmovima o horizontu.

Radi predolenja ove razlike neop-
hodno je potrebno podsjetiti, Sto se u
sfernoj astronomiji smatra pomoénom
nebeskom sferom.

Na totki opaZanja zamislimo jed-
nu sferu proizvoljnog radiusa. Najjed-
nostavnije je smatrati nafe oko u cen-
tru ove sfere, ali to mije obavezno.
Zamislimo sada kroz centar ove sfe-
re jedan pravac paralelno zemljinoj
osi, dobit éemo u presjeku sa plohom
sfere tako zvane nebeske polove, a
sam pravac zove se svjetska os. Rav-
nina koja prolazi kroz centar ove sfere
okomito na svjetsku os, sijece sferu po
velikom krugu koji se zove nebeski
ekvator. Ako sada zamislimo pravac
od nageg oka na nebesko svietilo (za
slutaj kad se naSe oko nalazi u cen-
tru sfere) ili paralelno s ovim od cen-
tra sfere za isto svietilo, dobit ¢emo
tako zvana prividna mjesta nebeskih
svijetila. Ovakva sfera se i zove po-

moéna nebeska sfera, pomoéu koje se
rjesavaju svi zadaci sferne astronomije.
Pri ¢emu je, ponavljam, radius ove
sfere potpuno proizvoljan. MoZemo na
primjer smatrati pomoénu nebesku
sferu malom kuglicom, koja se nalazi
u naSoj Saci, a mozZemo smatrati ra-
dius proizvoljno velikim, to ni u ko-
liko ne mijenja stvar.

Polozaj svjetske osi, nebeskog ekva-
tora i prividnih mjesta svjetila (osim
sunca, mjeseca, planeta) ne zavisi od
polozaja pomoéne nebeske sfere. Cen-
tar ove sfere moZzemo zamisliati ili u
zemljinom centru ili na kakvoj god
tocki zemljine fizicke povrsine.

Ali &m éemo preéi na horizontalni
koordinatni sustav stvar ¢e se promi-
jeniti iz korjena.

U udzbenicima druge kategorije ho-
rizontalni se koordinatni sustav zami-
ilja na ovakav nacin.

Centar pomoé¢ne nebeske sfere po-
klapa centar zemlje, koja se smatra
isto sferom. Ravnina okomita na nor-
malu, a koja tangira zemljinu plohu
zove se, kako smo ranije rekli privid-
ni horizont, ravnina paralelna privid-
nom horizontu, a koja prolazi kroz
centar zemlje zove se pravi horizont,
pri ¢emu smatraju za zvijezde staja-
¢ice da se oba ova horizonta spajaiu,
t. j. zemlja se pretvara u totku. Pot-
puno je ispravno ako ¢éemo zemlju
smatrati sferom, ali u stvari to nije
slu¢aj. Zemlja je tijelo sliéno sferoidu,

Horizontalni koordinatni sustav igra
veliku ulogu u pozicionoj astronomiji.
Uglavnom se zadacée pozicione astrono-
mije rjeSavaju pomoc¢u horizontalnog
sustava, zamisljajuéi instrument sa
opazatem u centru pomoéne nebeske
sfere (oko opazaéa). Pomoéu libele mi
namje$tamo horizontalnu os instru-
menta u horizontalnoj ravnini, koja
prolazi kroz centar pomoéne nebeske
sfere okomito na teZisnicu, t. j. u pra-
vom horizontu. Kako je poznato iz teo-
rije zemliinog oblika, dvije su susjedne
nivo plohe na ekvatoru viSe udaliene
jedna od druge nego u polovima, bla-
godareé¢i tome tezifnica. nije pravac
nego krivulja. Otud izlazi da pravi ho-
rizonti na razli¢itim udaljenostima od
zemljinih centra nisu paralelni. Dru-
gim rije¢ima svaka totka ze-
mljine plohe ima svoj pra-
vi horizont Velika udaljenost zvi-



jezda stajatica ne moze prikriti ovu
¢injenicu, Ako mi odredimo geograf-
sku Sirinu na brdu sa geografskom §i-
rinom 42° i visinom 2,5 km. (Solunska
glavica) i reduciramo ovu Sir'nu na
nivo plohu mora, moramo je smanjiti
za 0”4, a to u linearnoj mjeri iznosi
oko 12 metara.

Pravi horizont zami$ljen kroz cen-
tar zemlje u horizontalnom koordinat-
nom sustavu uopée ne dolazi do izra-
zaja. Nastaje pitanje, zasto éemo uvo-
diti ovaj pojam ako pri izvodu formu-
la za uticaj paralakse mjeseca, sun-
ca i planeta centar pomoéne nebeske
sfere zami&ljemo na zem!ljinoj povr-

OKO NASLOVA JEDNE STARE
KNJIGE

Uvod

U proSlom su stoljeéu golemi pro-
nalasei uSli u dnevni Zivot ¢ovieka.
Elektrika, nove kemikalije, eksplozioni
motoni i t. d. Snazni izumi stavii su
tehniku u prvi plan stvaranja i zbiva-
nja.

Iako su tekovine tehnickog napretka
s izvjesnim zakasnjenjem dosle do nase
zemlje, ipak se je ve¢ u proslom sto-
ljeéu osjetala golema potreba, da se i
jeziéki svlada i dostigne razvoj te-
hn‘ke, T3 rodio se &itav n'z zvanja i
struénjaka, kojima je trebalo dati ime-
na, Ova su nova zvanja opet strufne
cjeline znatnog razvoja, s brojnim ala-
tom i specijalnim radovima. a sve je
to moralo dobiti nazive. Veéinom su
prvo vrijeme za te nazive jednostavno
uzimane strane rijeci, ponajviSe
njemacke.

Jezik je zapravo Zziv kao kakav Ziv
organizam. Pa kako organizam ne
mozZe odjedno¢ primiti previSe u sebe.
pa probaviti i prokuhati, slitno je i
s jezikom.

Prvi pokusaj reguliranja

Bujicu novih stranth rijeéi trebalo
je dakle odmah u potetku nekako re-
gulirati, traziti Sto podesnije termine
na domacem jeziku i usaditi ih u na-
rodni jezik, jer je kasnije miienjati
vrlo tefko. Ako se koja ri‘ed¢ zakorijeni,
tesko joj je oduzeti gradansko pravo,
kad ga je veé stekla.
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Sini (totka opazanja). Mornar odredu-
juei geografske koordinate na puéini
oceana ima posla samo s pravim ho-
rizontom i prividnim (u smislu prve
kategorije) i uzima u obzir depresivni
kut, ¢iji se vrh nalazi na totki opaza-
nja. Pojmovima druge kategorije ne bi
bilo moguc¢e objasniti promjenu geo-
grafske &irine pri njenom reduciranju
na nivo plohu mora,

Iz tih razloga mislim da je termi-
nologija prve kategorije ispravna, bu-
du¢i da je ovo potpuno u skladu sa
stvarnoscu.

Abakumov

A da li je u prosSlom stolje¢u po-
kuSavano, da se za mnoétvo stranih
tehni¢kih izraza nadu domade rijeci?
Jeste. Prema tome nam je duZnost,
da se i na to osvrnemo, kako bismo po
mogucnosti na ve¢ izradenim temelji-
ma dalje gradili. Moramo kriticki ra-
zmotriti, da i su i koliko su stari po-
kusaji uspjeli ili ne,

Jedan takav jak pokuZaj obzirom
na terminologiiu tehni¢kih struka iz-
vrien je odmah nakon osnutka »Kluba
inZznira i arhitekta«, koji je osnovan u
Zagrebu 1877. Plod je bila danas veé
gotovo zaboravljena i rijetka knjiga
poed naslevom: ;

RJECNIK

NJEMACKO-HRVATSKOGA
TEHNOLOGICKOGA NAZIVLJA
ZA UPORABU
INZINIRA, ARHITEKTA,
MEHANIKA. ZEMLJOMJERA,
RUDNICKIH MJERNIKA, GRADI-
TELJA, GRAD. OBRTNIKA I T. D.

TRUDOM I TROSKOM KLUBA
INZINIRA I ARHITEKTA
U ZAGREBU
KNJIGOTISKARSKI I LITOGRAFIJ-
SKI ZAVOD C. ALBRECHTA
1881

Na naslovnoj strani ne pife autor.
Kao da je kolektivno to opsezno delo,
koje obuhvaéa oko 420 stranica. Svaka
stranica ima cca 70 stru¢nih termina,
dakle cijela knjiga blizu 30.000 raznih
izraza! To niposto nije malo, ako se
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uzme, da na pr. najpriprostiji Covjek
za dnevnu upotrebu treba samo cca
400 rijeti! Sekspr, taj slavni knjizev-
n’k, upotrebljavao ih je oko 16.000. Vet
i po tim brojevima 400 : 16.000 : 30.000
vidi se upravo golem razvoj i potrebe
_tehnike veé u proslom stoljecu.

Da je »Rjeénik tehnologi¢koga na-
zivljax nastojao na¢i podesne izraze na
nasem jeziku za njemadcke Izraze,
nipoito ne treba da zatudu’e. Glavni
tehnitki izrazi u proSlom vijeku dola-
zili su k nama ve&nom iz njemackog
jeziénog pedrudja, a i tadasnje gene-
racije na¥h inZenjera Skolane su pre-
teZzno u tome jezi¢nom podrudju .

Jos uvijek nisam spomenuo auto-
ra. Podto mu ime izri¢ito ne piSe na
naslovnoj stranici, proéitajmo »Pred-
g ovors knjige, koji doslovce glasi:

»Riefnik znanstvenoga nazivlja
nasega velezasluznoga akademika
dr. Bogoslava Suleka radostno bi
primljen od svih koji se u nas iole
znanoiéu bave, nu najbolje dodie
u prilog tehnikom; jer dotim u
svakoj znanstvenoj struci njeko
nazivlje bar za nuzdu obstojase,
bijahu tehni¢ke struke, koje se u
nas nimalo gojile nisu, bez ikakova
nazivlia. Velika je dakle zasluga
Dr. Suleka, ito je uz malu pripo-
moé njekojih strukovnjaka, gotovo
samo vlastitom marljivoséu 1 tru-
dom, poloZio temelj hrvatskoj te-
hnitkoj terminologiji. Klub inZini-
ra i arhitekta u Zagrebu stavio si
je pako veé¢ od svoga ustrojenja
god'ne 1877. zadaéu, da po dr. Su-
leku zapocetu terminologiju nasta-
vi, poveta i po moguénosti popuni,
te u obée rjeénik | inologitkoga
nazivlja sastavi, koji bi tehnidkim
¢novnikom, civilnim inZinirom i
arhitektom, te svim - tehnitkim
obrtnikom u njihovom radu skroz
upotrebljivim bio, te je taj rad po-
sebnom odboru povjerio, koji od-
bor plod svoga rada ovime javno-
sti predaje.

Nazoé¢ni rjeénik nije dakle dru-
go, van nadopunjak Sulekova rjeé-
nika, te je nazivlje pomoénih zna-
nostih (matematike, fizike. kemije,
mineralogije itd.) strogo po njemu
uzeto, do¢im je nazivlje tehnitkih
struka po moguénosti popun‘eno,
povetano a djelom’ce prama po-
trebi i zahtjevom i promienjeno,
podlogom kod izradwanja pako
sluzio je Karmavschov poznati —
francesko-englezki rjeénik tehnolo-
gitkog nazivlja.

Znamo, da ovo djelo nije savr-

Zeno i bezpogriesno, $to je uzev na
um potezkoce, koje su tomu prven-
cu svoje vrsti na putu stajale, lako
razumljivo, nu klub inzmira i ar-
hitekta u Zagrebu ni nadalje te-
hni¢ku terminologi'u s vida pu-
stiti neée, te ¢e biti svim prja-
teljem zahvalan za prijateljske
opazke i priloge k gradivu, koje
bi se kod eventualne nove naklade
tehnologitkog rjetnika upotrebiti
mogle.«

Dakle Sulek je najprije izdao
»Rjeénik znanstvenog nazivlja«, pa je
na temelju tog rjeénika daljn‘im tru-
dom izdan »Rjeénik tehnologitkog na-
zivija.«

Analizirajmo malo pobliZze za sada
samo citirani naslovni tekst i
predgovor »tehnologitkoga rjeéni-
ka«. Drugim prilikama ¢éemo se po-
zabaviti s ostallm izrazima, koje je dr.
Sulek predlozio, a titu se geodet-
sk e struke.

Tehnologicki

Sulek, dotitno »Klub dnzimira i ar-
hitekta», upotrebli su za »tehnifki« u
nazivu knjige rije¢ tehnologi¢ki. Vri-
jeme je preslo preko potonjeg naziva.
Danas ga nitko ne bi upotrebio u istom
smislu,

Od tehnike pridjev je tehnic¢-
ki, od tehnologija tehnolofki
ili tehnologijski od logika
logi¢ki, od logija logijski
»Tehnoligicki« bilo bi nesto drugo nego
tehni¢ki ili tehnoloski, bilo bi kao ne-
$to u vezi s tehnikom i logikom.

Rije¢ tehn'ka dolazi od grtke a€ywvy
u pluralu zéyvoe, Sto ¢e reéi vjestina,
vjestine,

Rijet A6yos takoder je grikoga po-
drijetla i znaéi rije¢, naucavanu rijec,
nautnu rijeé, zakon, a r.jet Aoyia spo-
jena s kojom drugom. na pr. yewloyia,
poppoioyla, bile binauke o poznavanju
zemlje, o poznavanju oblika i t. d

Koja je razlika onda izmedu »te-
hnika« i »tehnologija«? Razlika postoji
i trebalo bi je razmotriti i naéi defini-
cije za sadrzaj jedne i druge rijedi

Govori se na pr. o »tehnolo-
Skom« odsjeku ili fakultetu Teh-
nié¢ke visoke Skole. Uglavnom je to
kemijski odsjek, Govori se na pr. o
stehnologiji« alkoholnog vrenja, ali o
tehn'ci (a ne o tehnologij:) izrade in-
strumenata, izrade parnih turbina. ko-
tlova i sliéno. Izrada turbine svakako
trazi tehnitko znanje i vjeStinu. Tur-
bina se posve aktivno stvara i kuje na



osnovu te vieStine i s tom vjeStinom.
TNaprotiv kod tehnologije, na pr. vrenja
treba dodu$e poznavati kemiske i bi-
solo8ke zakone toga procesa, ali mi sami
nismo glavni stvaraoci vrenja, nase
znanje je kod toga samo regulator, a
procese vrse izvjesne gljivice, kemij-
ski spojevi, mikrobi i sli¢no. Dakle kod
tehnoloS§kih procesa i stvaranja Covjek
nije tako aktivan kovaé¢ kao kod izrade
turbine, stroja i slitno. Po mome mi-
3ljenju (mozda se i varam) tako nekako
treba diferenc'rati rije¢i tehnika, teh-
ni¢ki od tehnologija, tehnoloski.

Kod nas u geodeziii imamo posla
pretezno s tehniékim stvaranjem,
pa govorimo o tehnici prem‘era-
vanja, tehnici kartiranja, tehnici
jzrade instrumenata i slitno, Naprotiv,
tehnolofk'h procesa, s kojima bismo
direktno upravljali, tollko nemamo. To
bi na pr. bilo razvijanje fotosnimaka
za fotogrametriju, ali ipak najveéi dio
i fotogrametrije bila bi takoder teh-
nika a ne tehnologija.

Uporaba

Daljnja rije¢ u nazivu Sulekove
kniige dotiéno knjige »Kluba inZinira
i arhitekta« je »uporabae«, Da li ta ri-
je¢ odgovara? Ne znam. Znam samo,
da je jednom neki profesor u zadaé-
nici daku crveno precrtao rije¢ »ra-
biti« i sa strane napisao »ne valja ra-
biti rije¢ rabiti«. Nije napisao zasto a
ni opazio, da mu je i samome ta rije¢
izmakla!

InZinir

Sulek upotrebljava rije¢ »inZinire,
dok danas kod nas sve viSe prevladava
»inZen‘er« po francuskom ingenie-
ur. Termin dolazi od latinskog in ge-
nius ii ingeniosus, 8to ¢e redi
ingeniozan, ¢oviek duha koji izumljuje,
pronalazi, konstruira, stvara. Dobar na-
ziv za glavne nosioce tehni¢k’h struka,
jer sve tamo od Arhimeda, koji je do-
misljato uz pomo¢ zrcala zapalio nepri-
jateljske lade, pa do nasih danasnjih
inZenjera, stvarno su to ingeniozni
stvaraoci.

A da li je bolje reéi »inZinire,
»inZenjer«, »inZinjer« ili ¢&ak
enzZenjers,

Mislim ,da bi trebalo nastoiati naziv
za inZenjera internacionalizi-
rati. Prema tome ja bi bio za onaj
natin izrazavanja te rije¢i, koji se naj-
bolje prilagoduje veé¢ini drugih naroda.
Pogledajmo stoga, kako inZenjera zovu
ostali narodi.
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Rusi kazu unmenep, ¢itaju inZe-
njer ili inZinjer.

Englezi i Amerikanci piSu engi-
neer, ¢itaju endZinir.

Francuzi piSu ingenieur, C¢itaju
enzenjer,
, Nijemci piSu Ingenieur, ¢&itaju
inzZenjer.

Talijani piSu ingegnere, citaju
indjenjere.

Svedi pi%u ingeniodr, ¢itaju in-
zZenjer,

Nizozemeci piu Ingenieur, d&-
taju inzenjer.

Cesi pidu inZenyr, &itaju inZe-
nirit d

Kao kratica za naslov inZenjera
uvedena je uglavnom u Evropi oznaka
»ing. ili »Inge« Ta kratica ima ove
prednosti: 1. veé je takorekavsi opce-
nito poznata, 2. predstavlja tri poletna
slova latinske rijefi ingeniosus, iz koje
i potjete ri‘e¢ in?enjer u svim njenim
varijacijama raznih naroda.

Razl’ka izmedu velikim slovom pi-
sanog »Inge¢ i malim slovom »ing« po-
stojala je, mislim, u Njemackoj. Veli-
kim poc¢etnim slovom pisali su se di-
plomirani inZenjeri tehni¢kih visokih
gkola ili tehni¢kih fakulteta — dakle
fakultetski obrazovanni — a malim
slovom diplomirani na specijalnim teh-
nikumima.

Englezi i Amerikanci ne upotreblja-
vaju akademske naslove, odnosno kra-
tice, ispred imena, nego eventualno
kod naslova knjiga ili sliéno. iza ime-
na. Kratica za inZenjera, drz'm, da je
ili E. ili Eng., na pr. C. E. bi znatilo
civilni inZen’er.

Mislim, da bi jednu istu kraticu tre-
bali preuzeti svi narodi. Najbolje bi
bilo »ing« ili »Ing«, jer odgovara la-
tinskome,

Dr. Borani¢ u sedmom izdanju svo-
ga Pravopisa (Zagreb 1937) navodi, da
se: »malim slovom pisu imenitke od-

‘redbe: doktor (obitno skraceno dr.

ili d-r: dr. Pavlovi¢). inZenjer (skra-
¢eno inZz), gospodin (skraceno g),
fra (fratar), d on (dominus).«

Dakle po Borani¢u ne bi valjalo pi-
sati »Ing« niti »InZ« nego »inZ.« s malim
»ie, sa »Z« i totkom na kraju.

Boranié oc¢ito nije pitao same inZe-
njere, da li pristaju na takav na¢n pi-
sanja, jer ovi vefinom pifu »Inge i
»ing« sa »g« i bez toéke. Gotovo sam
uvjeren, da se i sam autor »Pravopisag,
premda propisu‘e iza kratice »dr .«
totku, potpisuje bez totke. Zastn? Jer
je to kraée, brZze, jednostavniie. Pa
zaSto se onda ne bi takva »kratica
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kratice« i ozakonila? Nesto slitno veé
imamo. Zakon o mjerama direktno
propisuje, da se kratice za mjere imadu
pisati bez to¢ke na kraju, da-
kle »m« je kratica za metar, »ha« za
hektar i t. d.

Metar se kao mjera internacio-
nalno pise s malo »m« Ta interna-
cionalna konvencija otito je kod nas
prihvaéena i protivno naSem
pravopisu. Tako na pr. i Nijiemci,
ofito iz istoga razloga, koji imenice
pisu velikim poCetnim slovom, metar
pisu skracdeno sa »me« a ne sa »Me«., Zar
se isto tako ne bi internacionalno mo-
glo uvesti ili »Ing« ili »inge¢, ali sva-
kako bez totke na kra‘u. Da li postoji
kakvo internacionalno tijelo, koje wvodi
brigu o tome, da se narodi, gdje god
je mogute, bar po strufnim izrazima
zblize? Izgleda, da ne postoji. Svaka
struka doduSe sama za sebe pokuSava
na internacionalnim kongresima i in-
ternacionalnim federacijama izvjesna
zblizenja unutar sebe, ali termini kao
sto su »Ing« ili »ing« nisu samo pitanje
jedne struke.

Usvojimo M kraticu sa »inge i po-
¢etno slovo za inZenjera sa »i« a ne po
engleskom (ili fonetski francuskom) sa
»e«, preostaje nam jod pitanje, da 1i je
belji svrdetak rijeéi -inir ili -enjer?
Prvo bi nekako odgovaralo engleskom
izgovaranju, drugo francuskom, ru-
skom, njemaékom, talijanskom i t. d.
Kako Englezi svrSetak rijedi pisu sa
-neer, a izgovaraju -nir, a drugi evrop-
ski narodi veéinom sa »njer«, mislim,
da bi se moglo usvoiiti »inZen jerc,
kako se kod nas vetinom i pise.

Holandezi um‘esto »Ing.« upotre-
bljavaju kraticu »Ir.« t. j. prvo i za-
dnje slovo rijeti »Ingenieur. Ana-
logno je prvo i zadnje slovo kod nas
za »doktor« t. j. »dr.« a ne »dok.« i

slitno, Dakle, izmedu natina kraéenia.

»ing« i »dr« postoji nesuglasje. Kako
se zbog brzine pisanja (pa i izraZava.
nja) u nadem jeziku sve vise upotre-
bljavaiu kratice, dobro bi bilo po-
sebno ih razmotriti i donesti upute o
tome, kako je najbolje stvarati kra-
tice,. Ako na pr. kraticu »dr« pred-
stavlja poetno i zadnje slovo, zar
je logiéno stavljati na kraju jo§ i
totku?

Arhitekt
Iza rijed¢i inZinir slijedi u naslovu

knjige Kluba inZinira rije¢ sarhitekta«.
Tamo se kaZe: »za uporabu inZinira,

arhitekta, mehanika, zemljomjera, ru-
dni¢kih mjernika i t. d.« Dakle oé&ito
se tu radi o genitivu plurala. Umjesto
da se u tome padezu upotrebljava »ar-*
hitekata« kaZe se »arhitekta«, Danas se
kod nas gotovo iskljudivo genitiv plu-
rala od arhitekt piSe s umetnutim »a«.

Mehanik

Daljnja rije¢ je mehanik umjesto
s»mehanitar«. Obje rije¢i mogle bi se
zadrzati, ali diferencirati. Mehanik
neka bude onaj, koji se bavi izucava-
njem mehanike, dok mehaniéar
majstor, koji se bavi popravljanjem ili
izradom strojeva, mehanizama i niji-
hovih dijelova. Dakle na pr. da se kaze:
»Rudero Boskovié bio je odiléan astro-
nom, matematik i mehanik« ili opet:
»Sofera X. Y-a poznajem kao izvrsnog
mehaniéara«.

Zemljomjer

Veé¢ smo jednom u terminoloskoj
rubrici Geodetskog Lista raspravliali o
znafenju rije¢i »zemljomjer« i predlo-
zili, da se »zemljomjerstvo« upotrebi
samo za male kolegije iz geodezije na
skolama, kojima je geodezi‘a sporedan
predmet (srednje poljoprivredne Skole
i slitno).

Rusi i Cesi upotrebljavaju rije&
»zemljomjer» i »zemljomijerstvo«. Ce-
ski geodetski ¢asopis zove se na pr.
»Zemeémériicky Obzorg,

Rudni¢ki mjernik

Uprkos tome, 5to je malo prije u
naslovu kniige upotrebljgna rijet »ze-
mljomjer« ne slijedi termin »rudnitki
zemljomjer« ili »rudarski zemljomjer«
nego rudnié¢ki mjernik.

U posljednje vrijeme izaglo je kod
nas nekoliko knjiga pod naslovom »Ru-
darska mjerenia«. Mislim, da je taj
naslov dobar. S rijeti »rudarskac je
tim mjerenjima jasno odredena svrha
i podrucje rada.

Nijemei upotrebljavaju rijed »sMark-
scheider«, Sto jezi¢ki zapravo znadi
onoga »koji izlutuje zemlijiste«. Od Ni-
jemaca su rije¢ doslovee preuzeli Rusi.
Zapravo za rudarskog mjernika nije
»Markscheider« ba3 dobar naziv.
»Mark« je rudina, zemljiste, a posao
rudarskog mjernika nije samo u izlu-
¢ivanju rudista, veé jo§ vazniji unutar
rudista i rovova i t. d. Doslovce uzeta
rije¢ »Markscheider« je za to preuska.



Tehnik

U gore citiranom predgovoru upada
uoti rije¢ »tehnik« umjesto »tehniéars,
Oéito je potonja rije¢ kasnije formi-
rana. Ne bismo li mogli — analogno
kao kod rije¢i mehanik i mehaniéar —
oba izraza diferencirati. Tehnicar da
bude naziv za stru¢njaka, koji je svr-
sio tehnikum, a tehnik za onoga, koji
se naucéno bavi s tehnikom, neSto sli¢no
akademitaru i akademiku.

Struénjak — Strukovnjak

Od rije¢i struka pridjev je strudan.
Ako se od toga pridjeva stvori naziv
za onoga, koji je »strufane«, t. j. koii
se bavi strukom, dobiva se rije¢ strué-
njak. Naprotiv, takva rije¢ stvorena od
imenice .»struka« bila bi »strukovnjake«.

REKTIFIKACIJA

U terminolo$koj rubrici u Geodet-
slkom Listu br. 4—9 iz ove godine, u
¢lanku o pogreskama, uvukle su se
medu ostalim i slijedete omaske koje
ovime ispravljam. S

1) Na str, 199 je navedeno, da je
jezicki korektor prvoga sveska »Osno-
va geodezije« svaku »pogrjesku« po-
pravio u »pogresku«, a korektor drugog
sveska suprotno, Zapravo je obrnuto
t. j. prvi je ispravljao na »pogrjeskac«
8 »j«, a drugi na »pogreska« bez »j«.

2) U historiiskom dijelu istog ¢lan-
ka (str. 200) istaknuto je, da je Gauss
iznasao teoriju najmanjih kvadrata,
kad mu je bilo 17 godina. To je istina,
ali teorija najmanjih kvadrata i iz-
jednatenje pogresaka po toj teoriii za-
pravo je dvojini izum. Nauéni pri-
oritet publiciranja pripada Francuzu
Legendru, koji je god. 1806 na
kraju rasprave »Nouvelles methodes
pour la determination des orbites des
cometes« u dodatku »Sur la methode
des moindres carres. — O metodi naj-
manjih kvadrata« razvio teoriju najm.
‘kvadrata i o njoj medu ostalim na-

isao »de toutes les principes, qu’ on
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Prednost dajemo rijedi strufnjak,
jer je kradéa. ,

Zaglavak

Ve¢ ovo kratko preludiranie naslova
Sulekove knjige pokazalo nam je, kako
se zapravo jezik brzo i intenzivno ra-
zvija. Vrijeme je preilo preko gotovo
svakog pojedinog izraza, koji je stav-
ljen u naslov »tehnologi¢kog rjeén’kac,
A tome je tek oko 70 godina, $to je
taj rieénik »trudom i troskom Kluba
inzinira i arhitekta u Zagrebu« »kao
prvenac svoje vrsti« ugledao svijetlo
dana. Ali to nipoito ne umaniuje go-
lemo znaéenje Sulekova rjeén ka, na
koji ¢emo se drugom prilikom jo3d i
poblize osvrnuti.

Dr. N. N.

peut proposer pour cet objet, je pense
qu’ il n’ en est pas de plus general, de
plus exacte, ni d’ une application plus
facile que celui. — Od sviju principa,
koji dolaze u obzir, mislim, da nema
opcenitijeg, ispravnijeg i lak$e primje-
njivog. . .«

Gauss je iznaSao istu teoriju 1794.
kao student matematike u Gdottingenu,
neovisno od Legendra. Ali publicirao
ju je poslije ovoga t. j. tek god. 1819
u djelu »Theoria motus corporum co-
elestium in sectionibus conicis solem
ambientiume«.

U tome djelu Gauss kaZe o priori-
tetu: »Ceterum principium nostrum,
quo iam inde ab amno 1795 usi sum-
mus ,nuper etiam a clar. Legendre in
opere Nouvelles methodes pour la de-
termination des orbites de cometes,
Paris 1806, prolatum est.«

U nekim svojim spisima Gauss je
naveo 1794. kao godinu, odkako je upo-
trebljavao teoriju najm. kvadrata, pa
se uglavnom poton‘a godina uzima kao
godina rodenja te teorije; vidi Jardan-
Eggert: Handb. d. Vermess. I, Stutt-
gart 1935. str. 2.

Dr. N. N.





