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Evolucija basStinskog viasnisSiva
i ustrojsivo tapijskog sistema u Srbiji

C. Bastinsko-agrarni odnosi Srbiji pod otomanskim
carstvom: prelazno doba od otomanske invazije do
1839 godine.

Prelaze¢i na evolucionisticku koncepciju o kretanju bastin-
skog vlasniStva u Srbiji za vrijeme otomanske vlasti, mi ¢emo
u tom smislu, da bi nam rasprava postavijene teme bila S$to
jasnija i da bi se konstatacije o ograni¢enjima bastinskog vlas-
niStva i kretanju druStvenog razvoja kako u Srbiji, tako i u
«drugim okupiranim zemljama otomanskog carstva u opste mogle
lakSe da shvate, letimi¢no baciti pogled na opSte odredbe i
principe muslimanskog prava, napose bastinskog prava, o kojem
je i rijeéd.

Bastinsko-agrarno pitanje je jedno od glavnih, koje stoji u
uskoj vezi sa svima borbama preduzetim protiv otomanskog
«<arstva. Istorija baStinskog vlasniStva pokazuje, kako je seljak
— raja, postepeno, poSto je skoro 500 godina bio nasljedni
zakupac, CivCija, kmet — kroz dva ustanka i ratove od 1878 i
1912/13 godine, najzad doSao do slobodnog i potpunog vlas-
nistva. Teznja za slobodnom bastinom, oslobodenom od spahij-
skih i gospodarskih (Citluk-sahibijskih) dazbina i tereta, teZnja za
ekonomskim oslobodenjem u oblasti privatnog prava — jeste
jedan od glavnih uzroka Prvog Ustanka kao i svih ostalih po-
kreta i ratova, — jeste ono $to karakteriSe najtacnije sve pokrete
i ratove od Prvog Ustanka do dana$njeg doba. Naime, ustanci
od 1804 i 1815 godine jesu jedna politicka revulucija, koja je
izvedena u Srbiji jo§ 1833 godine, dakle mnogo prije nego u
Njemackoj, Austriji ili recimo u Italiji, gdje je i danas odrian
veliki posjed sa gotovo srednjevjekovnim bastinskim odnosima.
I zaista ,svaka revolucija. u koliko je socijalna — rusi jedno
druStvo; svaka revolucija obara staru politicku vlast i stvara
prevrat postojece vlasti i raskid starih drustvenih odnosa* 2).

Ali — i to je najosnovnije $to se odmah u pocetku naééé
jproucavanja mora dobro da upamti, — one se stalno mijenjaju
©obzirom na njihova djelovanja i njihovo znacenje, kad dolazi u

1) Geometarski glasnik, sv. 3/1936 god. str. 216.
2) Karl Marxs Kritik der Politischen Ekonomie.
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pitanje njihov odnos prema socijalnom i ekonomskom razvitku
¢ovjeanstva. A baS taj odnos u kome ih mi prou¢avamo, ne
smije se ni jednog Casa ispustiti iz vida.

Mi studiramo medusobno djelovanje dviju stvari: s jedne
strane sve vecu vlast Covjeka nad svojom okolinom i svojim
okolnim svijetom, a s druge strane sam taj okolni svijet, koji
mu namece preuzimanje uvijek novih zadataka, rjeSavanje uvijek
novih problema. A kad on ovu ili onu stvar svoje okoline sebi
pot€ini, ono Sto je dotad bila zaprijeka postaje oslonac na nje-
govom putu snage protiv kojih se dotad morao boriti postaju
sad saveznici u njegovoj borbi protiv novih zaprijeka. Isto tako
neprestano traje dok jedna na ovaj nacin skrojena forma kul-
turnosti i kulture ne udari jednom u ovaj Vjeciti Zid, koji ¢o-
vjeCanstvu ne dopusta, da jednovremeno Zivi i postane savre-
nim: Ko hoée da Zivi osta¢e nesavrSen, — nadmocnost materije
nad duhom; ko hocée da postane savrSen ima da umre, — oslo-
bodenje duha od materije.

Svrha cjelokupnog naSeg rada je istorija evolucije baStine,
a u ovom dijelu se ispituje samo jedan dio evolucije bastine:
kRonkretni fakti u Rojima se transformacija bastinskog
prava materializuje stvarajuéi raskid starih drustvenih
odnosa i prevrat postojeée politi¢ke vlasti. Proucavanje
transformacije t.j. opSte strukture kretanja u vremenu, nemoguce
je bez prethodne istorije njene institucije, koja je postala uzrok
pokretu i posljedica politickom aktu, — u naSem slucaju bastina.
I razumjevanje i izlaganje srpskog bastinskog sistema i socijalno-
politi¢ckih odnosa tadasnje Srbije, nemoguce je bez dovoljnog
poznavanja strukture islamskog (muslimanskog) bastinskog
vlasnistva. Ovaj je sistem vaZio vrlo dugo u nasim krajevima
i upoznavanje ne samo otomanskog bastinskog prava specijalno
i prava u opSte, ve¢ isto tako i otomanske (islamske) kulture,
politicke i diplomatske istorije od vaZnosti je kako za srpskuw
istoriju prava, tako isto i za srpsku kulturnu i politi¢ku istoriju..
Ovaj bastinski sistem otomanskog carstva bio je glavni
stvaraoc politicke istorije ne samo Srbije, nego i sviju
drugih zauzetih zemalja otomanskog carstva, — stva-
raoc drustvenog profila i kRlasnih odnosa svake poli-
ticke institucije. Medutim je u ovoj oblasti vrlo malo radeno
i ispitivano u naSoj domacoj literaturi.

U Srbiji, kao okupiranom dijelu otomanske drzave vladao
je muslimanski baStinski sistem sa malim prekidama od Prvog
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ustanka, pa sve do izdanja hatiSerifa gilbaneskoga od 3. no-
vembra 1839 (26. Sabana 1255), do 1878 godine zadrzao se je
u Staroj Srbiji i Makedoniji. Tako ¢e u stvari ova glava imati
tri odeljka. U prvom c¢emo iznijeti opsti karakter i principe
drustvenih odnosa i muslimanskog prava; u drugom ¢emo iznijeti
karakter i vrstu muslimanskog bastinskog vlasnistva; u trecem
<emo razmotriti primjenu otomanskog bastinskog sistema u
srpskim krajevima.

Samo ¢emo i ovdje u pocletku naglasiti ono, §to smo na-
glaSavali u naSim prijaSnjim izlaganjima: Da bi se upoznali i
jasno predocili bastinski odnosi otomanskog carstva, moramo
se neizostavno zadrzati na otomanskom drudtvenom sistemu i
klasnim drustvenim odnosima. Cijelo nase dosadanje izlaganje
zasnovano je na principu, da je prethodno potrebno prouiti
drustvo i njegovu socijalnu strukturu, da bi se pravilno razum-
iele njegove politicko-istorijske instiiucije.

1. Opsti Rarakter drustvenih odnosa i principa musli-
manskRog prava.

»Covjek je produkt zemaljske povrsine. To ne znadi da je
on samo dijete ove zemije, prah njezinog praha, veé¢ to u jedno
znaCi da ga je ona stvorila, da mu je postavljala ciljeve, odre-
divala smjer njegovim mislima, stavlja ga pred teSkoce koje su
Celicile njegovo tijelo i ostrile mu duh. . . Covjek ne moze da
bude nauéno proudavan odvojeno odtla kojeg obraduje, ili od
mora, kojima kao trgovac plovi, isto kao S$to se ni polarni
medvjed ili pustinjski kakius ne mogu razumijeti odvojeno od
svoje domovine. Covjekovi odnosi prema njegovoj okolini bes-
krajno su mnogobrojni i svestraniji nego odnosi najorganizo-
vanijih biljki i Zivotinja“.?)

Samo priroda i geografski poloZaj Arabije — kolijevka
Islama, odredili su nain Zivljena tili Arabljana i crte njihovoga
karaktera. Kako je arapska zemlja dijelom pje$¢ana, neplodna
pustinja, a dijelom plodna oranica, tako joj se i stanovnici
djele na Beduine, koji nemaju svog stalnog boraviita i u se-
ljae i varoSane, koji su se naselili na jednom mjestu i bave
se poljoprivredom, trgovinom i zanatom, Beduini od Maroka

%) Tako piSe jedna od najsjajnijih modernih istraZivateljki geografskog
svijeta u prvom poglavlju svoje velike knjlge. Ellen C. Semple: ,Uticaji geo-
-grafske okoline.“ Klasi¢an primjer ovoga je ba$ Arabija.
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do Jemena Zive istim Zivotom, imaju iste navike i obiCaje kao
i prije dve hiljade godina. Patrijarhalno uredenje kakvo je bilo
prije dvije hiljade godina, takvo je i danas. Osim vjere kod
njih se nije niSta promijenilo. Naprotiv tome, varoSani dolazeci
i mijeSaju¢i se sa raznim narodima, primaju tude navike mije-
njaju se i dotjeruju.

Arabljani se od starina dijele na plemena i manje plemen-
ske rodove. Rod je okupljen oko jednog starjeSine, 3ejha, ¢ i
autoritet poCiva na pravu starosti. Jedan Sejh bio je postavijen
iznad svih ostalih i zvao se Emir. Emir je predvodio pleme u
bitci, pretsjedavao podjeli plijena, mirio zavadene srodnike i
sudio im. I dok su Emiri po gradovima s vremenom postali
apsolutni gospodarii okrutne despote, dotle je starjeSina beduina
bio i ostao samo prvi medu sebi ravnima.

Pustinjski Arabljani — Beduini — svojim nekim C¢udnim
kontrastom su sangvini¢ni i ponizni, sujeverni i egzaltirani,
skloni realnom vjerovanju i fikcijama: vjecito mladi i sposobni
za najvece stvari, kad kakva uzviSena ideja njima vlada. Divlje,
nepristupne, stjenovite planine, velike, Zalosne pustinje s mjesti-
mi¢nim lijepim zelenilom i vodom; mirisna balsamova drveta,
urme, tamjani. Pogledajte taj ogromni, pusti horizonat od
pijeska, prazan i Cutljiv kao pje$¢ano more, koje odvaja jedno
od drugoga mjesta zgodna za stanovanje. Vi ste tu sasvim sami,
ostavljeni sami s vasionom; danju, silno sunce koje sija nesnos-
nim zracima; no¢u veliko, duboko nebo sa svojim zvjezdama.
Takva je zemlja imala velikog uticaja na jednu rasu ljudi du-
boke duse kao $to su Arabljani. U karakteru tih Arabljana ima
netega vrlo pokretnoga, aktivnoga i ipak veoma mislenoga,
zanosnoga. Slobodan i velikoduSan, dareZljiv, ali Cesto puta
svirep i osetljiv, junacan i pun svjetlosti. Slobodu i nezavisnost
voli iznad svega kao dar prirode i teSko onom, ko mu u to
dira. Kroz vjekove oni su imali to svoje najveée blago netaknuto,
djevi¢ansko. Svi osvajaci staroga svijeta, Grci, Rimljani i Per-
sijanci, koji su svijetom vladali, nikad ne podjarmiSe pustinjske
Arabljene. To osjeéanje slobode i nezavisnosti kod njih je raz-
vijeno u tolikoj mjeri, da je kod nomada, Petrijske Arabije bilo
zabranjeno Zito sijati, kuce graditi, jer su smatrali da nije vri-
jedno ,,za ovako sitne ugodnosti Zrtvovati svoju slobodu*.)

4) Dr. Lemanski: ,Moeurs Arabes®.
G. Le Bon: ,La Civilisation des Arabes®.
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Ratovanje i stoCarstve jedino je zanimanje pustinjskog
Arabljanina, Zemlja i sva dobra na njoj pripadaju svima. Priroda
je istovremeno bila i majka i maceha i nekima dala bogate i
udobne krajeve, a njima neplodnu pustinju i neustradivo srce,
da od tih bogatih krajeva makar i silom ne$to pribave. Stoga
se je kod njih sasvim prirodno razvio nagon za pljackanjem,
koji je do krajnosti izo$trio njihovu ratobornu ¢ud. 1 $ta biva?
Na ovakve tlo pada islamska religija, koja po svojim idejama
upravo odgovara jednom ratnickom i osvojackom narodu. Arab-
ljanskom narodu, to je bilo rodjenje iz mraka u svjetlost. Jednom
siroma$nom pastirskom narodu, koji je od stvorenja svijeta lutao
neznan po svojim pustinjama, bio je pozvan ozgo jedan Covjek,
s jednom rije¢i, koja je sve pokrenula: neznane pozna cio
svijet, samo za jedno stoljece poslije toga Arabija je s jedne
strane u Granadi, s druge u Delhiju®) ,,Ti Arabljani, taj covjek
Muhamed i to jedno stolje¢e, — zar to nije jedna varnica,
koja je pala na jedan svijet crnog pijeska‘“. Ali ovaj pijesak
postaje eksplozivan barut, postaje jedan realan faktor, postaje
jedna Ziva sila, koja je pokrenula milione du3a dijelom cijeloga
svijeta.

Sta je prema tome otomanska driava? Otomanska drzava
je rezultat jedne od azijsko-africkih seoba, koje su nastale u
znaku Islama, dakle potpuno opre¢no razlozima koji su rukovo-
dili Veliku Seobu Narodu. Muhamed je preko vjere sjedinio
mnogobrojna plemena, koji su ne vjerujuéi u nju potpuno, prkosili
njom vremenu i vjecnosii. Alahu ekber — Bog je najveéi, od-
jekuje kroz duSe i kroz cio svakidasnji Zivot silnih miliona. U pr-
vom stoljecu poslije smrti Muhamedove (632 god.) dosla su ova a-
rapska plemena od Sirija do Taurusa,na zapad kroz Egipat na obale
Afrike, a zatim preko morskog tjesnaca u Spanije. Ta provala,
napominjemo, samo, nije bila ,,val barbarstva® na podruéju ma-
tematiCke, astronomije i medicine bili su Arapi pred Evropejci-
ma, ,,Civilizacija naroda koji su Zivjeli pod arapskom vlasti, mje-
rena svima mjerilima, a svakako svima ekonomiskim mjerilima,
bila je nesravnjeno viSa od civilazacije kri¢anske Evrope.“®) —
U slijede¢im stolje¢ima, poslije prvih velikih osvojenja arapskih
u Aziji i Africi, razna plemena centralne Azije zapaljena ideja-
ma Islama pocela su da prodiru i u pravcu Srednje Evrope-

%) Sprender: ,Das Leben und die Lehre Muhameds*®, Bd. IIL

Halil Halid! ,Borba polumjeseca i krsta“.
6) Perris: ,Historija rata i mira“.
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Jedan od ovih valova pre$ao je Carigrad, preplavio je Balkan-
sko Poluostrvo i do3ao pod Be¢.”) U novim prilikama u kojima
su se nadli u vrijeme Islama, istina, njihovi primitivni nagoni
ostali su isti, jer se karakter jednog naroda ne mijenja tako lako,
ali su se manifestovali u drugom obliku, Nagon za pljackanjem
pretvorio se u Zelju za osvajanjem, a iz njihove primitivne ve-
likodu$nosti porodili su se viteSki obiaji, koje su i evropski
narodi podrazavali. lako su svi na istom stupnju druStvenog raz-
vitka, vrlo lako su primili izvjesne osnovne religiozno-politiCke-
principe, koji su zajedniCki svima nacijama Islama, U ovim raz-
lozima se i ogleda brzo napredovanje islamske drZave.

Svaka muslimanska, dakle i otomanska drZava je
vise ratni¢ka, pa se je u tome pravcu razvijalo i musli-
mansko pravo, determisano vojni¢kim karakterom mu-
slimanskog drustva pod supromacijom religijskih dogmi..
I kako su ovi osnovni principi vjerskog karaktera, oni vaZe za
sve muslimanske drZave. to je sasvim prirodno, da je islamsko
pravo dobilo , karakter univerzalnosti.“ Tako, prouCavajuci
n. p. badtinsko pravo u turskoj, saznacemo baStinske odnose i
u drugim islamskim zemljama (razume se, uvijek, principijelno).

Temelje islamskog prava i u opSte islamske znanosti uda-
rili su Arapi u Spaniji. Uperedo sa egzaktivnom naukom, —
veli Baron Kremer, — proufavane su i njegovane sa najvecom
marljivod¢u politicko-pravne i teoloSko-filozofske nauke; nicali
su politi¢ki sistemi i pravne teorije, koje po svojoj vrijednosti
natkriljuju sve, §to su ucinili ostali narodi srednjega vijeka. Ve-
like misli, koje su u Evropi prokréile put tek u XIIL vijeku, pro-
klamovane su tamo veé¢ pre osam stoljea. U njihovim akade-
mijama projektiran je i do detalja izraden najljepsi spomenik
islamskog genija — Seriatsko Pravo, koje nau¢ni zapad joS
uvijek slabo poznaje i sasvim pogresno misli, da je islamsko-
pravo nakalemljeno na rimsko. To je velika zabluda, i mi smo-
bas radi toga bar u nekoliko opstih poteza iznjeli socijalni po-
njenoga prava.

Vidjeli smo, da je drZava zasnovana na religijskoj osnovi;
t.j. pojam drzave dat je u Koranu, osnovnom izvoru religije, fi-
lozofije i prava, potpuno teokratski. ,Mi smo c¢ovjeanstvis

7) Gustav Weil: ,Geschichte der Chalifen®.
H. B. Kremer: ,Kulturgeschichte des Orient®.
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poslali razgovjetnu knjigu u kojoj znanost blista, kRoja
¢e prosvijetleti vjerne i biti putovod na stari najsigurni-
joj.'* (VII:52)%) U Koranu dalje stoji jasno: ,,Carstvo nebesa
i zemlje, i prostora, koii ih razdvaja pripada Bogu. On
stvara $to hoce,ion moze sve.” (V:20). — Onoga Boga,
kojemu pripadaju nebesa i zemlja; nema drugog Boga
osim njega; on daje Zivot i smrt. (VII:150)7).

,,Bog je gospodar svijeta..."; Zemlja pripada SveviSnjem.
On je ostavlja u nasljedstvo kome on hoce..** (XXXVIII:27,
VII: 125). Sve $to postoji: univerzum, postoji samo voljom Bo-
ga i radi njega, Prirodno je sada, da Bog zemlju zavjeStava
Proroku, odnosno kalifi'?) kao nasljedniku Proroka, poSto su oni
njegovi izaslanici i =zastupnici na zemlji. Halifi pripada
pravo raspolaganja zemljom osvojenom u ratu, tako da je svako
pribavljanje od strane pravovjetnog vezano za akt, koji izdaje
Halifa.?)

I kao god S$to je drZava zasnovana na teokratskom reZimu,
tako su i zakoni dobili teokratski karakter. ,,O vi, koji vje~
rujete, pokoravajte se Bogu i njegovom poslaniku i onom
ko ima pravo da vama zapovjeda. A bude li medu va-
ma kakvog spora, vi to pitanje prepustite Bozijem i pro-
rokovom sudu t. j. sudu Boziieg pisma Korana i proro-
kRova predanja (kRadia). (XXXIV:28—30). — Pravo je, dakle
proZeto vjerom, a pravni i vjerki propisi imaju isti izvor.

Prema tome, stvarni izvori islamskoga prava jesu:'®) a) Ko-
ran, koji se poStuje kao BoZja rije¢; b) Suna Kadis (sunnet)
t.j. predanja, Muhamedove rije¢i i obicaji; ¢) IdZmai- umet,
to su ocluke i rijeSenja prvih imama: Ebu-Bekr, Omer, Osman i
Alija. Tri generacije poslije Muhameda sluZile su se idZmai-ume-
tom, u cilju da utvrde i ispitaju smisao Korana i Suneta (kadisa)
po izvesnim pravnim i dogmatickim pitanjima. — d) Cetvrti te-
meljni izvor islamskog prava jeste Kijasu—fukaha, pravna ana-
logija, koju suisto tako uveli i njome se prvi sluZili prva ¢etvori-

) v. Koran: II., 1-5; II., 23—24; XXXI, 1-5; 1IL: 138; V.: 17—18;
X.: 37; XVL.: 64.

9 v. Koran: XX. : 5; XXL :19; XXIIL : 86—91; XXXIL : 4; XLIL : 2—4;
XLIIL : 84—88; XLV : 26—35; LIII. 23—43; CXIV. 87—95.

109) Halifa — Halifat dolazi od arapskog glag. halefe = naslijediti.

1) V. den Berg: ,Principes du droit musulman®.

1) Valja vidjeti o tome iscrpnije: Dr. M. Begovi¢: ,lzvori 3eriatskog
prava, 1933 god. G. Dudat: ,Histoire de philosophes et tséologiens musul-
mans.* Levue Caetani: ,La funzione del Islam nell evelucione délla civilta.*
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ca Muhamedovih nasljednika, a docnije produzili i razradili na-
ucnici i pravnici — fukaha. Ovde su donijeta sva rijeSenja i
odgovori donijeti za izvesne sluajeve nepredvidene u prva tri
izvora pod imenom pravne filozofije (Usuli fikh—temelji prava).

Abrogirani i derogirani stavovi Korana, zbijene i Cesto puta
u prvi mah nerazumljive reCenice iz kojih je trebalo iskonstrui-
sati prakti¢ne zakljucke dogmati¢ne i pravne prirode, pruzale su
dovoljno materijala za islamske naucnike i zajedno sa sunetom
Cine stub islamske drZave i prava. ,IdZma‘“ i ,Kijas* su ogran-
ci tih dvaju stupova. Sva cetiri izvora prava nazivaju se Ser’i
(zakon), koji su izloZeni i kodificirani pod imenom: Seriatsko
pravo. U otomanskoj imperiji poznata je kodifikacija Seriatskog
prava pod imenom ,Multela el ebhur“®) koja je sastavljena
za vlade Sulejmana Veli¢anstvenog (1520—1566).

Dakle, Koran, sunnet, ,id2ama“ i ,kijas“, jesu Ccetiri
temelja, na kojima se osniva islamsko Seriatsko pravo.

Osim $eri’i-a kao izvor prava dolazi kanun,) koji sadrZi
politi¢ko i finansijsko zakonodavstvo t. j. drZavno pravo. lzda-
vanje kanuna vrsilo se putem fermana i hatiSerifa i ovi zakono-
davni aktovi izdavani su u skladu sa druStvenim odnosima na-
stalim u jednoj zemlji, koji se ne bi mogli potpuno dovesti u
sklad sa vjerskim propisima; n. pr. Seriatu je potpuno nepoznat
spahijski sistem, ili kmetski i €iv¢ijski odnosi zavedeni od strane
Muhameda I i Sulejmana IL

Prelaze¢i na idué¢i odjeljak, potrebno je da se osvrnemo
na nekoliko rije¢i pa Cetiri muslimanske pravne Skole.) To je
onaj period, kada na prijesto Kalifata dolaze Abazidi, period
pun nau¢nog rada na svima podru¢jima pravne. vjerske i filo-
zofske znanosti. Prvoklasni nauénici iz ovog perioda, kojima je
ne samo islamska istorija, nego i nauka ostalih civilizovanih

13) Multeka el ebhur® kodifikacija, koju je sastavio Seik lbrahim iz
Haleba (nazvan Ibrahim Halebi). lzradena u duhu hanefitske doktrine (po Ebu

Hanifi) bila je poznata u otomanskoj imperiji.
1Y) Kanun, gré, izraz = zakon, Poznati su: ,Kanunamen Saraj—Bosna“

(Sarajevska kanunama) od 1099 (1688) god. — ,Bosna ve Her3ek, ve Izvornik,
sandZakierinde vaki olan kanun® (Kanunama za bosanski, hercegovacki i zvor-
nicki sandzak) od 946 (1540). — ,Kanunamei livai Hersek* (Hercegovacka ka-
nunama). Sve su ove kanuname specijalni zemlji¥ni zakonici, prilagodeni po-

stojeé¢im lokalnim prilikama.
15) Van den Berg: Principes du droit musulman selon les rites d'Abon

H’anifah et Chafi'i, 1896. — Dr. M. Begovié: ,O izvorima 3Seriatskog prava*®
1933. str. 6 i dalje.
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naroda saCuvala slavnu uspomenu, savr§eno su fiksirali i kodi-
ficirali temeljna nacela dogmatike i prava ne samo u koliko se
tice vjere i vjerskih obreda, nego i sva vaZnija prtanja iz prav-
ne domene. Tu su na8li mjesta svi socijalni i pravni principi
privatnog, krivicnog, materijalnog i procesualnog prava, drZav-
nog uredenja, javnog drZavnog i medunarodnog prava. Za ovaj
rad pripada najveca zasluga Cetvorici pravni¢kih prvaka, velikih
Imama: Ebu Hanifi, Muhamed bin Idris Safiji, Malik bin Enesu
i Muhamed bin Ahmetu,*) koji su osnovali cetiri dogmaticko-
pravnika pravca Cija kodifikacija ¢ini savrSeni Korpus juris,
iz koga se sa sigurno$¢u mogu uvijek deducirati svi elicki, dog-
mati¢ki i juridi¢ki elementi otkrovene doktrine i Suneta.

Cilj ovih nekoliko rije¢i je bio, dati u glavnim crtama op-
Stu karakteristiku islamskog prava i drzave, kao i naznaciti for-
malne izvore islamskoga prava u opste. IzloZicemo sada osnov-
na naCela islamskog baStinskog prava, kao i spahijsku instituciju,
Ciji su titulari — spahije, — nosioci osmanlijskog ,feudnog*
prava. :

9. Opsti karakter i vrsta islamskog bastinskog vlasnistva:

U Arabiji kolijevci Islama vlasniStvo na nepokretnostima
javlja se tek u sedmom vijeku t. j. u prvom vijeku hidZre.")
Prvo unutra$nje uredenje arapske drZave pocinje sa Omerom,
drugim Muhamedovim nasljednikom. ,,Zemlja pripada onima,
koji je obraduju i u ¢&jim se rukama nalazi. Oni ¢e u buduce
svoju zemlju priteZavati, a drZavi ¢e davati izvesni danak u nov-
cu i naturi za izdrZavanje vojske®, rekao je Omer jednom pri-
likom., On je uvidio ekonomski znacaj zemlje i poceo je uzi-
mati kao ratni plijen, p1 se od tada plijeni i pokretna i nepokret-
na stvar. Po Koranu postoje dva osnova, po kojima pojedinac
stice pravo na bastinsko vlasniStvo: a) ratni plijen, kao glavni
osnov pribavljanja bastinskog vlasniStva. Zemlja je BoZija, on

16) Syaki od ovih pravaca dobio je naziv svoga 3efa: Hanefiti, Safiti,
Maliti i Hanbeliti, kojima pripadaju svi ortodoksni muslimani — sunife. Ha-
nefitska doktrina, bila je vladaju¢a u otomanskoj imperiji i po njoj se izvr3e-
na kodifikacija t. zv. ,multekc el ebhur®. — Vidi pod napom. 15. Dalje: DZe-
laludin Sujuti: ,Sarih-el Hulefa“; Ismail Haki: ,Menakibi Imami Azani;Dr. M.
Begovi¢, sp. djelo; Sakka Ahmed: ,De la souvcrainité dans le droit pubiic

musulman sunnite, 1917.
%) HidZret — Muhamedova seoba iz Meke u Medinu (18 januara 622),

koju treba razlikovati od ere kojom poéinje muslimanski kalendar, a koja je
zavedena 638 godine za vlade Halife Omera,
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je zaveStava svome izaslaniku, koji njome ima pravo raspo-
lagati. Halifa moze podijeliti osvojenu zemlju izmedu sebe i rat-
nika.’®) Zemlja, koju ratnik tako dobije jeste desetinska, ,,usrij-
ska“, nazvanapo vjerskomp orezu u$r. — b) Drugi osnov pribav-
Ijanja baStinskog vlasniStva po Koranu je ,oZivljavanje mrtve
prirode“?"’) :vivification, zum Leben Erwechung). Po jednom
hadisu Muhamedovom: ,,Ko mrtvu zemlju oplodi i oZivi, njemu
spada“ (,,Men ahja erden metejten fehije leh.*) Ova ustanova je
vrlo vaZan socijalno-ekonomski faktor, kojim se postiZze razvoj
zemljoradnje, a time i zaposlenje Sirokih masa i spreavanje pro-
leterizacije.

Sultan, kao zemaljski namjeStenik Alaha.?®) u ¢ijoj su vlasti,
prema nauci Korana, sva carstva, podjeljivao je zemljiS§ta u os-
vojenim krajevima svojim vjernicima kao redovni ratni plijen u
ime nagrade za izvrSenu vojnu sluzbu. Ovako podjeljivanje ze-
mljista od strane sultana odnosno drZavne vlasti, zvalo se ,ikta“.
U islamskoj drZavi razlikujemo tri vrste ikte:

1) Ikta, Rao potpuno vlasnistvo (milkijjeten, mulk) i
to: a) nazemljiSta od vajkada nekultivirana i nenaseljena (erazi—
mevat), koja bijahu podijeljivana onome, ko ih prvi obradi, o
¢emu smo malo prije govoriii: ,Ko mrtvu zemlju oplodi i oZivi,
njemu pripada,” — b) na veé prije Islama obradivana, ali opet
od davnina napuStena i opustjela zemlja. Takva ikta se naziva:
temliken ikta. Medutima zemljista, koja su podvrgnuta plaéa-
nju tributa, t.j. uSura i haraca, ne smiju se podijeliti kao pravo
vlasniStvo, jer su ona opée javno dobro muslimansko, te sultan
moZe raspolagati samo sa prihodima od njih, a tribut placa onaj,
ko takvo zemljiste obraduje i uZiva.

2) Ikta, Rao uZzivacije, koja se sastoji u tome, da se

13) ,Pravo plijena zasnivalo se na vjerskom antagonizmu, i pobijedeni
koji bi prihvatili odmah Islam, sacuvali bi svojinu na svojim dobrima*, fakat

koji je mnogo doprineo Sirenju vjere. — (Van Berchem).
1) Chafei: ,Est terre morte tut ce qui w’est ni cultivé, ni formaut les

depcudomees, harun, den lieu cultivé, encore que se trouvant coutique a ce

deruier.® x
20) 1) Le kharadj est la redevance ininosée sur le fouds de la terre.

2) Le kharadj est ,ceus et fruits vu revenus.“

3) Mouradja d'Ohsson dixit: ,L’impot territorial est assis sur les ter-
tes tributaires, possedées nidistnictement par les sujets de I'empire musulmans
et non musulmauns; il est de deux especes: I'une se leve sur les poductions
seules, et I'antre sur les terres, sans égard & leurs fruits. La premiére s’appelle
impot poporcionnel (kharadj — moukasseme); 'antre I'imp6t fixe (kharadj —
Wazife). .. (cité d’aprés Worms: La constitution de la propriété das les payc
musulmans).
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nekome prepuste samo koristi od nekog zemljista, kao nagrada
za izvrienje izvjesne sluzbe. Takovo zemljiSte nije dozvoljeno
za uvijek nekome podijeliti, ve¢ samo koristi od zemljista, i to
dozivotno. Takova ikta se naziva: istiglalen ikta.

3) Ikta na paticipaciju, koja se odnosi a) na fosliije
(zlatne i srebrne rudnike i sl.); b) na solane, vrela nafte, sum-
por i sl; i ¢) na puteve, trZiSta, mlinove i sl.

Svrha ikte u pravo vlasniStvo bila je ta, da se unaprijedi
kultiviranje zemlje i time umnoZe prihodi drZavne kase. Podije-
ljeno je zemijtSie stoga u istim bilo obradivano, jer ako kroz
tri godine ne bi bilo obradeno bez opravdanog razloga, gubilo
bi se pravo vlasniStva. Glavna svrha ikte na uZivanje bila je u
jednu ruku, da se obezbjedi sigurno ‘izdrzavanje onim bi¢ima,
koja su stekla zaslugu za opce dobro, naroéito borcima za Is-
lam, te da nadom na takvu nagradu, budu obodreni za dalji rad,
a u drugu ruku, da se osigura i ucvrsti vlast nad osvojenim
zemljama u rukama mocne vojni¢ke aristokracije. Takova se ikta
u kasnije vrijeme podjeljivala i nevojnickim licima i to: licima,
koja je valjalo nagraditi za kakovu istrejnu sluzbu, zatim drzav-
nim sluZbenicima (imamu i mujezinu), sudijama i drugim gradan-
skim €inovnicima, kao godi$nja plata. Medutim podjelivanje ikte
takovim nevojnim licima, smatraju muslimanski nau¢njaci ile-
galnim.

Kao Sto je u drugim evropskim zemljama srednjeg, a do
nekle i novog vijeka, u pogljedu zemljiSnih odnoSaja postojao
feudalni sistem, ako se je takoder u zemljama osvojenim od
sljedbenika Islama sa podijeljivanjem osvojenih zemljista zasluz-
nim borcima za Islam, postepeno razvila neka vrsta feudalnog
odnoSaja. Medutim nisu sva osvojena zemlji§ta podjeljivana os-
vojiteljima, nego su neka, kako smo gore vidjeli unaprijed os-
tavljana u rukama dosadas$njih domacih posjednika uz placanja
nekog stalnog godisnjeg zemljiSnog poreza, zvanog hara¢ (ha-
radz)*), koji se je upotrebljavao za dobro vojske i za opste
dobro islamske zajednice. Hara su placali ne samo nemusli-
mani, nego i muslimani, koji su dobili haratku zemlju t. j. od
koje se je placao hara¢, do¢im se je za druga zemljiSta, davana
isklju¢ivo samo muslimanima, pla¢ana zemljiSna daca zvana
usur (desetina). Potrebno je naglasiti, da se pod haracom u za-
padnoj Evropi neispravno obifaje nazivati takode i glavarinai
{dzZizje) t. j. daca, koju su imali placati svi nemuslimani u osvo-
jenim krajevima, u ime zastite njihove li¢ne sigurnosti. Dzizja
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hara¢ na glavu. ,To je liéni porez koji tereti bez razlike sve
podanike nemuhamedance u carstvu, oni se imaju podjeliti u
tri klase, koje su obavezu s obzirom na bogatstvo svakog
lica, da pla¢aju mjese¢no i unaprijed javnom trezoru, cetiri,
dvije ili jednu drahmu srebrenu. Zene, robovi, djeca, nemoéni,.
kaluderi oslobodeni su pla¢anja glavnice“?®').

Ovako opisanim nalinom dolazimo do zakljucka, da su sve,
muslimanske zemlje ili desetinske ili hara¢ke. Desetinske su
one, koje se smatraju originerno muslimanskim, a koje smo go-
re opisali pod imenom mulk (milkijjeten). Mulk kao pravo
posmatramo, jest ovlastenje sa nekom stvari raspolagati, posje-
dovati ju, prodati, darovati, s njom testamentarno raspolagati,
uvakufiti i t. d. Pojam se dakle mulkovnog vlasnistva sasvim
poklapa sa pojmom vlasniStva zapadno-evropskog gradanskog
prava. Na desetinske —mulk — pla¢a se vjerski porez u iznosu
jedne desetine, koja se arapski zove ,udr“, a poznata je kao
vrsta vjerskog poreza pod imenom ,rehat*. ,Namijenjen poma-
ganju siromasnih i nesre¢nih u opSte sa ciljem da bude upot-
rebljen po zapovjestima boZjim (fe sebil Alah), ovaj porez je
kao jedna moralna obaveza na snazi u svima muslimanskim
zemljama i nema muslimana, koji ne bi smatrao za apostaziju
da upotrijebi za svoj racun onaj dio svojih dobara, koji mu je
Bog naredio da odvoji godisnje radi siromasnih“.*®)

Upoznavsi tako pravnu prirodu desetinske zemlje (muik).
da rezimiramo sada pojam haracke zemlje. Hara¢ke zemlje
su one, koje su” osvojene silom oruZja niiesu podjeljene medu
ratnike osvajaCe, ve¢ su ostavljene dosadas$njim drZaocima uz
obavezu plaéanja haraca. Oni na zemlji nemaju nikakvo direktno
pravo jer zemlja nije podeljena, poSto bi u tom slucaju postala
desetinska. ,Ona nije rajina svojina, oni je upotrebljavaju kao
pozajmljenu u obliku najma sa tapijom**®®), | Haracka je zemlja
svaka, koja je osvojena silom i koja je ostavljena starosjedio-

2% Tekst iz ,Multeka el ebhur“, citiran po Dr. Worms-u. Plaéanjem
dZozje, hris¢ani dobijaju mir i zaStitu.

22) Worms, sp. djelo. — Valja vidjeti o ovome iscrpno: Dr. Cira Tru-
helka: ,Historicka podloga agrarnog pitanja u Bosni.* Sarajevo 1915; Vladi-
mir lli¢ Uljanov: ,Agrarno pitanje*, Zagreb 19:5; Stojan Novakovi¢: ,Srpska
bastina u starijim turskim zakonima“; ,Tursko carstvo pred srpski ustanak®
1680 —1804, Beograd 1906; Dr. Mom¢éilo Ninéié: ,lIstorija agrarno pravnih od-
noza srpskih teZaka“, Beograd 1920; ,Pitanje o svojini zemlje u Srba pod
Turcima®, Beograd 1913. i t. d.

%) Deftedar Mehmed Celebija, nav. po Dr. C. Truhelni str. 25 i 26.
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«cima, isto kao i svaka zemlja Ciji se je narod predao, izuzev
Meke“?%), Ako jedan musliman pocne da radi haraCku zemlju
on ¢e takode placati hara¢, kao i politeista ili nevjernik, zato
Sto je haracka zemlja neotudiva, postala predmet vakufa ili po-
boZne zaklade jo$ prilikom osvojenja, S$to zna¢i da vlasnistvo
pripada Bogu, a uZivanje BoZjemu poslaniku odnosno islamskoj
zajednici. Dolaskom sultanata uzeta je za oznaku drzavnih do-
mena rije¢ ,,mirije* (erazi-—mirie)®®) Sto je kasnije prilikom
proulavanja islamskog baStinskog prava izazvalo Citavu zbrku u
pojmovima bastine. Spor je upravo u tome: ima li kakve razlike
izmedu haracke i mirijske zemlje? Mi nemamo sada namjeru da
ovu stvar ovdje analiziramo,*’) nego ¢emo spomenuti samo po-
zitivno muslimansko pravo, koje izri¢no kaZe da zemlja moZe
biti ili desetinska (usripha) ili hara¢ka. Multeka i njen ko-
mentar poznaju samo dvije kategorije: Zemlja drZana slo-
bodno, drugo zemlja drfana pod obavezom harada...”
I prema tome bez obzira na ime, koje se upotrebljava, erazi —
—mirija po svojoj pravnoj prirodi odgovara onome, Sto je re-
&eno o harackim zemljama. Nova terminologija je u stvari samo
prakti¢na potreba, koju su izazvale reformacije bastinskog vlas-
niStva osnivanjem otomanskog carstva. Engels je, fjednom vrlo
zgodno primjetio, da u osnovi politicke vlasti stoji uvijek vr-
Seneje vazne druStvene funkcije i da se ova prevlast odrzava i
traje dok vladajuca klasa vr3i jednu vaznu funkciju za drustveni
zivot. U muslimanskim drZavama je takovo stanje u pogledu bas-
tinskih odnosa postojalo preko 700 godina. Nakon raspadnuca
tih drZava, i s osnutkom otomanske carevine pocetkom 14 sto-
ljeéa pod sultanom Osmanom, osnivateljem dinastije Osmanlija,
i njegovih nasljednika, naro¢ito pod vladom sultana Sulejmana
II. zvanog ,,kanuni* (zakonodavac) s temelja su reformirani do-
tadasnji bastinski odnosi, naro¢ito odnos zemljoradnika seljaka,
prema njihovom gospodarinu. Sulejmanova , Erazi— hanuna-

24) Multeha el ebhur®, § 40, navedeno po Trunelni. — Uz djela pod
nap. 22, valja vidjeti: Josefs von Hameuer: ,Des Osmanschen Reichs Staat-
-werfassung und Statsverwaltung®, Wien 1915. A. Gurlnond: ,Grundziige der
muhamedamschen Agrarenfassung und Agrarpolitik, 1907; Ebou Jousof Jakoub:
LLe livre de’ I'import faucier® 1921.

2%5) Zakon od 6. ramazana 1174 (1859) govori i potpuno normira posjed
mirijskog zemljista.

26)' Vidi suprotna misljenja povodom ovoga termina: Hamuuer -- Gjurlaud
Woruus — Truhelka — Mehmed Celebija u spomen djelima pod usp. 22, 23, 24.
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ma“ (zemljs$ni zakon), izdana 3 redZepa 937 (1930), koja
se naziva i budimskom hanunamom, jer je izdana nakon
zauze¢a Budima, bila je kroz dugi niz godina glavnom podlo-
gom za prosudivanje agrarnih i bastinskih odnosa u otomanskoj
drZavi. Ova je kanunama kasnije dopunjena sa jednim kodek-
som, koji sadrZi znatan broj , fetava* iz podru¢ja agrarno-prav-
nih pitanja; dalje naknadno izdane carske fermane, koji se od-
nose na agrarne zakone, narolito na tzv. tapijsko pravo: fer-
man od god. 975 i 1004, ,,O tapiskom pravu kceri na eraze —
miriju iza njezinog umrlog oca“; ferman od god. 1007 i 1017,
1016 i 1017: ,,0 pravu spahije na tapijsku pristojbinu‘* i napo-
kon ustanova od 1042 god., kojom se odreduje visina tapijske
pristojbine. O pravnom znacaju i primjeni ovoga kodeksa bice
govora u slijede¢em odjeljenju.

Nemam dovoljno mjesta da do kraja izloZim ovaj bastin-
ski sistem, ali mislim da je svrha i sa ovim zadovoljena. Ovom
kratkom analizom otkrili smo i utvrdili potpuno unutrasnju vezu
naSega predmeta, istrazili i upoznali se sa njegovom materijom,
i sada ¢e nam biti lako stvoriti njegov trazeni oblik. Opazamo,
na ovome jedan prosti fakat, da se do analiza razlicitih oblika
razvitka jednog instituta mozZe sigurno doéi, samo upoznavanjem
do tan¢ina njegove materije,

3. Primjena otomanskog bastinskog sistema u srpskim kra-
jevima: prelazno doba od otomanske invazije do 1839 god.

Ekonomsko nafelo proizvodnje i podjele materijalnih do-
bara je od bitnog uticaja na postanak druStvenih grupa®’). Dru-
Stvene institucije u kojima zZivi jedno druStvo uslovljene su
dvjema vrstama proizvodnje sredstava za ishranu, odjevanje i
stanovanje; s druge strane je od vaZnosti porodica i njeno um-
nozavanje. 1 u ovoj evoluciji, javljaju se novidrustveni elementi
koji se trude, u toku generacije, da podese stari drustveni po-
redak novim prilikama, dok najzad nesaglasnost prvoga sa ovi-
ma ne dovedi potpunu transformaciju. Kakve su promjene na-
stale u srpskom druStvu uvodenjem otomanskog bastinskog si-
stema i dolaskom otomanske vlasti? Prvai sasvim prirodna pos-
ljedica jeste, da je sva osvojena srpska zemlja oglaSena za ha-
ralku — ,erazi—mirie* (erazi—memleket) i time izgubila svoje

%) Engels: ,Postanak religije, privatnog vlasnitva i drzave®,
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puno vlasnidtvo (mulk). Srpsko srednjevjekovno drustvo izgubilo
je uskoro svoje staleske razlike i svi su svedeni na isti; stepen
raje®®). Pronijari su i§ezli 1 na njihovo mjesto dosle su spahije
u turskoj drzavi®®). Plemstvo velike i male vlastele, u koliko je
koja pokrajina srpska potpadala pod otomansku vlast, i oni suw
se povlagili i nestajali. Izuzetak Cine dio Stare Srbije, Crna Go-
ra, Bosna i Hercegovina, gdje je veliki dio vlastele presao na
Islam i zadrZzao zemlju kao mirijski posjednik. InaCe je vlastelin,.
bez obzira na vjeru, postao bastinik i imao nad sobom kao
pretstavnika drzave, spshiju.

U pogledu meropaha, — oni su u badtinskom pogljedu do--
§li u mnogo bolji polozaj, nego do tada, jer muslimanski bas-
tinski sistem, kako smo gore vidjeli ne poznaje vezanost za
zemlju. Oni su u pogledu baStine potpuno izjednaceni sa vla-
stelom i svedeni na ,,mirijsko vlasnidtvo“, te za njih uvvodenje
novog bastinskog sistema znali progres. To su u glavnom bitne:
promjene nastale uvodenjem novog bastinskog sistema, medu-
tim se je praktina primjena pokazala u potpuno drugoj formi.

Po propisima gore spomenutih kanunama, i prema opstem.
muslimanskom pravu (3eriatu), postale su dakle sve osvojene
zemlje opdtine javnim dobrom muslimanskih osvojitelja. Pod-
jarmljeni domaci starosjedeoci izgubiSe pravo na svoja zemljiSta
i bijahu podvrgnuti raznim davanjima u korist svojih feudnih:
gospedara, zvanih sipahi (spahija), koji su bili rodeni Turci
konjanici, kojima su zemlji§ta u osvojenim zemljama podijeljena
u leno i kojih mnogobrojne jade cete sacinjavahu tada glavni
stub osmanlijske vojne sile. Spahije su bile samo ovlastene da
od seljaka, koji su obradivali spahijama podijeljena feudna do-
bra, ubiru desetinu i druga dijelom stalna, dijelom prigodna da-
vanja i pristojbine. Oni su zato bili duZni da vrSe licno vojnu
slusbu kao konjanici i osim toga, da prema veli¢ini prihvda od
svog feudnog dobra vode sa sobom u vojnu stanoviti broj na-

28) Pod rajom (raja je plural od raijjet), se danas neispravno razumiju
samo hriS¢anski podanici otomanske drZave, zemljoradnici, seljaci, kmetov i
Pravi pojam raje oznaduje ne samo hrid¢ane, nego svakog podanika i nehri-
§¢anina, koji se bavi obraivanjem zemljidta, te u pravnom pogledu nije bilo
izmedu njih nikakve razlike. Naziv ,raja“ nije ni u kakvoj vezi sa vjerom
nego sa posebnom zemljiznom kategorijom. Ko god je posjedovao i obradivao-
rajinsku zemlju, pa bio on i musliman, pla¢ao je rajinske resume (dace) kao.
svaka druga raja.

29) y, Stojan Novakovi¢: ,Pronijari i baStinici®.
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oruZanih konjanika (dZebeli). Oni su morali stanovati na svojem
feudnom dobru, da budu svaki ¢as na poziv sultana spremni za
boj, da stupe pod barjak vojskovode.

Feudna dobra su spahijama podjeljivana ili ad personam
dli su skopcana s nekom stanovitom nevojni¢kom sluzbom. Prva
su se nazivala Rilidz, te bijahu ili zijamet, (veliko feudno
dotro) ili timar (malo feudno dobro); potonja pak nazivahu se
has, a sastojala su se iz posebnih komorskih dobara krune, te
bijahu podjeljivana velikim dostojanstvenicima: beglerbezima,
zvanim i mirimirau (namjesnik provincije), sandZakbezima, zva-
nim i emir (naelnik okruga) i dr.

Normalna veli¢ina zijameta i timara mogla se je takovim
spahijama, koji bi naknadno stekli daljih zasluga, poveéati tako,
da bi im se k ve¢ podijeljenom im dobru priklopili dijelovi od
drugog feudnog dobra. Takovi pridodavani dijelovi zvahu se
hisa kod zijameta, a tereki kod timara. Sultan Murat I, koji
je razli¢itim vaZnim mjerama dopunio vojnu organizaciju usavr-
Sio je takode i feudni sistem podijelom timara i zijameta i od-
rednio njihovu veli¢inu. Tako se je zijamet zvalo feudno dobro
sa odredenim i u generalni registar (defteri — idZmal) upisa-
nim godi$njim prihodom od 20.000 aspra (6.000 fran.). Feudno
«dobro pak sa manje od 20.000 aspra godi$njeg prihoda zvalo
se timar. Normalna visina godiSnjeg prihoda od timara bila je
-u raznim provincijama razli¢ita.

Da li se institucija otomanskog feuda razlikuje od institu-
-cije zapadno-evropskog feuda? Ili da postavimo taénije pitanje,
-da li je spahija ovakav feudalac kakav je bio Lehnsherr na
Zapadu?

Feudalni sistem je jedna forma drudtvene i polititke sred-
njevekovne organizacije, koja se razvila na zapadu. On se je
Tazvio na osnovu feuda, koji sveden na svoj najprostiji oblik,
znaci zemlju ili baStinsko pravo ustupljeno od strane jednog
lica — gospodara feuda, drugome — vasalu, pod obavezom iz-
viesnih usluga. Na zapadu na pr. vode pojedinih germanskih
plemena, po zauzeéu izvjesnih  pokrajina, proglasavali su svu
zemlju (u koliko ona nije bila u privatnom vlasnj$tvu pojedinih
slobodnih ljudi) svojom li¢nom svojinom i ovu su onda u ve-
¢im ili manjim kompleksima davali svojim vojskovodama u
proniju, kao nagradu za usluge ulinjene u ratu; ili pojedinim
crkvenim velikaSima, kaluderskim redovima i t. d. Tako se je
s jedne strane individualna svojina pretvorila u sastavni dio
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pronije ili litne svojine plemi¢ske, a s druge strane pojedini'
feudalni gospodari teZili su da Sto veci dio pronije pretvore w
svoju apsolutnu nasljednu li¢nu svojinu (dominium, allod, basti-
na). U feudni odnos ulaze, dakle, tri kategorije ljudi: gospodar
(sligneu, Lehncherr), vazal, i zemljoradnik (le vilain — seljaki
meroph, kmet — le serf). Veza izmedu ove tri kategorije lica
je jedna jedina: ,,Varvarski kraljevi, na primjer, nisu imali dru-
gog natina da nagrade usluge svojih &inovnika, nego da im
delegiraju usus-fructus jednog fiskalnog domena i da im ga o-
stave donde dok ispunjavaju svoje obaveze (usluge); ovaj usus-
fructus nosi ime beneficium (le bénéfice); u svojoj definitivnoj
formi, on ¢e se zvati obiéno feud*.?®) Dakle, bénéfice — kao
rezultat evolucije bastinskog prava, i vazalitet posljedica licne
odanosti, litne veze, svojom kombinacijom stvaraju feud.
Uporeden sa zapadno-evropskim feudom, otomanski feud-
ni sistem — spahiluk je neSto sasvim drugo. Postoji izvjesna
slinost, samo treba podvuéi da je rije¢ o prvobitnoj formi fe-
uda iz prve faze njegova razvitka, Medutim, i po svome po-
reklu, kao i po razvitku islorijskom i najzad po socijalnom zna-
¢aju obe se institucije bitno razlikuju. I ovdje poreklo otoman-
skog feudnog sistema treba traZiti u osnovnom principu Islama:
zemlja je BoZja, pa je u vezi s tim oglaSena i za haraCku. Oto-
manski timar, — spahiluk je samo naro€it, oblik iskoriS¢avanja:
haratke zemlje. Jer, zavodenjem timara putem koncesija — ikta
— nije niSta izmijenjeno u otomanskom bastinskom sistemu:
vlasnidtvo na harackoj zemlji, kao Bozije, ostalo je neotudivo;
pravo uZivanja pripada i dalje islamskoj zajednici, a spahija do-
biva samo vrienje toga prava i niSta viSe; pravo raje, zemljo-
radnika ostaje nepromijenjeno. O nekom komadanju suverenosti
i dijeljenju prava svojine nema ni rije¢i. Sudska vlast pripada
drzavi u ¢ije je ime vr§i kadija. Prava, koja su spahije vrSile
bila su po pravilu sva bastinska, osim nekih, koja su imala Cisto
fiskalni karakter (provodenje nasljedne i kupo-prodajne takse —
tapu), ali su to radili samo u ime vrhovne vlasti. A Sila biva na
zapadu? Prva posljedica uvodenja feuda je komadanje, dijelenje
prava svojine, ¢ime se stvara novi baStinski sistem, tako da
svojina gubi karakter rimske svojine (potpunost, apsolutnost i
nedjelivost). Druga posledica zapadnog feuda je, prisvajanjem
javnih funkcija vrSenja politickih i administrativnih prava od

30) J. Bamlette: ,La Sociétté Féodale®, Paris 1932.
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‘stiane privatnih lica, potpuno je razorila staru deZavnu organi-
-zaciju. Gospodar feuda ima vlast izdavanja zakona i uredaba,
pravo jurisdikacije, fiskalnu vlast, vojou vlast. A spahija: ,na
Istoku spahija, koji je samo delegat suverenov dobio je od
njega obiCnu policijsku vlast na zemlji i Covjeku svoje oblasti
Aspahiluka); ¢ak ni to pravo obi¢ne policije nisu spahije imale
kod nas (o tome su se starali muselimi i tzv. vojvode). Spahija
‘ne izrice zakon, ali on ga Cak i ne primenjuje, kadija je taj
»koji je obavezan da se o tome staral — Gospodar — seigneur
prosti sakuplja¢ poreza za fiks, ima vlasti samo u toliko koliko
je potrebno da osigura naplatu haraca i radi potsticanja zemljo-
radnika na rad; on nema ni vlasniStvo, ni stvarnu drZavinu
zemlje".*) Kao najbolji dokaz nesamostalnosti timara jeste i hi-
storijsko posmatranje same ustanove, a naro¢ito njeno ukidanije.
Dok je svuda na zapadu, (pa i u Rusiji) ukidanje feudalnih i
njima sli¢nih odnosa izazvalo velike i krvave borbe, revolucije,
-dotle je u otomanskoj drZavi bio dovoljan jedan akt Kalife, kao
suverenog gospodara i prestavnika BoZijeg, pa da ta ustanova
iSCezne bez ikakvih potresa (KatiSerif Gilhaneski 1339).

U ovome se ogleda bitna razlika izmedu otomanskog i
i zapadno-evropskog feudalnog sistema iznijeta u glavnim crtama
i vidjeli smo da se spahija ni u kom slufaju ne moze da poredi
sa feudalcem na zapadu. U bastinskom pravu je vrlo vaZno
upoznati ovu spabijsku instituciju, jer se spahija javlja u nepo-
srednom odnosu sa drZavcima zemlje — rajon, pa ¢emo sada
da vidimo, kako je ovaj odnos u praksi izgledao.

Osvajajuci zemlju, Turci su tezili da zadrZe na njoj stanov-
nike, jer je Turaka bilo malo, a zemlju je trebalo raditi, buduéi
je ona glavni financijski izvor za otomansku drzavu. Zemlja,
koju drZi raja — zemljoradnik zove se bastina. To je tehnicki
pravni termin starog srpskog prava, koji je presao u tursko
agrarno pravo, vjerovatno, prilikom izdavanja agrarnih kanuna
za naSe krajeve. Bastinski drzalac je morao da radi zemlju
uredno i da daje bastinske namete i terete, o kojima ¢emo se
malo kasnije upoznati. DrZava, odnosno spahija imali su naro-
Cito pravo prema njemu, kao drZaocu zemlje. Ta su prava slije —
deca: a) Spahija je bio ovladten da oduzme zemlju, koju raja
tri godine ne obraduje i da je preda drugom uz uplatu tapije ;
b) Spahija moZe da srusi zgradu koju bi podigla raja bez nje-

#) Woruus, op. cit.
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govog dopustenja; ¢) U slu¢aju smrti drzavca zemlje, spahija
predaje zemlju bilo sinu bilo ostalima; d) Bez spahijine dozvole
ne moze drzalac zemlje otudjiti svoje baStinsko pravo.

Kod prodaje jednog zemljista i prenosa bastinskoga prava
na isto bitne su dvije pojave: pristanak spahije i pla¢anje tapu..
Medjutim, to pravo je kasnijeg datuma, jer se u pocetku se-
ljacka baStina, kao i mirijska zemlja u opste nije mogla proda-
vati. Ali kasnije iz privredno-ekonomskih razloga, kao i s razloga,.
§to se je prilikom prenosa mogla naplatiti taksa, $to je bio nov
izvor prihoda, dozvoljeno je prenoSenje basStinskog prava na
zemlju. Ta taksa, koja se je placala prilikom prenosa imanja
zove se ,tapu®.

Sta je to u stvari tapu ili tapija? Danas se pod tapijom
podrazumijeva javna isprava, kojom se dokazuje pravo na svo-
jinu zemlje. Mi c¢emo o danaSnjem znacenju tapije govoriti u
idu¢oj glavi, a u otomanskom pravu, kako smo malo€as vidjeli,
tapija ima sasvim drugo znacenje. U otomanskom pravu tapu
znaCi taksu, koju prilikom davanja isprave tapije naplaéu-
je spahija i ta se taksa zove tapu-resum, a turski se definiSe:
stapuresmi jerin teserufi mukabelesinde virilur®, t.j. ,tapij-
ska taksa daje se kao naknada za zemljiSni posjed“.”®) Pla-
¢anje tapijske takse, obrazloZava se time, Sto je erazi-mirie neo-
tudjiva, pa se moZe jedino dati u najam odnosno zakup, ali je
to samo jedno prividno ophodjenje, jer si placanjem tapu-resuma
drzalac miri zemlje pribavlja ne samo drZavinu ,miripku svo-
jinu®, ve¢ je stekao pravo da je ostavi i u naslede, svakako u
onim slutajevima, koje je predvidio zakon. Ova isprava, koju:
dobije novi drzalac mirijske zemlje od spahije (ispravu je izda-
vao samo spahija bez ikakve veze sa kadijom) zove se tapu-
nama,*®) po kojoj drZalac po turskom pravu stupa kao zakupac,.
¢iji je zakup prije svega bez ikakvog roka i koga spahija ne
moSe otjerati niti mu oduzeti zemlju. Tako Dr. Mihajlo Gavri-
lovi¢ s pravom veli: , Seljak, ako nije bio pravno bastinik svoje
zemlje, on je faktiCki 4o bio: na toj se zemlji on slobodno
kretao, dizao kuce, vodenice, ostavio u nasljedstvo i prodavao.
Tapije na imanje izdavao je spahija i potvrdivao kadija, a pri
prenosu spahija daje pristanak i uzima neku taksu (tapu); turska
rije¢ tapu znaéi zakupno pravo nepokretnog imanja“®*)

32) Dr Truhelka, op. cit. spom. djelo.
8) Od tapunama, kod nas je ostalo ime tapija (vidi Rjeénik, pod rijec-
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Sada ¢emo, kao prilog ovog izlaganja navesti jedan pri-
mmjer tapije, koju je izdavao spahija:

»Uzrok pisanju ovoga spisa je ovo: Godine 1203
(t.j. 1789) u carskom kasu, u malicani biréu, u selu Vasi-
lje¢i, stanovnici krS¢ani po imenu Viti¢ Stanoje i braca
‘mu Petko i Juri§, prodadose i ustupiSe za 200 grosa zemlju,
Sto je posjeduju sa uzijom i Sumom, slugi Zene Halilage,
stanovnika ove kasabe Vlasenice, a ja, videéi to po mom
-znanju dozvoljenim, dok god plaé¢a Seriatsku desetinu, koju
valja od godine do godine davati, zapovijedam s moje
strane svakoj drugoj strani, da mu ne smeta i ne buni.

Dalje: otisci prstiju prodavaca sa ispisanim imenima;
sa strane svjedoci: Iz sela Nedeljista JaSarbaSa, i brat Mu-
stafa-baSa i Sulejman, sin Ibrahim baSe i pisar Jakub*.*)

SeljaCka bastina, dakle, uvjek podleZi neCijem pravu. Skoro
uvijek je ona optereena u korist spahije, — inae zakupca
miri-zemlje, drzave, i t. d. — izvjesnim teretima i daZbinama.
Da bi se odredili tereti, Turci su uzimali kao jedinicu &ift. Cift
znadi prostor zemlje, koje sa jednim parom volova, moZe obra-
diti jedna seljacka porodica. Od C¢ifta nastalo je ime ¢ifluk,®®)
opet jedna vrsta seljacke bastine, koja se je pojavila u Srbiji
pred prvi ustanak, pa ¢emo o njoj kasnije govoriti. — Svi tereti
na haracku zemlju dijele se u dvije grupe: Prvu grupu Cine t. zv.
zakonski tereti i draZzbine — hukuki ili resumi Serije. Tu
dolazi: glavarina t. z. li¢ni hara¢ — dZozje, i hara¢ na zemlju
t. z. hara¢ — erazije. U drugu grupu dolazi t. zv. politi¢ki te-
reti — resumi ili tekarifi mirfije: a) zemiji$ni porezi: tapu i Cift;
b) porezi na prinos: na polja, livade, péele, vodenice i sl.; ¢)
sudske takse za izdavanje sudskih akata, resmi hudZet i resmi

»tapija“ — Grundrief, literae possessariae), koja je po Srpskom Grad. Zakoniku
od 1544 god, dobila zakonsku podlogu. Mi ¢emo o ovom pitanju govoriti u
iduéoj glavi.

%) Dr. Mihajlo Gavrilovi¢: ,Milo3 Obrenovi&*, 1.—II. Beograd, 1908—12,
Valja vidjeti o ovom pitanju: Dr. DuSan Panteli¢: ,Beogradski Pasaluk, poslije
Svistovskog Mira (1791—1794), Beogr. 1927, Dr. Mom¢éilo Ninéi¢: Istorija
Agrarno pravnih odnosa srpskih teZaka, I. dio: Ranije doba, Beogr, 1920. god.,
Stojan Novakovié: , Tursko Carstvo pred Srpski Ustanak®, 1680-1804, Beogr. 1906.

%) Uzeto po Dr. Ciri Truhelki, sp. djelo.

) Po Kanunu namci livai Bosna &itluk u prvoj kategoriji zemlje iznosi
«60—80; u II. kat. 8—100, u Il kat. 130—150 dnnuma; dunum iznosi 40 kvad.
ordina t. j. oko 900 m?2
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sidZilat. — Spahija je imao pravo da prikuplja ove dazbine: a)
desetina — od zemaljskih proizvoda u naturi; b) péelarina —
resmi kovan, koja se davala u raziiCitom iznosu; c¢) na vode-
nice — davalo se godiSnje 2 groSa; d) vinarina — na desetu
oku dvije pare; e) Zirovina — od svinje 4 pare. — Eto, to su
u glavnom sve obaveze raje (zemljoradnika) prema spahiji.

I ako ovi nameti izgledaju, uslijed mnogobroinosti i raz-
novrsnosti, teski, ipak u praksi tako nije bilo. Nasi pisci kao
ocevidci iz toga vremena saCuvali su nam lijepe najljepSe uspo-

mene na spahije. 1 Prota Matija Nenadovi¢ i Vuk Karadzi¢-

izlazu nam bastinsko i ekonomsko stanje seljaka, kao vrlo po-

voljno. Vuk na primjer piSe o spahijama ovo: ,,U Srbiji su bili,.
a u Bosni i Hercegovini valja da su i sada spahije najbolji ljudi.

za narod ... Spahije idu obi¢no u jesen i zimi po svojim se-
lima, te kupe glavnicu i desetak. Oni nemaju nigdje svojih na-
mestnika po selima, niti je obicaj da im se Sto radi. Kad spa-
hija dode u selo on odjaSe kod kakvog gazde, gdje je prostrana

i lijepa kuca. Slabo koji spahija ide po selu, da gleda koliko-
je ko nabrao kukuruza, nego pita n. p. ,,E Radojica, koliko si.

ti ove godine nabrao kukuruza. Ako mu Radojca odgovori da
je nabrao n. pr. 20 tovara, a on onda re¢e: E, more, na tvoju
dusu . .. Mnogi se seljaci pogode sa spahijama, pa mu placaju
odsjekom na godinu . ..“ — Sli¢no ovome piSe i prota Matija
Nenadovi¢ u svojim Memoarima (str. 13), Sto je svjedodzba

jednog ocevidca, jer prota Matija nam direktno prenosi pri¢anja-

svoga oca, koji je licno sve te stvari vidio i ¢uo.
Kao $§to vidimo, spahija nije bio tezak seljaku ni po daz-
binama, koje su Seriatom propisane, kao ni svojim zahtjevima,

koji su uvijek bili manji nego Sto je imao prava postavljati ih..

PoloZaj seljaka, raje nije ni izdaleka bio onako teZak, kao Sto
se to Cesto misli i govori. Pa i unato¢ ovakog uredenja zemljis-

nih i bastinskih odnosa nastalo je u Srbiji veliko nezadovoljstvo,.

pobune i ustanci seljaka zemljoradnika — raje, Uzrok ovome
ne smijemo ni u kom slucaju traZiti u toliko rdavom sprovode-
nju spahiluka i njegovog instituta, nego obratiti paZnju na pra-
ve uzro¢nike ovoga stanja, 'koji su unistili ne samo dotadanji
bastinski sistem u Srbiji, nego potkopali i uzdrmali i samo oto-
mansko carstvo, a ti su: ¢itluk—sahibije, jani€ari i dahije. Kod
nas se Cesto mijeSa spahija sa ¢itluk sahibijom, dovodeci uvjek

u vezu Bosnu i Herdegovinu. Medutim tu treba odmah podvuci.

razliku: U Bosni i Hercegovini je spahija bio istovremeno ne-
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kadasnji gospodar, koji je zadrZao sva svoja stara prava prema
kmetovima kao gospodar zemlje. U Beogradskom paSaluku su,
medutim, Citluk-sahibije kao nametnici selja¢ka dobra seljacima
nasilno oduzimali i prisvajali i ostavljali ih u rukama seljaka uz
naturalno davanje alikvotnog dijela prihoda, koji su bili nepod-
nosivi. On je kao i dahija bio jedan obiéni uzurpator bastinskog
vlasni§tva. | bastinska agrarna revolucifa otpoceta u Srbiji sa
Prvim Ustankom (1804 god.) je u stvari buna ekonomski potla-
Cene raje, koja je htjela da povrati samo legalno stanje tj. da
ukloni nove gospodare zemlje, koji su se silom i zloupotrnbom
nametnuli narodu, jer opet naglaSavamo, da bastinske i ekonom-
ske prilike nisu bile rdave do uvodenja novog nasilni¢kog si-
stema od strane pomenutih faktora. Najzad, treba pomenuti
joS jedan fakat, o kome trebaju da vode racuna narocito
historiari, da je prvom ustanku prethodio oruzani, iako ne-
uspjeli pokret spahija: Dalje i asm Ustanak su u pocetku po-
magali ne samo spahije nego i prestavnici Porte. ,Ja sam
-Citao pismo uzickog paSe poglavaru Srbije, gdje im daje
vrlo smiSljene savjete, kako da vode rat sTurcima i kako da
se sa svojim ljudima smotreno pribliZe njihovim tvrdavama
bez municije i oruzja*“,*) piSe mitropolit Stevan Staratimirovic.
— U sam tehnicki aranZman jzvodenja ovoga pitanja necu da
ulazim.

Prirodno je sasvim, da je ova borba dobila politicki zna-
Caj i da se je ekonomski interes Srba, kao zemljoradnicke klase
javio uvidu nacionalnog interesa. Jer ekonomska struktura dru-
Stva, kao Sto je poznato, fiksirana je u njegovoj drZavnoj orga-
klasnog interesa, dovode do ostvarenja onoga S$to se zove
,drustveni ideal*, Prvi Ustanak donio je odmah potpun uspjeh:
bastina je bila oslobodena ne samo gospodarskih, vec i
-spahijskih i sultanovih prava. Drugi Ustanak imao je rezul-
tat uvodenja zakonitosti u zemlji, dox se Hatiserifom od
26 oktobra 1833 godine definitivno ukida spahijska institu-
cija muslimanskog baStinskog sistema i ostvaruje glavni
cilj revolucije: sticanje punog bastinskog vlasniStva u ko-
rist seljaka — miri — drzalaca.

Od 26 oktobra 1833 godine muslimanska zajednica gu-
bi svoje vrhovno pravo bastinsko, a tako isto i titulari mu-

7) KnjiZzevni glasnik, XVIIL, 768.
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slimanskog bastinskog prava: sultan, spahijaitd. gube svoja
prava na zemlji i prema seljacima. Pravni znacaj ovoga
‘bastinskog prevrata bio je u tome, $to je seljak — raja,
postavsi novi badtinski sopstvenik, stekao puno vlasni$tvo i
slobodu kretanja. Bastinska revolucija je izvrsila svoju hi-
storijsku ulogu, ,,drustvenn ideal“ je ostvaren.

Na§ poslednji, u dvostrukom smislu. Jer ovdje ¢e se na-
poslijetku zavrSiti ta nasa daleka lutanja kroz tolika vremena i
mjesta, trazedi i izu€avajudi nadu bastinu, jer smo postigli i ko-
na¢ni cilj: individualno vlasnistvo. Predmet je vrlo velik, tezak
i §jrok. 1 ja sam morao najsurovije da razrivam zemljiste, da bi
koliko toliko prodro unutra i iznio na povrSinu skrivene ele-
mente, koji su svojom svjetloS¢u prosirili horizonat nasih opa-
7anja. Nego mi ostavimo sada ove elemente neka i dalje svjet-
le, a mi nastavimo naSa razmatranja na novo nastalom bastin-
skom sistemu u novoj srpskoj drzavi.

Nastavice se

Internacionalna federacija geome~
fara

[storijski pregled.

(Smatrao sam za duZnost, da kolege upoznam sa istorijskim razvojem
medunarodne federacije geometara. Za tu stvar uéinilo mi se najpodesnije da
prevedem sa francuskog ,Apercu historique® publi¢ avec l‘autorisation du Co-
mité Permanent, Londres 1935 ,Istoriski pregled® objavljen s odohrenjem Stal-
nog Komiteta u Londonu 1935. — Prevodilac).

Prva etapa, kongres u Parizu 1878.

Predlog da se osnuje internacionalna federacija geometara
istaknut je od Centralnog Komiteta francuskih geometars 1878
godine ¢&iji je pretsednik bio g. Lefévre de Sucy. Iskoristila se
medunarodna izlozba u Parizu da bi se sazao prvi kongres geo-
metara, koji je dopusten odlukom francuskog Ministra poljopri-
vrede i trgovine date l. jula 1879 a odrZao se u palati Troka-
dero od 18 do 28 jula 1878. Prisutni geometri pretstavljali su
sledec¢e zemlje: Nemacku, Belgiju, Spaniju, Francusku, Veliku
Britaniju, Italiju i Svajcarsku. Francuska je imala najmnogobroj-
niju delegaciju koja je brojila 426 ¢lanova.



