Recenzije

la uspje$nija, upozorava autor, potrebno
nam je znanje o kriterijima kojima se odre-
duje moralno dobro te moralno ispravno
ponasanje. Razlikovanje tih kriterija po-
maZe nam prihvatiti i etiku 1 bioetiku kao
znanosti koje odreduju i medusobno pove-
zuju razlicite sadrzaje pomoc¢u kojih se do-
nosi eticki dobra i eticki ispravna odluka.
Metodologija kojom se to postize predmet
je posebnog poglavlja. Poznavatelji bioeti-
ke znaju da se informacije o metodama bi-
oetike rijetko nalaze u bioetickoj literaturi.
Stoga dio knjige u kojem su predstavijene
temeljne metode bioetike ¢ini poseban do-
prinos autora, Onima koji se bioetikom ka-
ne ozbiljno 1 sustavno baviti taj dio moze
posluziti kao orijentir pomoéu kojega se in-
formiraju jesu li i koliko jesu njihova pro-
mi$ljanja doista bioeticka. Nakon toga jos
samo jedan korak dijeli ¢itatelja do analize
konkretnih bioeti¢kih problema. To je upo-
znavanje s »problemsko-sadrzajnim aspek-
tima interdisciplinamog bioetickog dijalo-
ga«. Vjestinom iskusnog ucitelja autor nas
uvodi u podruéja teologije, filozofije, pra-
va, sociologije i ideologije te u svakome
od njih isti¢e ono §to je vazno za bioeticki
dijalog. Svako od navedenih podruéja zna-
nosti — zahvaljujuci autorovoj jasnoj argu-
mentaciji — ¢ini se ¢itatelju podjednako po-
trebnim, a $to je jo$ vaZnije, bliskim.

Upoznati s doista zavidnim brojem
informacija te na zanimljiv nadin ste¢enim
znanjima ¢itatelji postaju spremni za pro-
matranje i promi§ljanje konkretnih bioe-
tickih problema. Osposobljenost za taj po-
sao testiraju zajedno s autorom za proble-
me pobadaja, biotehnoloskih postignuca i
njihovih manipulacija, kvalitete Zivota, za-
stite prava pacijenata i ispitanika u medi-
cinskom tretmanu i biomedicinskim istra-
Zivanjima, te za brojna druga pitanja bio-
etickog sadrzaja.

Na kraju, svemu tome treba dodati i
osobno uneseni autorov »duh« koji stalno
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poziva na dijalog i bioeticko promisljanje
te bioeticko praktiéno djelovanje — sve u
sluzbi dobrobiti svih ljudi.

Nada Gosié

Mario CIFRAK, Die Beziehung
zwischen Jesus und Gott nach den
Petrusreden der Apostelgeschichte.
Ein exegetischer Beitrag zur Christo-
logie der Apostelgeschichte (For-
schung zur Bibel — Band 101), Echter
Verlag, Wiirzburg 2003, str. 381

Studija u kojoj Mario Cifrak istrazuje
odnos Isusa i Boga u Petrovim govorima
Djela apostolskih njegova je doktorska di-
sertacija prihva¢ena od Teoloskog fakulteta
Sveutilista u Freiburgu, u Njemackoj, u ak.
godini 2000/01., a objavljena kao 101. sve-
zak egzegetsko-teoloskog niza »Forschung
zur Bibel, u izdavackoj kuéi Echter Ver-
lag u Wiirzburgu, 2003. godine. Kao 5to je
istaknuto u podnaslovu, studija Zeli biti do-
prinos u istrazivanju kristologije Djela apo-
stolskih. Autor u uvodu istite kako Petrovi
govori »spadaju u znakovite kompozicijske
oblike Djela apostolskih« koji su usredo-
to¢eni na »kristolodko znacenje uskrsnog
dogadaja« (str. 21s). U njima je Luka za po-
trebe svoga djela preradio staru predaju, pi-
tanje je samo s kojom namjerom.

Podsjecajuc¢i na 1 Kor 15,4f kao naj-
stariji izricaj vjere Pracrkve u kojem wsu
Petar i dvanaestorica adresati ukazanja
Uskrsloga«, Cifrak naglasava kako se ta
shema nalazi i u Lk 24,34.44-49 i kako je
tu Petar posebno istaknut, a to vrijedi u jo§
vecom mjeri za Dj 10,40, gdje Petar govori
u ime dvanaestorice. Zato je on »svjedok
uskrsnuca par exellence« (str. 22). Petar u
svojim govorima svjedot¢i pred razli¢itim
slusateljima pri ¢emu je najvaznija tema to-
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ga svjedocenja odnos Isusa i Boga, to¢nije
rije¢ je o »Bozjoj namjeri u dogadajima Isu-
sove povijesti«, a to opet zna¢i da Djela
apostolska sadrze »teologiju koja je usmje-
rena na Isusa i njegovu teocentri¢nost« (str.
24). Cilj svoga istrazivanja autor vidi u
»objasnjenju odnosa izmedu Isusa i Boga u
svim Petrovim govorima Djela apostol-
skih« (str. 26).

Knjiga sadrzi 324 stranice teksta, 25
stranica literature (bibliografija) 1 30 strani-
ca popisa citiranih biblijskih mjesta, Podi-
jeljena je u 4 velika dijela: Petrov jeruza-
lemski govor prije Duhova (29-74); Petrovi
misijski govori u Jeruzalemu (75-220);
Petrov misijski govor u Cezareji (221-265);
Petrovi jeruzalemski govori (267-315); na
kraju je sve obuhvaceno kratkim sazetkom
(317-324). Svakom od osam Petrovih go-
vora posveceno je po jedno poglavlje, pa je
radnja tako dalje strukturirana.

U svakom poglavlju autor postupa,
manje ili vie, na isti na¢in: prvo istice eg-
zegetske probleme doti¢nog teksta, poku-
savajuci ga to¢no odrediti u kontekstu Lu-
kina djela, te preko istrazivanja vokabula-
ra, sintakse, semantike i strukture pripre-
ma rjeSenje postavljenog zadatka, a to je
odgovor na pitanje odnosa Isusa i Boga u
tim govorima. Uvijek se pritom postavlja i
pitanje motiva variranja odnosa u razli¢i-
tim govorima. Posebna pitanja koja poma-
lo izlaze iz zadanih okvira, a mogu poslu-
Ziti obogacenju radnje, autor obraduje te-
matski u tzv. »exkursima« kojih ima 20.

Prvi dio pod naslovom »Die Jerusa-
lemer Petrusrede vor Pfingsten« obraduje
Petrov jeruzalemski govor prije Duhova
(Dj 1,16-22), u kojem dominiraju dva gla-
gola sto stoje u medusobnom odnosu,
»morati« i »ispuniti«, Sve $to se dogada s
Isusom predvideno je u Pismu i izraz je
volje Bozje. Tako su se i Judina izdaja i
Matijin izbor na njegovo mjesto »morali«
dogoditi, jer se moralo »ispuniti« Pismo.

Luka iz toga zakljutuje, »da je Bog htio
izabrati dvanaestoricu ... i da ih je ve¢ ta-
da (Lk 6,12-13) predodredio kao svjedoke
'uskrsnuca’ (usp. Dj 10,41). Isus je djelo-
vao sukladno volji Bozjoj (Lk 6,12-13), a
kao Uskrsli tu volju istice kao svoju
vlastitu« (str. 54).

U drugom dijelu koji je naslovljen
»Die Jerusalemer Missionsreden des Pet-
rus« obradena su cetiri Petrova misijska
govora u Jeruzalemu, pri ¢emu Pismo i
dalje igra vaznu ulogu. U sredigtu Petrova
duhovskog govora (Dj 2,14-39) stoji us-
krsli i proslavljeni Gospodin. U njemu se
»moralo« ispuniti ono $to je »Bog neko¢
obecao Davidu, da ¢e njegov potomak sje-
diti na njegovu prijestolju i biti mesijanski
kralj (Pomazanik) koji ¢e vladati uvijek.
Zato je Krist morao biti uskrien« (str.
99). Petrov govor zapoc¢inje s Isusovim
djelovanjem koje je bilo obiljezeno ¢ude-
sima zato $to je Bog djelovao u svom Si-
nu, a zavriava njegovom proslavom u ne-
bu. »Uza8ascée je dakle razdjelnica izmedu
’zemaljskog’ i 'nebeskog’ Isusa. Ali Isu-
sov odnos prema Bogu ostaje neprekinut.
Lukina kristologija je kristocentri¢na teo-
logija, jer je Bog u Isusu Kristu svoj veé u
Starom zavjetu donesen plan spasenja ko-
nacno ostvario« (str. 118). Isus je Sin
Bozji, roden od Boga i poslan kao prorok
kona¢nih vremena, predan prema Bozjem
promislu, ali i uskrisen od Boga i uznesen
na nebo.

U Petrovu govoru u jeruzalemskom
hramu (Dj 3,12-26) Bog se poblize odre-
duje kao Bog otaca, Abrahama, Izaka i Ja-
kova i kao Bog izlaska iz Egipta, a Isus
kao »njegov Sluga«. To je Bog koji je po
prorocima prorekao trpljenje svoga Poma-
zanika i to ispunio na Isusu, svome Sluzi
koga je uskrisio od mrtvih i poslao kao
predvodnika zivota. Tu prevladavaju gla-
goli »uskrisiti«, »poslati«, »blagoslivljati«.
Takav odnos Boga i Isusa Zeli re¢i da je
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wuskrsnuce i poslanje Sluge Isusa, Proroka
i Krista, bila njegova proslava. On je bla-
goslivljao i obracenike vodio k Zivotu.
Krist je morao trpjeti. Bog ga je uskrisio.
Na temelju uskrsnuca on kao Sin posjeduje
ime koje lije¢i. Nebo ga mora prihvatiti.
Bog ¢e ga otuda ponovo poslati« (str. 165).

Petrov govor pred Velikim vijecem
(Dj 4,8-12) spada medu najkrace, a stoji u
kontekstu ispitivanja Petra i Ivana zbog
ozdravljenja bolesna ¢ovjeka. Iz pitanja »u
¢ije ste ime to uéinili (4,7) proizlazi da su
oni »uéili narod na temelju (eml) Isusova
imena i navijestali uskrsnuce po (ev) nje-
mu. Ugenje Apostola o uskrsnuéu ima
svoj temelj u Isusu« (str. 167). Iako i Apo-
stoli na temelju ozdravljenja bolesna ¢o-
vjeka mogu izgledati kao spasitelji, oni
naglasavaju da djeluju u Isusovo ime, pa
rezultat toga nije samo neko dobro djelo,
ozdravljenje, »vec spasenje ... Djelovanje
u Isusovo ime ima za uéinak spasenje«
(174). U Lukinoj kristologiji to znaéi:
»Uskrsli je Isus iz Nazareta koji je veé na
zemlji kao Krist ¢inio dobro, jer je Bog
bio s njim. Sad on medutim kao dobro-
¢initelj ima svoje ime. A to ime je jedinca-
to« (str. 181).

Ponovni Petrov govor pred Velikim
vijecem (Dj 5,29-32) ima takoder kao i
onaj na dan Pedesetnice (Dj 2,32-35) za
temu Isusovo uzvidenje i proslavu. Na pi-
tanje Velikog svecenika: »Nismo li vam
strogo zabranili u¢iti u to Ime?« (5,28) Pe-
tar uzvraca upozoravajuéi §to je Bog udi-
nio s onim koga su oni osudili na kriz.
»Petar Zeli naglasiti, premda je razapeti
Isus trebao biti od Boga proklet i u grobu
istrunuti, Bog ga je ipak uskrisio i prosla-
vio. Iz toga proizlazi da uskrsnuce pred-
stavlja kona¢no dovrienje saveza skloplje-
na s ocima« (str. 201). U ovom govoru
dominiraju glagoli »uskrisiti«, »uzvisiti«,
»proslaviti« na kojima poéiva shema prema
kojoj je »Bog ’nasih otaca’ uskrisio Isusa i
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uzvisio ga kao Predvodnika i Spasitelja.
Kao Uzvideni on Izraelu pruza obracenje i
oproitenje grijeha« (str. 214). U svim Pe-
trovim jeruzalemskim govorima u sredistu
je »ime« kao sinonim za osobu (Kyrios),
a njegovo uza§ad¢e odnosno uzvilenje je
odlu¢ujuca toc¢ka poslije koje se zaziva
Isusovo ime. »Iz Petrovih jeruzalemskih
misijskih govora proizlazi dakle sljedece
izjednatavanje i inkluzija (Dj 2,21 -
5,31): ime Gospodinovo = ime Isusa Kri-
sta, Nazarecanina = Spasitelj« (str. 217).

U treéem dijelu s naslovom »Die
Missionsrede des Petrus in Céisarea« obra-
den je Petrov misijski govor u Cezareji (Dj
10,34-43) u kojem je prvi put govor o Isu-
sovoj sudackoj ulozi. Njega je »Bog posta-
vio za suca zivih i mrtvih« (10,42). Ali on
je ponajprije Spasitelj (10,36) jer »po ime-
nu njegovu prima oproitenje grijeha svaki
koji u nj vjeruje« (10,43). U Petrovu sla-
nju iz Jope u Cezareju Cifrak vidi aktuali-
ziran motiv Jonina slanja u Ninivu, da Ni-
nivljanima navijesti sud i pozove ih na
obracenje. »Kao Jona i Petar navijesta
obracenje i sud. Isus sam je navije§tao
obracenje i sud (usp. Lk 11,32). Uskrsli
Isus 1 Bog nalozili su to Petru (usp. Lk
24,47, Dj 10,42) i tako Isus po apostolima
nastavlja svoj navjeStaj obracenja« (str.
254s). Tako je uspostavljen kontinuitet u
navjeitaju obracenja od Jone preko Isusa
do Petra, ali naravno s jasnom razlikom:
»Isus je vise od Jone, jer se obracenje na
oprostenje grijeha dogada po imenu Isuso-
vu« (str. 255).

U ¢&etvrtom dijelu studije »Die Jeru-
salemner Petrusreden« obradena su dva
preostala Petrova govora u Jeruzalemu, i
to prvi pred zajednicom u Jeruzalemu (Dj
11,5-17), a drugi na apostolskom saboru
(Dj 15,7-11). U prvom govoru rije¢ je o
nekoj vrsti Petrova polaganja ra¢una pred
obrezanima i njegovu odnosu prema ne-
obrezanima (11,2-3). Iako u Dj 10 nije bi-
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lo govora o Petrovu zajednidtvu stola s ne-
obrezanima, obrezani mu u Jeruzalemu
ipak to predbacuju (11,3), §to Luka koristi
kao priliku da »nacelno tematizira od-
nos kric¢ana prema 'neéistima’. Isus je jeo
s gresnicima (usp. Lk 15,2) a Petar je jeo
s neobrezanima, kako bi ih obratio. Dj
11,18 potvrduje to« (str. 269s). Petar kori-
sti dvostruko videnje i glas s neba kako bi
uvjerio obrezane da je sam Bog izbrisao
granicu izmedu »&istog« i »nedistogy, a
sve s ciljem spasenja pogana (Dj 11,14).
»Cinjenica da je Bog odnosno Isus poda-
rio poganima obracenje za Zivot smirila je
jeruzalemsku zajednicu« (str. 294).
Posljednji u nizu Petrovih govora
jest onaj na apostolskom saboru u Jeruza-
lemu koji je sazvan kako bi se rijesilo pi-
tanje, moraju li se pogani obrezati i vrsiti
druge propise Zakona kad prihvate evan-
delje. »Govor se bavi pitanjem, jesu li po-
gani spaseni po milosti Gospodina Isusa.
A to onda ne vrijedi samo za pogane, nego
i za Zidove, jer Mojsijev propis je prevla-
dan vjerom u Isusa« (str. 297). U Petrovu
govoru kljuéni su pojmovi: rijec, vjera,
milost. Petar je poganima navijestio rije¢ o
Isusu koju su pogani vjerom prihvatili i u
njoj nadli milost spasenja i zato ne moraju
biti obrezani. »Ta milost jest milost Go-
spodinova, Isus je Gospodin. On spasava.
Judeokricani i poganokricani spasavaju se
milo§éu Gospodina Isusa. Stoga oni ne
vjeruju 'po Gospodinu Isusu’, nego u
njega« (str. 313). Iz Petrova govora jasno
proizlazi da su Bog i Isus izabrali Petra da
navijesti poganima rije¢ Evandelja koju ¢e
oni prihvatiti vierom. »Taj odnos smjera
na spasenje Zidova i pogana, pri ¢emu
Bozje spasenjsko djelovanje prelazi u spa-
senjsko djelovanje Gospodina Isusa. Go-
spodin Isus djeluje kao Bog« (str. 313).
Na kraju Cifrak sazimlje rezultat
svog istrazivanja Petrovih govora navode-
¢i jo§ jednom brojne kristoloske naslove i

funkcije koje Luka pridaje Isusu povezu-
juéi njegov zemaljski Zivot i njegovu ne-
besku egzistenciju u slavi, nakon uskrsnu-
¢a odnosno uzadasca §to je u Lukinoj kri-
stologiji odlu¢uju¢i moment. lako se u
svim govorima pojavljuje Bog koji stoji
iza plana spasenja, Isus nije samo pasivni
izvrsitelj tog plana. On pozna taj plan i on
ga svjesno provodi u djelo. Tako se »ne
moZe govoriti 0 'teocentri¢noj kristologiji’
ili ’teocentri¢noj soteriologiji’, nego o
’kristocentriénoj’ teologiji i ’kristocen-
triénoj” soteriologiji« (str. 319).

On upozorava i na odredenu sli¢nost
Lukine koncepcije s onom Poslanice He-
brejima. U oba slu¢aja rije¢ je o pokusaju
da se nadvlada kriza kontinuiteta povijesti
spasenja nastala izmedu ostalog i razore-
njem hrama. »U Petrovim govorima po-
javljuje se Isus Davidov potomak kao je-
dini Spasitelj. Time se &itatelje podsjeca
da su hram i Zakon izgubili svaku spasenj-
sku ulogu, poglavito Zakon, §to je nakon
razorenja hrama prouzrodilo brojne pro-
bleme. Iz te nesigurnosti nastaje potreba
za sigurno§cu, za autoritetom. Taj autoritet
vrie apostoli, prije svega Petar ... Sa slikom
Petra kao misionara Zidova Luka se pobri-
nuo za to, da se poganokric¢ani osvjedoée
o pouzdanosti Evandelja; a slikom misi-
onara pegana on se pobrinuo za pouzda-
nost Evandelja kod judeokr$c¢ana. A iz to-
ga proizlazi mjesovita kricanska zajednica
kao adresat Petrovih govora« (str. 323s).

Sto na kraju reéi o prikazanoj studi-
ji? Sama ¢injenica da doktorski rad jednog
stranca bude u cijelosti objavljen u ugled-
nom biblijsko-znanstvenom nizu govori o
kvaliteti studije. Cifrak je pokazao da su-
vereno vlada znanstvenom biblijskom me-
todom, ukazuju¢i uvijek na problematiku
izvora, predaje i redakcije teksta, koji uvi-
jek smjesta u §iri 1 uzi kontekst. On veli-
kom minuciozno$éu prougava svaku poje-
dinu recenicu, ulazeéi u najsitnija pitanja
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vokabulara, sintakse i semantike. Katkada
je sve to do te mjere precizno analizirano
da je tesko zadrzati pregled nad svim time
i slijediti glavnu nit radnje. Zadivljuje op-
seg i izbor koristene literature koju Cifrak
znalagki citira, nalaze¢i uvijek pravu mje-
ru i u prihvacanju tudeg misljenja kao i u
neslaganju s njim.

Razumljivo je da je u ovakvoj studiji
brojne aspekte Lukine bilo moguée tek na-
znaditi, pa ostaje nada da ée to u nekim
drugim radovima biti dalje razradivano.
Autor je naime ostao dosljedan onom §to
stoji u naslovu, da je to njegov »egze-
getski doprinos«. Taj doprinos je, bez
sumnje, vrlo vrijedan, ali ipak ostaje odre-
deni zal, §to i teoloska dimenzija nije, ba-
rem u odredenoj mjeri, dosla do izrazaja.
To bi bilo pozeljno ne samo u pogledu te-
ologije Petrovih govora, ve¢ i s obzirom
na teolodku koncepciju cjelovitog Lukina
djela, to jest s obzirom na teoloski odnos
Lukina evandelja i Djela apostolskih. To
bi ovom izvrsnom radu dalo jo§ veéu vri-
jednost. Ostaje za pozeljeti da ¢e to Cifrak
ili mozda netko drugi, potaknut ba$ ovim
radom, u pojedina¢nim ¢lancima naknad-
no uéiniti.

Ivan Dugandzic¢

HOFFMANN, P. - HEIL, Ch.,
(hrsg.), Die Spruchquelle Q.
Studienausgabe Griechisch und
Deutsch, Wissenschaftliche Buchge-
sellschaft/Peeters Publishers;
Darmstadt — Leuven, 2002.

Ovo studijsko izdanje izvora Q sadrzi
predgovor, uvod tj. status quaestionis, kri-
ticke znakove u tekstu, gréki tekst 1 njegov
prijevod na njemacki, biljeske uz rekon-
strukciju teksta kritickog izdanja Q, kon-
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kordanciju i bibliografiju. Knjiga ima 185
stranica.

1.) Predgovor su napisali P. Hoff-
mann i Ch. Heil. Greki tekst slijedi Q re-
konstrukciju Internacionalnoga Q projekta
(IQP) koju su objavili J.M. Robinson, P.
Hoffmann i J.S. Kloppenborg Verbin: The
Critical Edition of O, Leuven — Minnea-
polis 2000. Njemacki prijevod su priredili
P. Hoffmann i Ch. Heil. Za bolji pregled
povijesti recepcije tradicije o Isusu u ra-
nom kri¢anstvu ovo izdanje sadrzi osim Q
teksta takoder i od Q neovisne dvostruke
predaje iz Markova i Tominog evandelja s
njemackim prijevodom. Za razliku od
Critical edition ne donosi paralele Mateje-
va i Lukinog evandelja.

2.) Uvod je napisao Ch. Heil, a upute
i poticaje su mu dali P. Hoffmann i J.M.
Robinson. Najprije donosi razvoj Q hipo-
teze. U tom razvoju postavlja se pitanje
»biti kr§canstva« (»das Wesen des
Christentums«): Isusove rijeéi iz Q ili iz
Markova evandelja, ili Pavlov navjestaj
Krista. Prijelomni trenutak je disertacija
H.E. Tddta »Der Menschensohn in der
synoptischen Uberlieferung« koja se poja-
vila 1959. Ovim radom se probilo mislje-
nje da Q pretpostavlja viastiti (eigenen)
kerigmatski nacrt koji otvara put analizi
tradicije i redakcije u ovom judeo-kr§¢an-
skom dokumentu. Kad govorimo o literar-
nom nastanku Q, onda nam pomaze struk-
tura ovoga izvora (usp. str. 14-15):

A. Ivan Krstitelj i Isus iz Nazareta (Q 3,2
-1735)

Ivanova poruka (Q 3,2b-17)

Tsusovo kritenje i potvrda (Q 3,21s; 4,1-13)
Isusov programatski govor (Q 4,16; 6,20-49)
Vjera jednog poganina u Isusovu rije¢ (Q 7,
1-10)

Ivan, Isus i djeca mudrosti (Q 7,18-35)

B. Glasnici Sina ¢ovjecjeg (Q 9,57 — 11,13)
Radikalno nasljedovanje (Q 9,57-60)



