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Od moga prvog zagrebackog doma u Jukiéevoj ulici
10 visilo je na zidovima tridesetak velikih, paspar-
tiranih ocevih karikatura. Zivjelo se s naslijedenim.
Porodi¢ne uspomene, portreti ljudi i brodova, sa-
blje, knjige i skice, sve je taloZilo, dan na dan, ne-
pomicnost kao steceno svojstvo kude. Veé¢ kao di-
jete gledao sam ih radije nego druge slike. One su
znacile usmjereniji susret sa Zivotom.

U ocevoj biblioteci bilo je i mnogo uvezanih godista
starih satirickih novina. Splitskih »Balavaca« nije
bilo. Na Toulouse-Lautreca, na Foraina, bio mi je
pretplacen vec djed, iz Trsta. Razvezao sam mnoge
pojmove zahvaljujuéi tom papiru, a ne u $koli. Oni
su u porodici stvorili jo§ jedan porodiéni odnos:
vezali me za kucu i oblikom. Ni danas mi nije jasno
Sto je Cije — ocevo ili moje. Vjerojatno zbog toga
zelim prikazati »kolegu« u cjelini iz koje sam po-
tekao ne samo kao sin.

Umro je prije desetak godina (1962). Nisam uspio
sastaviti katalog njegovih djela. Tesko ih je izro-
niti jer su rastrkana po svijetu i rasuta po knjiz-
nickim spremistima. Poceo sam se time baviti 1948.
da bih sedamdesetogodisnjaka vratio u Uluhovo
¢lanstvo, kad su ga bili izbacili zbog neaktivnosti.
Slucajni izbor njegove ostavitine zdrav je i dovo-
ljan dokument.

Djelo mu je zaboravljeno. A i bilo je ba&eno u vje-
tar od samog pocetka, ne§to zbog oceve naravi, nje-
gova nomadskog Zivota, a nesto i zbog sudbine sta-
re Stampe. Ono nosi zanimljiv izazov ljudskom sta-
nju. Primijetio sam da onima, kojima sam pokazi-
vao oceva »omniac, ne treba, da bi ga primili, moje
poznavanje onog vremena. Bijase to redovito buc¢an
posjet u jednu drugu povijest, ali s danasnjim smi-
jehom! Oceve karikature povezivale su se odmah
sa suvremenim Zivotom. Nisu starjele ni u tudim
rukama, likovno vrijedne i danas.

Opazio sam i da skidam oca s raznih osovina, koje
su ga pokretale, zato da ga sakupim oko slikarstva.
Moja neodlu¢nost izmedu dva pristupa, kritickog
1 biografskog, nije manji dio ovog rada. Ipak, upra-
vo lijepim u jedan smjer raskrica njegova Zvota.

On je mnogo, mnogo zivio s vrinjacima. Tesko je
oteti se dojmu da je bohemska zatréanost ¢itave
generacije u svim praveima, u politiku, u novinar-
stvo i knjizevnost, u operu i likovne umjetnosti,
specificna za pocetak naseg stoljeca, pravi »Signum
temporis«. Kod ¢itavog oblaka neuspjelijih talena-
ta ta je rasprienost jo$ naglaSenija! Ostavljam za
drugu prigodu puniju razradu usput spomenutog,
jer, 1 to moZe posluziti kao kostur istoj tezi, gra-
denoj s drugog stanovista.

Izvadio sam slikara. Dogadaji i ljudi javljaju se
probudeni u tu svrhu.
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Kao po nekoj pravdi trenutka studirao je na vene-
cijanskoj (1899—1901) i be¢koj (1904—1908) akade-
miji. Dvogubost tog podatka i prekid nauka ozna-
&uju prve probleme mladog slikara. Do grla anga-
ziran u omladinskom pokretu, »mali Radovani« (sto
dezdeset i dva centimetra) udario je negdje 1907.
smjer svom zivotu ba$ karikaturom. Kao umjetnic-
ki urednik socijalistickog »Gliithlichtera« naglo izla-
zi iz Skolskih klupa becke akademije. A i trideset
mu je godina (roden 1878). Studentski okvir oko
kavane »Arkaden« i kréma Tr$camina Kovachicha
nisu samo slikovitost jedne klape, nego ideoloska
platforma dalekoseznih, panslavistickih ulaganja.
Na oku policiji ona raskiva sréano monarhiju.

Za tu njegovu prvu seobu na sjever karakteristi¢an
je sukob juga sa sjeverom. Taj bijase ocito dublji
od suprotnosti izmedu njegova venecijanskog uce-
nja, izmedu Rinalda Rinaldinija i profesora L'Alle-
manda, slikara koji nije prisao Secesiji. U Veneciju
je pobjegao od kuce, rekao bih, upravo krvno pre-
dodreden. U Be¢ ga je usisala politika, iz Zagreba,
gdje mu je Dinko Politeo mislio stvoriti izobilje
— kao »zgoljnom pravasu« — nakon dubrovackoga
dackog procesa i nepotpisanog urednistva »Crvene
Hrvatske«.

Prvi se njegovi likovni problemi napinju kao za-
sétreni prezent, izmedu spontanog i namjernog.
Kao svi Dalmatinci u Becu, i on pobija nostalgijom
i folklorom neZeljenu sljubljenost domace tradicije
sa stranom vlagéu. Nesto slobodno, mediteranski
lagodno istodobno zadovoljava i rastuzuje, kao sva-
ka mladenacka zgromljenost. Simbolizam i floreal-
na stilizacija prolaznije su simpatije od zanimanja
za zavic¢aj. Tako je i pisao, takva je naravno i knji-
zevnost tog vremena. I kod njega treba shvatiti to
nagnuce prema domacem kao diobu unutar gene-
racije i novi put. On ne sudjeluje u Secesiji pod po-
snatim oblikom. Rac¢ki, Krizman i Me$trovié druge
su morfologije. Pitanja njegova slikarstva nisu se-
ljacka, slavenska zadruznost, epika i ornamentalna
dekorativnost, nego urbanija, postimpresionisticka,
pomalo lijeva, demokracija. Kao Vidovi¢ i DeSko-
vi¢, i on je profiliran modernije od svojih beckih i
miinchenskih drugova. Uviranje u evropsku umjet-
nost te grupe Dalmatinaca ne sluzi se mitologijom
deklarativnog slavenstva. Ali ni popustljivoscu ger-
manskim utjecajimal!

Njegov je crtacki red toliko fluidan, pa i lican, da
dopusta tezu kako je on crno-bijelim porusio na-
uceno i otkrio svoju pravu narav. Ako je vjerovati
javnoj ocjeni, on je »... interesantan tip darovitog
ali nesredenog i nastranog umjetnika . . .« Uspio je
ozbiljnije na prvoj dalmatinskoj izlozbi u Splitu.
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Ponudeno mu je docentsko mjesto na beckoj
Kunstgewerbeschule. Godilo mu je misliti da ga to
kupuju — nakon »Slavenskog Juga« i njegova bun-
tovnog drzanja za vrijeme aneksione krize. Odbio
je i otisao u Milano, doduse, za sopranom iz Trste-
nog, a upoznao je u istom Pensione Orioli diplo-
miranu pitomicu versailleskog pedagoskog institu-
ta »Aux ombrages«, Freulein Weyss — moju majku.
Olovka i pero otvaraju mu sva vrata, naro¢ito ona
izdavaca Trevesa, Portretira, skicira za »L'Illustra-
zione Italiana« (u dobar ¢as postaje »rodaka« iz
Njegusa talijanskom kraljicom!). Druzi se s inte-
lektualnom elitom grada, povazdan za istim stolom
kavane »Biffic. Nosi monokl i neobi¢no svijetao,
mekan klobuk. Veé potkraj 1909. dopire do ured-
nistva literarno-satirickog tjednika »Diogenes«. Su-
vlasnik je markiz Carlo Medici, pisac.

List je liéni pothvat: od korice do korice njegovo
je djelo. Jedan od dvadesetak njegovih pseudoni-
ma, »Rix« (Radovani »X«), postize naglu popular-
nost. Crtac je sasvim potisnuo slikara. Talijani su
izabrali humorista iako izlaze pastele, ulja, portret
Lava Nikolajevi¢a Tolstoja, svoje Konavljane i Her-
cegovee, majku u avijatickom kombinezonu (1) —
buc¢no podrzavan od Ottorina Fragole i Uga Ojetti-
ja. Krstio je list imenom svoga dubrovackog milje-
nika: crn, na plohi crvene boje, macak iz njegove
kuce na Placi, one ugaone u kojoj se rodio Ivo
Vojnovié, postaje ideogramom njegove devize »Mak-
ni mi se sa sunca«. Na vrhu svoje radoznalosti ulazi
u borbu za svoj ljudski program. Priblizava se soci-
jalistickom »Avantiju«, djeluje u ruskoj citaonici.
Futurist Marinetti prevodi na talijanski njegove
»Ode slavenstvu« i sonet »Pozdrav Hrvata i Srbac.
Ali milanski se uspjeh rusi kao kula od karata. Javni
ga tuzilac dovodi pred sud zbog delikta »povrede
javnog stida« putem $tampe! Navedeni razlog: ne-
odjevena nimfa s jajetom u ruci, u uskrinjem bro-
ju. Pravi: »Diogenesova« antimonarhijska i antikle-
rikalna kocopernost.

Ako je vjerovati mitu, Vatikan i Kvirinal nisu bili
istog kova kao Aleksandar Veliki: oni su Diogenu
razbili bure! Talijanska je §tampa ustala da obrani
kolegu. Uzalud. S danom razlike od zabrane lista,
umire mu sin. Godine 1912, vrada se u Be¢ sa Ze-
nom. Zatréan, vise se ne zaustavlja. Potreba djelo-
vanja izazvana je politickom konflagracijom nado-
mak ratu! Posredstvom Dedinca zamalo ne dolazi
u Beogradu do novog »Diogenesac.

I jos nesSto, §to mu se tada nije ucinilo vaznim:
Marko Murat u ime ambasade Kraljevine Srbije
zali (8. sijeénja 1911!) $to njegova prijava za slavnu
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rimsku izlozbu »nije stigla na vrijeme«. Za tri-¢etiri U Beéu se sukobljuje s novom generacijom omla-
godine prestao je Mestrovi¢ kriti svoju kadrovsku dinaca. Odvise se govorilo. Radi za »Arbeiterzei-
politiku iza stava protiv umjetni¢ke vrijednosti ka- tung«, za »Slawischer Tagblatt« i za »Neue Gliih-
rikature. I u Kovachichevoj krémi bili su razli¢ita lichter«. Opet u Zagrebu radi kao novinar i poli-
misljenja. ticki izvjestitelj »na prolazu« u »Pokretu« i »Obzo-
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ru«, Supilo ga zove u Rijeku, ali on je vec zagrizao,
ureduje za 350 kruna mjesecno i 50 kruna za nak-
nadu materijala »Koprive«, organ hrvatsko-srpskog
naprednjastva. Naprosto, presaduje »Diogenesa«
medu nase ljude i prilike. Uveo je, prvi, inozemnu
suradnju, naravno prijatelje iz svoga »Zutog« Mila-
na. Novogodi$nji i pokladni broj stampa kod Ro-
zankovskog u boji! Plesu Sarenu polku Matos, Sti-
pica Radi¢ i banica, nadbiskup koadjutor, podban
Rajaci¢ i gospoda Koalicija! T u knjizevnom pri-
logu, u »daru ¢itaocima Koprivae, stao je dovladiti
romansku Evropu u Austriju. Uspjeh je bio munje-
vit, sudeéi po polemikama i skandalima koje je iza-
zvao »novi val« nase karikature. Trojednica je vise
reagirala na sadrZaj nego na likovnu novost (isto
se dogodilo ¢cetvrt stoljeca kasnije Ivi ReZeku), a
bec¢ko je drzavno odvjetnistvo opet imalo priliku da
ga plijeni, jer djeluje »razdrazljivo na masux.

Pomaknut s drustvenih pitanja blize nacionalnim,
zadrzao je svoju pucku, mediteransku sklonost pre-
ma lirici zivota na ulici. Tjerao je svoj crtez »iz
zgloba« do lapidarnijeg rukopisa — bez ekspresio-
nisticke groteske. Nasa ga je tada$nja kritika i svr-
stala u »franceski nadin« i nevino naglasavala nje-
govu »izdvojenost od nase njemacke manirec.

On je doista i drugo, i mlade, od tadas$njih zagre-
backih slikara. Probija nesumnjivo kompletom svo-
jih »Kopriva« okvire humorista. Medutim, i taj je
period njegova rada — zaboravljen, mada nije
izbjegao »painji« Ljube Babica i Josipa Horvata.
Povjesnicari naSe kulture pocastife ga u svojim
djelima. Prvi Sutnjom; nije ga stavio u popis gdje
spominje svaku gospodu koja je tada, »u IV perio-
du 1890—1914«, mahala kistom. A drugi uvr$tava
njegovu zapaljivu razglednicu s karnikaturom »ko-
-mesara Cuvaja« u svoju politicku povijest Hrvat-
ske, kao rad anonimnog autora! Babicu je bilo
odvise »novog kursa«, a Horvatu premalo stranac-
ke discipline. No, to je redovito sudbina stranackog
protivnika ili rodenog autsajdera.

Sarajevski je atentat prekinuo ¢itav pothvat i »po-
sjekao satiru i razvitak karikature«: »Koprive« su
postale ponovo rezimskim tjednikom. »Kréma dvo-
glavom orlu«, kako je otac usred Beca zvao Monar-
hiju pod punim potpisom, bila bi ispisala do kraja
svoju »likovnu kritiku« o njegovu radu — da mu
Attemsov tajnik, Splicanin Rikard Vizin, nije poru-
¢io u Dubrovnik da ée se naéi na jednom od tolikih
izdajnic¢kih procesa ... zbog niza beckih, milanskih
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i zagrebackih ustrizaka iz novina, itd., itd., posebice
zbog dopisivanja sa zadarskim dezerterom, pjesni-
kom Arturom Colauttijem, tada najomrazenijim ta-
lijanskim novinarom u Monarhiji.

Nakon rokambolesknog bijega brodom iz Zadra,
stigao je s prvim kiSama 1914. u Milano mojoj teti.
Smrznut i prestrasen.
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Novinar se odmah snasao. Uz prijasnje talijanske
prijatelje, Zena i ¢itava gomila dalmatinskih pa-
triota oporavljali su prebjega. Poticao se ulazak
Italije u rat na strani saveznika. Opet demonstra-
cije, opet futuristi, opet »Biffi«, intervencionisti, ali,
i iredentisti! U toj razbijeljenoj situaciji nicao je i
gdje ga nisu sijali. Nikako da odraste: 1 drustvo je
isto ono iz studentskih dana, samo se mjerilo obr-
c¢e. Nicu bez njega velika povijesna imena. Ipak,
izmedu tih ljudi ¢eka oca metar i durbin.

Crtez i karikatura, agitacioni plakat, isplivali su u
centar paznje. I s druge strane fronte rasla je jed-
naka konjunktura za slikare, narasla preko no¢i do
prestiznog dvoboja izmedu dviju zaracenih strana.
Svi su krenuli. T »Le Rire« i »Kladderadatsch« i
»Simplicissimus« i »Puck«, od Léandrea do Gul-
branssona. Svi. I otac.

Vrijeme je donekle odgodilo slikarstvo. Trazila se
agresivna grafika. On je ionako stario po Stampa-
rijama, uz letke i tude knjige, uporno opremao svo-
je neobjavljene sonete, dubrovacke rugalice. Crtao
ih je i pisao istodobno. Takav mu nacin rada ne
razvija samo pero do zarazne iskrenosti smijeha
nego i mimiku crtackoga tkiva. Karikatura je vec
godinama njegov pravi izraz! Makaroni¢na i direkt-
na, najdirektnija mu je veza sa Zivotom.

Nije to islo lako: uspjeh je padao tamo gdje ga on
nije trazio. Ljudi, do ¢ijeg mu je misljenja bilo
stalo, izabrali bi njegove »divertimente«, a ne nje-
gov »ozbiljan« rad! Na mahove, mrzio je karika-
turu mahnito, onako kako se moZze mrziti samo ku-
luk ili vlastita kob. Preskakao bi ugovore, palio
papir, ali se on umio narugati i sebi pa je taj ire-
verzibilni »nesporazume izmedu slikarstva i kari-
kature poé¢injao iznova. I, nikako da se nade na
strani vlasti!

Medu Talijanima, s njima protiv njih, osjetio je
svoje djelo kao eufori¢an ¢in svoga naroda. U trci
s drugima, u najkracem roku probrao je otac iz
brda listova zbirku od Sezdeset ratnih kartona, zo-
misljenu kao izlozbu i kao knjigu. Po Supilovu na-
govoru trebalo je suprotstaviti u Londonu austrij-
ske Dalmatince apetitu talijanske Irredente. Prilike
su izazvale ocev cilj i napuhale primjenu. Pripreme
su bile groznicave, zurba tolika, da je izlozba ustak-
ljena u Milanu . ..

Opet seli na sjever. Ve¢ u travnju 1915. trazi u Rimu
srpsku putnicu. Putuje u listopadu. Pothvat su
financirali BoZzo Benac i don Pablo Mitrovi¢. Du-
brovnik je sukao za sobom Dubrovnik.

izborna strana za 1. maj
1907

”17?\5 SCHIFF DER FREIHEIT STEHTUNTER DP\P}F?‘J
ARBEITEND . VoK ! MIT AR N DEN KPMPF
FUR RECHT UND BESSERN LoHN
GEN LEIBES-UND GEISTES FROHN !
DEN KINDERN SHLEN DENGREISEN BRoT
¢ ZURVF DER MADIEN:)
AR FOLCEN DIR . WIRWHHLEN RoT!«»
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U Londonu, zbirka je dobila ime i lako nasla gale-
riju. »The Fine Art Society«, britansko drustvo
umjetnosti, uklju¢ilo je o¢ev »The K. K. Book« u
kalendar svojih izlozaba i prijazno ga uvelo u lon-
donski umjetnic¢ki zivot — od lule u Art-Clubu do
izlaganja u »Royal Institute of Oil Painters« i »Ro-
yal Academye.

Materijal je razrezan u pet serija, opremljen inicija-
lima i zaglavnim vinjetama. Sadrzaj je skandiran
pregledno i jednostavno, gotovo se sloZio s tlocrtom
prostora. Poéinje s galerijom »portreta«: Wilhelm,
Franjo Josip, Ferdinand Koburski i sultan. Svaki
zastupa 1 svoje podanike. Serije »Organizacija« i
»Disciplina« daju protivnikovo nasljede, drustvo,
porodicu i kulturu, viSe kao uzrok nego kao poslje-
dicu takve vlasti! Serija »Rat« nize fenomene nasi-
lja sa psihologijom izabranih naroda, a serija »Po-
slije rata« prebacuje u apsurd iste metode rada,
nakon izgubljenog sukoba: carevi po volji i milosti
bozjoj, drzavnici i admirali postaju lakrdijasima i
sitnim provalnicima, da bi prozivjeli od jedinog sto
umiju. Naprosto, otac je sabrao svoju diogenidsku
filozofiju i pretvorio je u nasmijani obra¢un masli-
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ne s puskom — kobasicom — pivom. Simbol mira
protiv simbola rata, ali, i Mediteran protiv Sjevera.
Kasnije je htio razraditi svoju tezu, pod novim na-
slovom: »The K. K. Kultur«, vjerojatno inspiriran
izvanrednim odzivom londonskoga umjetni¢kog
ambijenta. Reforma je imala ocistiti ratnu anegdo-
tiku iz djela i doraditi rat dviju suprotstavljenih
kultura, pokazati da je ¢izma kazna a ne ponos
ljudskog roda.

Rili su se veé izredali svi saveznic¢ki asovi, od Sul-
livana do Gabriela Galantare i Enrica Sachettija,
diva svijetske karikature. Ipak je ocev pristup poli-
tickoj satiri pobudio Zivu paznju. Nekima je bio
graficki opor, ali opéi zakljuéak bijase: »David
(Srbija) ne pogada Golijata (centralne vlasti) u
telo, dosta mu je da ga prikaze smijeSnim.« Frank
Rutter, tadasnji londonski likovni arbitar, pitao je
izmedu redaka posebno zbog autoportreta u tusu
(u Mitrovi¢evoj zbirci, danas Kosor) je li rije¢ o
umjetniku koji »udara temelj trajnoj slavi«. Medu-
tim, kako c¢e se vidjeti, bio je samo nadahnuti tre-
nutak. Velik i neocekivani uspjeh, neocekivano je
i zatajio. Uzalud je na kraju izlozbe nudio svoj
autoportret kao ljudsku opreku galeriji carskih
karikatura. On je sebe, opet, diogenizirao.

Za danadnje o¢i »The K. K. Book« kao djelo rezi-
rano u nizu — zapravo je ono strip sa svim zna-
¢ajkama stripa u slici i u tekstu — odviSe osamo-
staljuje pojedinu sliku. On mije$a i tematski i teh-
ni¢ki registar, da bi postigao duhovito strukturira-
ni dozivljaj. Negdje iznenaduje lavirani croquis, po-
stavljen pred upravo galerijski doradenom (humo-
ristickom) slikom, prodor lirike u ratno beznade, a
negdje drudtvena satira tovari tu$ i olovku naj-
grubljom istinom. Domisljato, spajao je otac listo-
ve bojom krvi, kroz ¢itavu zbirku. Crven je vrh
cenzorske olovke i obraz covijecamstva, crvena je
vatra i zora nade. Sa »crno-Zutime«, crveno postaje
heraldikom masovne kulture austrogermanskog
malogradanina, izmedu zlata vojnicke uniforme i
crnila popovske mantije. Raznovrsnost tehnickog
sredstva i tekst koji nerijetko parodira Feldausga-
be Zarathustre, spajaju se u cjelinu izmjerenog i
mjerljivog znacenja.

Sve §to bi trebalo reéi o tom dijelu autorove li¢-
nosti, sigurno, odvodi razgovor od likovnih aspe-
kata djela u povijest kulture, a ono nas zanima
jedino zbog svojih slikarskih odlika. Usporedeno
s istodobnom produkcijom, s »Little Tonyjem« i
»Punchome, a i s karikaturama s druge strane Raj-
ne, ono ¢vrsto pristaje u vrijeme, ne samo svojom
anegdotikom. Ista je originalnost u likovnom izra-
zu i misljenju. Nije rije¢ o fragmentarnim uspje-
sima, nego o osvojenom i doradenom stavu s pri-

mjerenim likovnim rjeénikom. Za nekih deset go-
dina, od »Gliihlichtera« preko »Diogenesa« i »Ko-
priva«, otvorio se put zaokruzenu djelu i ono je u
Londonu stiglo do svjetskog priznanja. Sedamnae-
stog lipnja 1916. izlozbu je posjetila kraljica Alek-
sandra sa svitom. Ona joj je time dala i izuzetan
politi¢ki rang. U onim prilkama bio je to znacajan
potez i uspjeh u borbi protiv tajnih klauzula lon-
donskog pakta. U isto je vrijeme, naime, izlagala
Italija u galerijama Leicester svoju ratnu karika-
turu! Politi¢ari su to izrac¢unali.

Za nas je to jedino nase djelo te vrste nepoznato,
neizloZzeno i neizdano. Da, 1920. pozdravio je Ulde-
rniko Donadini, u zagrebackoj »Novoj rijeci«, tu
zbirku ratnih kartona kao domet nase kulture pro-
tiv austrogermanske dominacije, ali ona u Zagrebu,
naravno, nije nasla ni galeriju ni izdavaca. Bio ga
je doveo, mislim, Cerina, iz »Kazali$ne« u Jukicevu
broj 10, u onaj njegov prostrani atelje s modrim
zavjesama od bar$una. USao je u njega poslije Save
Sumanovica a prije slikarske $kole Tabakovié-Po-
struznik, prije Kamila Tompe, jedne stolarije, dvi-
ju krémi, davno prije posljednjeg stanara, Marije
Ujevic.

6

Ali najsloZeniji, i iz proslosti nase umjetnosti optu-
7ujudi aspekt oceva neobi¢noga kratkog umjetnic-
kog izleta (1907—1916) uvlaci u razgovor prije sve-
ga jedan rjeciti fakat: on je u Londonu izlagao na-
¢injeno u Italiji! U Londonu je potpuno presahla
njegova potreba da se izrazi karikaturom. Radio je
neumorno sve §to je trenutak od njega trazio: pla-
kate, letke, ilustracije, i ono $to nije, portrete, pej-
zaze, svoju dubrovacku nostalgiju, ali, nije se umi-
je$ao ni jednom jedinom karikaturom u politicke
dogadaje u kojima je ipak sudjelovao do grla.

Ta praznina ne dopu$ta razmi$ljanje o razlozima
zbog kojih je otac stao gubiti jezik, ona namece
razloge i rjeSenje. S mog stanovita nije osobito
zanimljivo do kojeg se oblika razvio sukob umjet-
nika s politikom i politicarima izvan njegove li¢-
nosti, kao omedeno i svjesno istupanje iz redova
tadasnjeg establishmenta. On se oc¢ito nije angaZi-
rao kao Branko Deskovi¢, na primjer, ali se u oba
sluc¢aja izgubio umjetnik. A to ostaje i danas za nas
neprobavljivo.

Njegove najambicioznije slikarske osnove, zidne
dekoracije u ulju za Albert Hall (1916) golemih di-
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menzija — viSe nema. Glavna platna te njegove
patriotske rapsodije poklonjena su — porodica mo-
je ratne kume vojvotkinje od Sommerseta morala
bi ih imati ¢itav zid — prodana ili izgubljena. Osta-
la je (na zalost!) dokumentacija po novinama: on
se u Londonu budi ... u Secesiji, ponovo u onome
$to je prezreo kao mladié!

e e I M TR S e 1 R GRS G M =T R

London postaje uzrokom psihoze i nove mitologije:
»Marko suée drenovinu« u spektru beckog divizio-
nizma, Segantini se priljubio ¢ak uz manasijsku fre-
sku, i Nemanjic¢e. Naravno, ta su se (ne)djela svi-
dala i na$im katolicima i nasim pravoslavnima, jed-
nako, ali nisu svim Englezima. Bila je to za novine
ipak »fina kontinentalna umjetnost« poput Mestro-
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vicevih raspela, andela i udovica, »stvaralacka po-
tvrda Srba, Hrvata i Slovenaca«, »mlade generacije
Jugoslavena, koja je odlucila da uskrisi svoju samo-
stalnoste.

Medutim, to njegovo javno slikarstvo nema veze s
njegovim pejzazima s Temze, s uljima, pastelima i
tudiranim crtezima, koji nastaju u isto vrijeme u
tigini ateljea, Chelsea, Radnor Street 4. Slikar i nije
bio nacistu $to se s njima dogada. On nije osjetio
svoju podvojenost (nije li?). Zanio se »velikim sli-
karstvome, htio i platiti glavom, iscrpljen od na-
pora za Albert Hall, ali ga je taj intimni raskorak
postepeno razgradio. On ga nije priznavao ni ka-
snije, kad mu dogadaji naprosto vise nisu dopu-

ko-mesar ¢uva] (ban slavko cuvaj)
1912

stali sljepilo. Bio je odgojen na stari nacin, kao
»nepogresivo musko«! A uzivao je preko mjere vje-
rujuci da je naskodio Austriji.

Bavio sam se ve¢ analognom likovnom anatomijom
kod Branka De$kovica i njegova »kobnog kruga«
Ivana Mestrovica, jer je to problem dusevnog zdrav-
lja cijele generacije (Forum br. 1—2, 1964). I inace
prijatelji, oba Branislava, i Deskovi¢ i otac, pripa-
daju zagadenim umjetnicima. Ta osjetljiva kompa-
rativna teza ne nalazi boljeg autora od mene. Na-
$0j je kritici uvijek vise na srcu udzbenik nego
stvarnost. Shema »razvoja« sakriva broj svojih
zrtava, dogma ljudsko (ne)snalazenje.
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— Nagucute fasn vote, Besotwaank, sod Lida nushm s inetenie avatnih prlania it ko

Nisam ekshibicionist ... nije mi ni na kraj pameti
da zabavljam o¢evom umjetnickom dramom. Ona
i ne postoji, razmjerno njegovoj maloj slavi, ali,
videna u cijeloj grupi tadasnjih stvaralaca, njegova
je radna linija neobi¢na, jer se izrazila najviSe i
najbolje najnepretencioznijim. Kao li¢nost i kultu-
rom iznad mnogih, mozda ba§ zbog toga, zakoracio
je najsigurnije protiv »velicanstvenosti povijesnog
trenutka« sa tla bez razine, u Be¢u, u Zagrebu, u
Milanu. A taj mu je, u Londonu, ponudio najba-
nalniju funkciju u sferi domaceg i — rastrojio ga.
Tesko je to formulirati obzirnije: »Turski nacin« s
kacigama, brcima i krilatim sfingama nije izranio
samo svoga stvoritelja, nego je i u nekim drugim
likovnim radnicima sahranio umjetnika, sahranivsi
Evropu u njima. Tek mi znamo da je domorodacka
metafora uni$tavala svakodnevicu, preoblacila svi-
jest, koja je veé Zivjela umjetnicki suvremeno —
ne samo u karikaturi.

Suskalo se da je ocev pamflet autoironi¢can — go-
tovo izdaja domaceg ognjista. Svaka dobra karika-
tura tu¢e i svog autora! Olev je crteZ, zapravo, kli-
zio prema karikaturi zato $to je njime zatjecao
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¢ovieka u pogresnom pristupu zivotu. NaSa ga je
sluzbena estetika vratila u taj »pogreSan pristupe«.
Jo§ su ga i napadali kao »neumjerenog moderni-
sta«, reportera, i smatrali ga nejunackom, kozmo-
politskom zudi.

Trenutna je polarizacija nasih stvaralackih pitanja
bila nejaka, gotovo primitivna. Trajala je i nakon
svietskog rata dugi niz godina! Bila je »aktualnac
jedino povijesna slikovnica, a ono aktualno — ne!
»Budenje« probudenog nije trazilo put, nego je dje-
lovalo pogre$nim putem.

7

Slu¢aj je htio da su ga dva iskustva, umjetnost i
politika, izgurala iz svoje koze, slozila se u jednu
nesrecu. Austrijskoj i talijanskoj policiji nije uspje-
lo u deset godina da ga pritisnu. »Nasijencimac je
bilo dosta ciglih deset mjeseci: devedeset dana po-
slije nesvakidasnjeg uspjeha njegove izlozbe — dan
prije mog rodenja — nade ga susjeda Mrs. Slade,
u kadi, prerezanih zila! Tko e danas ispitati $to
je to bilo? Ja sam pokusao slijediti proces koji je
mog oca doveo do toga. Poku$ao sam ga objasniti
kao logi¢an razvoj u dogadajima i u njegovu ka-
rakteru, mimo porodi¢ne predaje, zabrinute naj-
vise povijescu detalja i priznatim i nepriznatim
zaklonima »ad usum Delphini«.
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Drzao se striktno ideologije omladinskog pokreta,
svoje koaliciona$ke romantike, jugoslavenstva, na-
Seg »Piemonta« s dinastijom — pa 1 iz dubrovackog
inata, radi obrane i odmazde za najrazli¢itija nera-
zumijevanja, uporno, do svoje staljingradske kon-
verzije, kad je u njemu ozivio, gotovo »In Extre-
mis«, anarhi¢ni, antimonarhijski i antiklerikalni
»Diogenes«. Stvoren kao simbol naravi i drzanja,
u Londonu, odloZen kao ikona.

Usred rata, u bolnici, daleko od fronte, preplasili
su ga fanatici. Tuzakali su ga njegovi patrioti —
austro-katolici. Emigranti a ne rezimlije. Vise se on
stidio zbog toga nego oni. Nisam nikad uspio odvo-
jiti Sto je ponos a $to krinka ugrozenog podanika.
Ne treba pretjerivati, slucaj nije imao karakter

(svjesnog) politickog umorstva. Nije bio na meti
umjetnik, koji u takvoj strukturi londonske slo-
bode nije umio ni raditi ni Zivjeti.

Da mu sreca nije bila sklona, da je bio manje po-
zivan u engleski society, mozda bi ga mimoisla lju-
bomora jednojezi¢nih neofita. Sve im je bilo su-
mnjivo, 1 njegova salonska leZzernost i Svicarka,
njegova konfederacijska Zena, koja je ne¢ujno uvr-
stila njegov atelje na kat u prijazne navike »Sco-
tusa Viatora« i Wickhama Steeda, jer, tako se ¢éa-
skalo negdje izmedu Odbora i Downing Streeta 10
o »slovinskoj« republici Dubrovnik nakon rata! Ne
znam je li preplatio svoje prijateljstvo sa Supilom,
ali sigurno nije gotovo tako davno »neprijatelj-
stvo« becke revolucionarne omladine s Trumbidem.
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Trenutak je bio neizreciv, rjeSavao se Saputanjem.
Dvoboji, svjedoci, Jedlowski, Tuci¢ i kapetan Ma-
ti¢. Povijest ne skandira ta imena. Povijest nije
opereta. I ... 1, nista.

Kad se nakon pola godine vratio »izlije¢en« iz Cam-
berwella, iz ludnice distrikta St. Pancras-South, oti-
3ao je majprije fotografu da se slika s novom, ri-
dom bradom, a onda potonu u filateliji kao iza zida.
Morao je ¢ekati jo$ Cetrdeset i osam godina da i
fizicki umre.

Osim $to ¢e pozdravljati, iz kude MeStrovic, samo
Ruzu, drugih posljedica nije bilo. I, tu valja biti
pravedan: Sutljivi kipar nije sakrivao da ne voli
»jatagan-jezik« toga zabavnog covjeka, niska stasa,
¢ija glava nije svojom $irinom pokrivala jedan nje-
gov dlan. Jaméili su, osim majora Grouitcha, oba-
vjestajca sa zlatnim pince-nezom bez vrpce, uglav-
nom Englezi, u prvom redu predsjednica Crvenog
kriza, Lady Carrington Wilde.

Stigao je jo$ da izmisli ceSku i jugoslavensku
drzavnu zastavu, ali, usput. Ote$e mu i taj rad.

8

Treba li se onda ¢uditi da je priredivaé¢ izlozbe,
»The Fine Art Society«, izgubio strpljivost pri iz
davanju »The K. K. Booka«? Nesto je vremena iz-
gubio on sam, preinakama, ali naprosto nije bilo
moguce ofuvati ga od parazita. Davili su ga i uda-
vili svojim zagrljajem, oni koji se uvijek nadu pri
organizaciji tudeg rada. Sprije¢iSe mu i da mrvi cje-
linu — prodajom. Natezanja su se prenijela za
Banc¢ev stol. On je naprosto mislio da opet treba
on da odrijesi kesu, ali, nije bila rije¢ o funtama
za oca: jedni su vukli u Petrograd (otac Velimiro-
vié), drugi, po iseljenic¢ki dolar s Pribicevicem, u
Ameriku! Neke je zdravice prekinuo Oktobar, a od
drugih otac nije opazio da je iscurilo vrijeme. Po-
slije ulaska Amerike u rat njegova je knjiga napro-
sto zastarjela,

I sa starim Gimpelom nicale su »organizaciones«
poteskoce za monografiju (slike, crteZi, karika-
ture) u seriji »The Allies in Art«. Ivan Mestrovic i
on uéli su ipak zajedno, kasnije, u luksuzni alma-
nah istog naslova koji su izdali modernisti oko
revije »Colour« — kao jedini predstavnici umjet-
nosti nase zemlje. Jedan kipar 1 jedan slikar. Drus-
tvo je bilo viSe nego probrano: svi vazni Francuzi
izmedu Degasa i Vuillarda, pa Mancini, Brangwyn,
Orpen, Rjepin, Ishibashi, i, uz upravo preminulog
Augustea Rodina, Mestrovi¢, Bistolfi, Meunier.
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Domaci su ga »zastitili« i od profanacije u veliko-
tiraznoj minigaleriji Abdullah-koncerna: trebalo je
da njegove karikature stignu, po rovovima, u sva-
koj kutiji cigareta do posljednjeg saveznickog voj-
nika (§to je donijelo milijune neumornom propa-
gatoru karikature, odevom takmacu Louisu Rae-
maekersu, sreCom Belgijancu). On sam nije ba$
uspijevao da pozlati svoje patriotske usluge. Nije
uspio ni nakon povratka kuci, kad se domovina ni-
je prostirala izmedu Odbora i poslanstva.

Sve ga to, dakako, tumac¢i do pola. Anahroidan, na-
letio je svojim skromnim, uljudenim rastom na pro-
blem sudjelovanja, sloznog veslanja u jednom ¢am-
cu — s grupom razli¢itih ljudi. Vojnici 1 knjiZev-
nici, advokati i ¢inovnici, geniji i us$i, svi su bili
silom povijesti puni strujni krug. Nije izgorio samo
on.

Jedino je esteta Popovié govorio da je proslo vrije-
me smijehu. Zajedno su neumorno govorili, govo-
rili na dobrotvornim priredbama, sakupljali vune-
ne ¢arape za ratne zarobljenike s grupom stude-
nata ... On je stotinu puta predavao o nasoj kul-
turi, dok je otac recitirao iskreno i zaneseno Du-
brovnik, Njegosa, narodne pjesme — a pod rucni-
kom sa §tapom u rukama umjesto gusala, zabav-
ljao kao »Raho Dovani« saveznicku publiku sati-
ri¢kim monolozima nepobjedivog naroda ... Ipak.

9

Naravno, meni je »lakSe« od tako usitnjenog, »sen-
timentalnoge proucavanja londonskog vrtloga. Mo-
gla bi mi biti i draga ova prilika da odgovorim,
recimo, Dragovanu Sepicu, zasto mog oca »nigdje
nemac« (a on kao strué¢njak sve zna o tom periodu
nase politicke povijesti), ali, nekih ljudi redovito
»poslije« nema. Svaki pedalj dogadaja drugaciji je
od usvojene slike.

On je sigurno preuvelicavao znacenje politike u
svom radu, pa i u zivotu, ali, ta tvrdokornost i nije
drugo do generacijska navika. Njegova je priroda,
sama, kao rda, izgrizla tu pogresnu izmjeru svoje
osobe. Dovoljno je zaviriti u njegovo djelo, da »po-
razeni« ustane — raskuzen.

Razlika izmedu onoga §to je otac bio i onoga to
su drugi 0 njemu znali — pa i Krleza u snu 19. si-
jecnja 1943 — nije bitna. Slikar je mnesumnjivo
»omedio svojom olovkom i sebe i svijet u kojem
je Zivio«. To je i najzanimljivija strana njegova ne-
poznatog opusa, to postepeno, ali sigurno vracanje
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jednostavnim srecama ljudi. On je naprosto izru-
gao ono §to isticase dvono$ca izvan prave mjere.
Rijedak smija¢, izuzetne potrebe za natjecanjem,
krac¢i od svoje staze, dolazio bi ma cilj tek kad bi
pobijedio sebe. Radio je s prigusivacem — bolesno
autokritican, jo§ pred starost.

Moje iznenadenje nije bilo malo kad sam s vre-
menom razumio da mi i otac pomaze da shvatim . . .
na$e ljude i nasu Modernu. Mi ne moZemo snimiti
neke elipti¢nosti pocetaka mase novije kulture (do-
duse, prolazno, jer s vremenom sve dolazi na svoje
mjesto), ako ne prihvatimo fakat da joj je rje¢nik
izabrala politika, a ne kritika.

Sudbina moga oca bila je moja najvaznija umjet-
nicka $kola. Mene zbog njega posebno zanima as-
pekt »deformiranog trenutka«, ne samo kao izbor
pogreénih ljudi, $to je nezreo, nacionalno i politi¢-
ki neodgovoran potez, nego kao imanentna osobi-
na drustvenih stanja u kojima je politika promasi-
la svoj kulturni program, promasivsi vlastiti inte-
res, svoju povijest, arbitrazom za koju je odredena
po naravi svoje akcije.
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Malokad sam uspijevao zadrzati oca u sklopu tak-
vih razmatranja. Rugao se i toj mojoj privrzenosti
trudovima dana$nje umjetnosti. Ni njegovi prija-
telji i suborci nisu bili svjesni svoje kolektivne spo-
sobnosti skopljenja. A i bijahu drugac¢iji u london-
skom stadu nego pojedinaéno.

Jedino je stranac tada shvatio $to se dogodilo i po-
kusao (bezuspjesno) da ga spasi radom. Otac nije
prisao kao ortak Franku Brangwynu, prvom slika-
ru Otoka, koji mu je predloZio pola od kilometra
svojih radnika 1 mornara, za dom luckih sindikata
na Temzi! Radije ostade u kudi, slikajuci iz pameti
kopije portreta, majku, djeda, pradjedovu bracu i
striceve — kao da je slutio propast svoga posljed-
njeg dubrovackog doma, vrh Mincete. Maceha ga
je, bez njegova znanja, selila na Poljica, u Casin
Dolac, gdje ¢e ga SS-ovci zapaliti 1943. godine.

Bavio se 1 djecom. Zena mu je rodila jo§ kéer, Mo-
ju. Pisao je novele »Ispod smrée i ¢empresa«, pre-
vodio, narocito Keatsa. Sve je opet bilo u redu i
bolje nego prije: kad je dosao Pasi¢, uredeno je da
duze razgovara s njim. Sjedio mu je za portret (do-
vr§io ga je tek negdje 1926. u Zagrebu, po sjeca-
nju). Svima je bilo neugodno da se »ono« dogodi-
lo, onako nespretno pred o¢ima engleskog domaci-
na. On je sve vedrije tonuo, razo¢aran prije svega
— u sebe. Poslije rata, 1919, nije se odazvao famoz-
noj jugoslavenskoj izlozbi u Parizu. Prva zajednic-
ka mamut-izlozba nove drzave montirana je, kako
svi znamo, u omjeru 1: 1, jedan kipar i svi ostali
jugoslavenski umjetnici zajedno. MeS$trovi¢ nije
mogao jasnije pokazati $to sprema.

Medu posljednjima, posljednji, 1920. trinaestoga
sijecnja, vratio se kuci, a ostao je u Zagrebu. Doce-
kali ga rodaci kao sablast. Splitske novine bile su
mu donijele nekrolog.

Povratnik s »medunarodnom reputacijom« postav-
ljen je za tjedan-dva na realku, kod direktora Ze-
pica, za »pomocnog ucitelja risanja«! I kasnije, u
Vukovaru, ostavio je i drugi put drzavnu sluzbu,
jer mije htio polagati strucni ispit.

Kad je Skupstina, ne sjecam se koje vlade, htjela
da ga odlikuje »zaslugom za narod«, kandidatura,
koju je istaknuo Stanoje Stanojevié, propada —
slu¢ajno. »Profesor Radovani« bio je glasoviti ta-
lijana§ i D'Annunzijev prijatelj, a ne on: Spiro,
a ne Branko, Sibenik, a ne Dubrovnik. (Kad je um-
ro, trebalo je dokazati da su Frano i Branko ista
smrt.)

Tko je vise pamtio londonske magle? Drugom je
polovicom Zivota nastojao da zaboravi prvu: radio
je samo ono Sto je volio raditi.

10

Nema razloga potezati njegove pokusaje da se bilo
¢emu vrati, devetsto dvadeset cetvrte, dvadeset de-
vete, cak cetrdeset osme. Opirao se afazijom: nasli-
jedio sam viSe ispisanog nego iscrtanog papira. Za
mene, koji poznajem i razloge i kljuceve toj intim-
noj grafomaniji, ni to nije bez interesa: pobijedio
je on! Njegovi su dubrovacki soneti grozd smijeha.
Diogenid se nije latio memoara. Ja sam navaljivao
da zabiljezi »veliko vrijeme«, ta poznavao je sve i
sva, od Tecope, Puccinija i Mussolinija do Lorda
Evansa, Djagiljeva i Malwine Hofmann. Znao je od-
govoriti da mu »ne treba osveta za pogresku svoje
naravi«. Najvi$e je naskodio sam sebi, i da me nije
odgajao procjenom svojih suvi$nih seoba, smatrao
bih da je odlucio mestajati bez tragova iza sebe.
Tek je 1948. pomislio da se vraca vrijeme »velikih
redakcija«. Stao je odlaziti »Kerempuhu«, pun pa-
pira, sa zabacenim zimskim kaputom preko pleca,
s klobukom na zatiljku, kakvoga ga prikazuju foto-
grafije iz svih samosvjesnih momenata njegove bo-
hemije. Takvoga ga pamtim i kad se vratio iz Pe-
trinjske, talac, 1942! HapSenjem mu dokazase da
je nekada zivio.

Rekao bih da je proslo i vrijeme postovanja za pe-
Cate njegove Sutnje. Od djetinjstva sam izabrao
njegovu karikaturu, sa sve jasnijom svijescu da je
ona prirodan put vracanja likovnih prava autoru,
nasem prvom (znacajnom) karikaturistu s meduna-
rodnom matrikulom. Ovo dobronamjerno kormilo
nede mu biti suvisno, jer on, osim u arhivskom
materijalu grupe »Medulié¢«, ne postoji ni za koga.
Ostavljam bez ironi¢nog naglaska fakat da je Mes-
troviceva karikatura (1907) u Splitskoj galeriji je-
dino ocevo djelo danas izloZzeno u zemlji.

Dozivio sam svasta i sam: ne optuZujem. Znao sam
biti nepravedan prema njemu i ja. Da se nametne,
nije utrosio ni slog. Gurmanski ukopcan u Zzivot,
nerado je radio, a rado se rugao. Zagreb ga nije
trebao, do okrutnosti. Ako mu je potreban §tit,
tumac ili predak, iz Grada, iz njegova Dubrovnika,
vodi ravan put do Porporele, toga vje¢nog farabut-
skog univerziteta. A taj je put vodio i od vremena
prije Drzic¢a, kojega je preradivao, do svih onih pa-
pa i papica, do Franje Josipa, koje je micao ispred
sebe, »sa sunca«, uporno, ¢itav svoj Zivot. To $to
mu je sazrio samo vijenac od kopriva i ¢i¢aka, nije
za pravednika samo izdasna metafora nego i dobra
sudbina.



