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Walter Ben jamin , njegov život i nje­
gova misao, ima ju nešto b i tno po­
dudarno sa sudb inom junaka Kaf-
kina P r o c e s a : baš kao i K. — 
i ne sluteći — prekorač io je Zakon 
i potpao pod udar njegovih čuvara; 
zakona i zakonika ko j i se ne smi ju 
v id je t i i ko j i os ta ju u predsvi je tu 
nepisanih zakona; čuvara ko j i te 
»osuđuju ne samo nevinog nego da 
i ne znaš« ( K a f k a ) . I kao što sam 
Benjamin us tv rđu je u povodu P r o ­
c e s a u eseju F r a n z K a f k a : 
»To je doduše pisano pravo u zako­
n ic ima, ali ono je ta jna a p re tpov i ­
jest os lan ja juć i se na to još bezgra-
n ičn i je provod i svoju vlast« — od 
te iste pre tpov i jes t i i predsvi je ta 
zakonika i p rava, u l iku n jemačkog 
fašizma i njegova sudbenog izvrši-
oca nacista, Ben jamin na k ra ju po­
giba baš kao i K. Podudarnost nje­
gove misl i sa P r o c e s o m sastoj i 
se u tome što se našla i dospjela 
duboko u središte svjetskog procesa 
č i j i je t i j ek također ta jna i ko j i sva­
ku autent ičnu misao stavl ja u s i tu­
ac i ju da iskusi n jegovu pretpovi jest 
ne (na)p isan ih zakona i svoj v last i t i 
temel j ko j i se pokazuje kao »praro-
d i te l j sk i g r i j eh« . Tako je svaki ist in­
ski misaoni napor svagda već una­
p r i jed k r i v ( u dvos t rukom smislu 
r i j e č i ) , ali i svagda ono ist insko 
svjet lo ko je se p rob i j a kroz masiv­
nu neprozirnost svi jeta osvjet l java­
jući da l jn je puteve ist ine, smisla i 
nade. 

L i tera t , kn j iževni i k u l t u r n i k r i t i ča r , 
f i lozof , W. Ben jamin osebujna je lič­
nost n jemačkog misaonog kruga 
prve polovine sto l jeća. Ta se osebuj­
nost sastoj i u tome što se njegovo 
d je lo — kako dob ro p r im jeću je B. 
Hudo le tn jak , autor pogovora kn j iz i 
— o t ima jednostavnoj karak ter i ­
s t ic i . Pa ipak — već zbog kor isnost i 
in fo rmac i je — po t rebno je ukazati 
na njegovu b l iskost sa f r a n k f u r t ­
skom g rupom f i lozofa i sociologa 
( M . Horkhe imer , T. A d o r n o , H. 
Marcuse, H. Pol lock i d r . ) ko j i su se 
poduhvat i l i da na osnovama cjelo­
kupne zapadnoevropske ku l tu rno -
-f i lozofske t rad ic i je izrade k r i t i č k i 
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stav prema svim tokov ima suvre­
mene zapadnoevropske misl i p r i b l i -
živši se u mnog im osnovnim stavo­
v ima i analizama Marxu i marks i ­
z m u , marks is t i čko j k r i t i č ko j me­
tod i . N j ihovo prekoračenje ( i l i bo­
l je, odbacivanje) medi ja teor i jskog 
i b i tno uk l jučen je u praksu s jedne 
strane, te imp l i c i t no il i ekspl ic i tno 
podudaranje s marks is t i čkom f i lo­
zo fskom o r i j en tac i j om s druge, sva­
kako je okv i rna karakter is t ika Be-
n jaminova djela i, štoviše, nužna za 
njegovo razumi jevanje. To se najbo­
l je v id i i po tv rđu je u uvrš ten im ese­
j ima »Uz k r i t i k u sile« i »Povijesno-
- f i lozof i jske teze«. 

Ono što čini na jž iv l j im njegovo k r i -
t ičko- teor i jsko miš l jen je i što ih u 
mnogome čini i danas ak tua ln im , to 
su zasigurno rasprave koje se od­
nose na probleme ku l tu re , posebice 
na probleme umje tnos t i , njena sta­
nja i (na jpos l i j e ) njene sudbine u 
uv je t ima suvremene tehničke c iv i l i ­
zacije i » iznimnog stanja« nastalog 
d u b o k i m druš tven im p rev i ran j ima . 
Pri tom on cent r i ra pažnju na fo to­
g ra f i j u i f i l m , t im iznalascima emi­
nentno tehničkog doba. U dva eseja 
iz ove knj ige — »Mala povi jest fo­
tograf i je« i »Umjetn ičko d je lo u do­
ba svoje tehničke reprodukt ivnos t i« 
— oni su p redmetom isp i t i van ja ; 
isp i t ivanja ko ja su u mnogo čemu 
izvorna i prethodnička iako i nada­
sve sporna. Ono što je tu v r lo zna­
čajno ( i p r i j epo rno ) to ni je to l i ko 
Benjaminovo uvjerenje u moguć­
nost d ivu lg i ran ja izvorno »nema-
sovnih« umje tn i čk ih djela a da 
pr i tom bude sačuvana njegova b i t ­
na konzistentnost (p i tan je koje će 
kasni je š i roko razvit i A . M a l r a u x ) , 
već pretpostavka o od lučnoj ulozi 
fo togra f i je i f i lma u područ ju 
umje tnos t i našeg vremena. Prema 
Ben jaminu , fo togra f i j a i f i l m (a na­
dasve f i l m ) na j t ješn je su povezani 
s revo luc ionarn im pokre t ima masa 
u našim dan ima, te je n j ihovo d ru ­
štveno značenje nezamisl ivo bez 
n j ihove dest ruk t ivne, katar t ičke 
strane: l ikv idaci je t radic ionalne v r i ­
jednost i ku l tu rnog nasl jeđa. U cje­
lokupnom tom sklopu p romjena 
koje su izraz sv je tskohis tor i jskog 

obra ta , Benjamin će (konzekventno, 
bez sumn je ) zak l juč i t i kako je 
» f i lm prvo umje tn i čko sredstvo koje 
može pokazati kako se mater i ja 
igra sa čov jekom. On može stoga 
b i t i izvanredan ins t rument mater i ­
ja l is t ičkog prikaza.« Dovedemo li 
ovaj stav u bl iz inu jednog drugog 
po kome se funkc i j a umje tnos t i u 
današnje v r i j eme više ne u temel ju je 
u r i t ua lu , već u pol i t ic i — Benjamin 
se našao u opasnoj b l iz in i nečega 
što na l iku je na teo r i j u odnosno ide­
o log i ju soci ja l is t ičkog real izma. To 
je, bez sumnje , ci jena onog odluč­
nog smještanja iz sfere čisto teor i j ­
skog u sferu prakse gdje momenat 
ideološkog mora nužno snažno pre­
vagnut i . 

U eseju o Franzu Ka fk i , Benjamin 
na jednom mjestu kaže: »Kao što 
Lukacs misl i u s to l jeć ima, tako 
Kafka misl i u t isućl jećima.« Gleda­
jući u t im v remensk im rasponima, 
Benjamin se svakako p r id ružu je 
Lukacsu. 
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državna založba sloveni je 
I jub l jana 1971. 
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