grupa: Scbat-petricevic
skulptura od plastiénih cijevi
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6. zagrebacki salon

sekcija »prijedlog«

»grad kao prostor
plastickog zbivanja«

zvonko makovié

U prvom redu htjeli bismo ukazati na dvije osnovne
¢injenice koje odreduju na§ stav naspram sekeije
»Prijedlog« 6. Zagrebatkog salona. Ta je sekcija
poblize definirana temom »Grad kao prostor pla-
stickog zbivanja«. Oblik proSirenja i dopunjenja
Zagrebackog salona zasluzuje svaku pohvalu, prije
svega zbog toga Sto je upravo tom sekcijom uéinjen
znacajan pomak od standardnog i kliSejiziranog
prezentiranja umjetnitke produkcije nastale u pro-
teklim godinama. »Prijedlog« ima drugadiju na-
mjenu. Njemu je cilj da se umjetni¢ka djelatnost
dovede na realno tlo, u prostor svakidasnjih ko-
raka. U stanovitom smislu »Prijedlog« je angazi-
ranje koliko plasti¢ara toliko i potrosaca umjetni-
¢kih poruka, osvjeséenje i jednog i drugog, a time
i upozorenje da umjetni¢ka djelatnost prije svega
treba da ima Siru socijalnu dimenziju i da njezinu
»djelotvornost« treba mjeriti upravo veéom potro-
Snjom, dakle omoguéavanjem §to §irem krugu po-
trosaca da se koristi umjetni¢kim djelom: a to se
moZe idealno jedino na trgu, ulici, parku, u Zivom
tkivu urbanog krajolika, ondje gdje se odvija veéi
dio dnevnog programa. Tako nije samo rijeSen pro-
blem sakupljanja poruka umjetni¢kog djela (nje-
gova estetska potroSivost), nego je u takvoj komu-
nikacijskoj vezi izmedu potrosaca estetskih poruka
i djela koje se tom komunikacijom »trogi« uéinjen
1 posvemasnji zaokret u nasoj umjetni¢koj praksi;
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napokon je sruSen (donekle) mit o Umjetnosti kao
sakraliziranoj djelatnosti zatvorenoj u hladne pro-
storije muzeja i galerija — hramova i riznica Umjet-
nosti; poljuljano je vjerovanje da je umjetnost
stalna ili bar dugotrajna estetska vrijednost u &ije
polje prodiru samo posveceni, oni koji iz bilo kojih
pobuda hodoaste u mramorne palace izlozbenih
dvorana, u prasne muzeje gdje sve izloZeno dobiva
i svoju merkantilnu, kupo-prodajnu vrijednost koja
je osnova burzoaske umjetnosti i burzoaskog dru-
Stvenog sistema uopce. Umjetnost, prema tome,
treba osloboditi elemenata koje namecu trgovci,
ligiti je napadne sli¢nosti moneti ¢ija konvertibil-
nost varira prema ekonomskim, druStvenim i poli-
tickim prilikama pojedine drzave; umjetni¢ku pra-
ksu treba postaviti na nove temelje, njoj samoj
pronac¢i novi Logos, ukoliko je uopte moramo pri-
znavati za nuznu duhovnu potrebu neke socijalne
zajednice.

Svijesni smo teoretskih, ideoloskih ako bas hoéemo,
i prakti¢kih rezultata ovogodisnje izloZbene teme
»Grad kao prostor plasti¢kog zbivanja«, i na to Ze-
limo takoder upozoriti. Organizatoru treba odati
priznanje i prihvatiti namjere koje je imao pri orga-
niziranju izlozbe. Istina, bilo je i nedostataka, a to
je prije svega kratak rok za izradu projekata, Sto
je uzrokovalo relativno mali odaziv i teSkoce pri
realizaciji prihvaéenih i odobrenih projekata. Da je
Organizacioni odbor Zagrebackog salona ostavio
plasti¢arima (i ne samo njima nego i Sirokom krugu
gradana koji o urbanom prostoru razmisljaju) punu
slobodu razmisljanja pokazuje i sam poziv na ovu
manifestaciju:

»Ta tema naznaduje opéi smjer razmidljanja, ali
ostavlja neogranidene mogucnosti izbora uzeg pro-
blemskog podruéje i nadina realizacije pretposta-
vljenih prijedloga. Njezina je pretpostavka da se
podruéje plastiékih zbivanja proteZe od sveukup-
nosti tkiva grade do ornamenta ljudskih koraka,
od pozornica trgova do pozornica izloga, od ekrana
fasada do ekrana plakata, od programiranih svje-
tlosti do sluéajnih odsjaja.«!

1

Citirano iz kataloga sekcije Prijedlog, a jednako je glasio i pozivni
tekst za sudjelovanje na 6. zagrebackom salonu.

ivan kozarié
prizemljenc sunce

I upravo ta otvorenost stava, otvorenost misljenja
i plastickog oblikovanja realnog prostora naSe sva-
kidadnjice u novo plasticko okruzje, urodila je 1
ofitim nesporazumima jednog dijela onih koji su
se odazvali. Dok je nekolicina stvaralaca, vecinom
mladih, takav poziv prihvatila kac mogucnost za
plasti¢ku intervenciju unutar urbanog tkiva naSega
grada, drugi su ga shvatili kao otvoreno polje mo-
gucteg, u kojemu se preobrazaj okoline moze postici
postavljanjem spomenicke plastike najtradicional-
nijeg tipa, a to je ne samo neshvacanje zadatka,
nego i bitno opreéno tumacenje uloge plasticara
u rjeSavanju urbanog dijela krajolika, u iskrivlje-
nom i »kié« misljenju.

Projekti Ivana Kozariéa »Prizemljeno sunce« i Bo-
risa Buéana »Grad s vlastitom sjenom« oba i reali-
zirana (prvi na raskriZju Frankopanske ulice i Pri-
laza JNA, a drugi s desne strane VarSavske ulice
— na ftrotoaru) sigurno su najuspjeliji, za¢udno
¢isti, adekvatni postavljenim propisima i estetskim
mjerilima, ako se uzme u obzir da je takav nacin
plastickog interveniranja unutar urbanog sklopa
kod nas zaista nov.2

Kozaricevo »Prizemljeno sunce« izvedeno je od
fiberglasa u obliku kugle kojoj je promjer oko 2 me-
tra, a obojeno zlatnom bronzom. Zamisljeno je kao

5

Nepuna dva mjeseca prije realiziranja tih projekata ostvarena su dva
samostalna projekta: slikara Julija Knifera na dvorisnoj fasadi osmogo-
dinje tkole u Vrapéu i Borisa Budana na fasadi stambene zgrade na
Savskoj cesti 139, §to treba svakako napomenuti bududi da su to
zaista prvi pokufaji u nadoj sredini da se postojeci arhitektonski objekti
jednom kreativnom gestom plasti¢kih stvaralaca ukljuée u novu pla-
sti¢ku stvarnost.
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netradicionalna, nespomenicka plastika, iako su
neki gradani, pa ¢ak i profesionalni ocjenjivaci, a
da ne spominjemo konzervativno orijentirane »li-
kovne stvaraoce«, promatrali taj objekt kao bilo
koju plastiku lociranu na javnom mjestu, pa su ga

ili negirali ili drastiéno »sudjelovali« u njegovoj.-

promjeni. U ¢emu je bit Kozari¢eva »Prizemljenog
sunca«? Prije svega upravo u njegovu antispome-
nickom shvacanju plastike smjeStene u urbani pej-
zaZ, u estetskoj funkeiji djela da neupadljivo a opet
sasvim o¢ito sudjeluje u izmjeni prostora u novu
vizuelnu pa ¢ak i semanticku stvarnost. Ta kugla,
¢ije dimenzije zaista ne mogu ometati veoma Ziv
promet uokolo ni prije¢iti put pjeSacima, dvaput
je premazivana crnom bojom, a zatim su je nepo-
znati, vjerojatno isti, unisStavaci pokusali i zapaliti.
Rjesenjem Sekretarijata za komunalne poslove,
gradevinarstvo i saobrac¢aj to je djelo na kraju mo-
ralo biti uklonjeno sa svojeg mjesta s obrazloZe-
njem:

»Isti objekt je postao meta nesavjesnih gradanc,
koji se raznim bojama, vatrom i tekstovima iZivlja-

vaju, polijevajuci je svakojakim bojama i po mjoj
piSuéi razne sadrZaje, §to sve skupa magrduje oko-
linu toga ambijenta.«?

I nehotice je dakle Ivan Kozari¢ svojim »Prize-
mljenim suncem« sudjelovao u veoma burnim do-
gadajima i tako otvorio novu moguénost svoga djela:
da okuplja gradane koji ¢e potajno biljeZiti svoje
skrivene misli i sklonosti na plastu kugle. Zalosna
a opet i zanimljiva mo¢ jednog predmeta koji su
gradani prihvaéali svakojako, samo ne onako kako
je to on traZio: sasvim jednostavno, kao obi¢an pred-
met. (Netko bi rekao: sunce je sislo na zemlju, no
ljudi ga nisu prepoznali; popljuvase ga, i§ibase, spa-
liSe naposljetku ne uvidjevsi pri tom da su pljuvali
cebi u lice i sibali svoje tijelo.)

Boris Buc¢an svojim djelom »Grad s vlastitom sje-
nom« veoma je radikalno iskazao svoj stav koji se
ofituje u novom tretmanu plastickih umjetnosti, u
prodiranju umjetni¢kih poruka u najsire tkivo nase
urbane okoline a time i omoguéavanje da se Siroki
krug ljudi ukljuéi u plasticko zbivanje. Potrosac
umjetnosti, po Bu¢anovu projektu, postaje svaki
onaj gradanin koji se nade na trotoaru VarSavske
ulice. Takvo tretiranje umjetni¢kog djela kao ele-
menta namijenjenog upravo sadadnjosti i svim soci-
jalnim slojevima jedna je od najradikalnijih i naj-
pozitivnijih gesta naSe umjetni¢ke prakse: djelo je
umjetnikovom voljom prepusteno fizickoj trosivo-
sti uslijed atmosferilija, ljudskih koraka, baéeno
pod noge da se po njemu gazi, ostavlja smeée kao
i po svakom dijelu grada — na svakom drugom
trotoaru ulice ili trga.

Od uspjelijih projekata treba spomenuti jo§ one
Julija de Luke, Nade Orel, Gorana Trbuljaka i
Slobodana Dimitrijeviéa. Najo€itiji nesporazum i
potpuno neshvacanje teme odaje »Ornamentalna
apokalipsa«, — zajednitki rad Nenada Kriviéa i
Ivana Ribi¢a. Ako napomenemo da je taj »monu-
mentalni spomenik« zamisljen kao Sest metara vi-
sok oblik izveden od betona i bronze i postavljen
na samom Trgu Republike u Zagrebu, vjerujemo
da je svaki daljnji komentar izlian; to je nepodno-
Sljivi ki€ koji zamisliti moZe samo onaj kojemu nije
jasno Sto Trg Republike znaé¢i u danasnjem urbani-
stickom tkivu ovoga grada.

Mozemo zakljuéiti da je sekcija Prijedloga 6. zagre-
backog salona utinila mnogo toga $to je bilo prijeko
potrebno da bi se razbila dotrajala i sterilna konce-
pcija ove znactajne nacionalne smotre, ali njezino
pravo znacenje mozZemo ipak o¢ekivati tek u budu-
¢im manifestacijama.

Citirano iz Rjedenja Sekretarijata za komunalne poslove, gradevinarstvo
i saobracaj, Odjel za komunalnu inspekciju, upudenog Sestom zagre-
backom salonu, br. UP/I-05/8-14 166/2-71. od 10. 6. 1971. s potpi-
som nacelnika odjela Mane Surle.



