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slikar je ba% i na izloZzenim lino-
rezima vidljiviji od grafi¢ara. Nje-
gov gkrti i brzi crtez nema graficku
distodu i snagu jednog Hartunga
ili Klinea. Vidi se autorova borba
izmedu grafickog i koloristickog,
izmedu ciste apstrakcije i stanovi-
tih literarnih asocijacija.

Teznja apstrakciji i »novim ten-
dencijama« o&ita je u izloZenim
serigrafijama Ljerke Sibenik. To i
nisu prave grafike, nego kolazi &i-
stih obojenih geometrijskih oblika.
Dekorativnost je otita, ali pomalo
hladna.

Op-art ima predstavnike u lvanu
Picelju i Miroslavu Suteju. Picelje-
va su djela hladne geometrijske,

gotove kompjuterske kompozicije.
Barata efektima svijetlih boja. To
je trazenje novih putova grafike.
Sutej je, opet, izloZio svoje poznate
mobilne grafike koje principijelno
mogu biti i osporavane kao um-
jetni¢ka djela zbog igre slu¢ajnosti.
Koristi se koloristickim kontrasti-
ma, a kvaliteta mu je graficka i
plastiéna ¢istoca i jasnoca.

Op-art nalazimo i u serigrafijama
Ante Kuduza, jednako kao i psiho-
deli¢nu umjetnost. Titravi efekti fc-
sforescentnih boja i obojenih plo-
ha namecu se gledaocu. Naglasava
linearni kolorizam s efektima »svjet-
losti« boja. To je zapravo kolorira-
ni crteZ s nadrealisti¢ckim teznjama.
Efekti psihodeli¢ne grafike ociti su
na serigrafijama Josipa Bukala. To
je senzibilna umjetnost, s osjeca-
jem za dekoraciju i kolorit i s pri-
mjenom ritmi¢kog ponavljanija, kao
u glazbenim kompozicijama.

Radovi (juvigravure) Zdravka Ti-
$ljara nastali su pod utjecajem neo-
secesije i psihodeli¢ne umjetnosti.
U njima je naglasena stanovita »or-
ganicka« dekorativnost.

Izlozba odraZava i likovni stav nje-
zinih postavljaéa Tomislava Lalina
i Tonka Maroevica, koji su za os-
novno mjerilo uzeli kvalitetu radova
i tako uspjeli prikazati visok domet
i suvremenost hrvatske grafike da-
nas.

6. bijenale

miadih

moderna galerija
rijeka

lipanj, srpanj, kolovoz 1971.

vanda ekl

boris jesih
zena za pravog muskarca
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Uvijek kod prezentativne izlozbe
skupine — pa bila ona i pod zna-
cajnim i wuvjerljivim nazivnikom
dobi autora — imamo dojam pri-
nudnog razmedivanja i prisile nad
razvedenodéu umjetnickog Zivota.
Sto znadi limit godista, a §to znaci
umjetnicka dob? Pa ipak sa svim
ogradama prema revijalnom kolek-
tiviziranju i s rezervom prema re-
zultatu koji moze dati izbor iz pri-
stigle grade umjesto studijski sa-
ginjenog presjeka — susret mladih
iz cijele Jugoslavije ima svakako
svoj ocigledni smisao. Zakljuéci ko-
ji se mogu povucdi od tog nastupa
doduse su relativni — jer u biti
nije rije¢ o pokusaju sinteze nego
o izboru koji je Zirirala sluc¢ajnost
odazivanja i neodazivanja kao i
autokritiénost umjetnika. Ipak se
njihovo opredjeljenje po zakonu
vjerojatnosti mozZe donekle poisto-
vjetiti s nagovjeStajem nase likov-
ne buducnosti.



bijenale mladih
izlozbeni prostor
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Opci je dojam da je Sesti bijenale
mladih u usporedbi s prijadnjima
bolji — naprosto jer su radovi iz-
razitiji i bolji. Rije¢ je medutim
o vrlo razli¢itim slojevima intere-
sa, raznorodnim predmetima istra-

Zivanja i raznovrsnim podsticaji-
ma koji jasno objavljuju opcu pri-
zmu gledanja mladih ali i izrazitu
divergentnost njihova tragalastva i
osjecanja vrijednosti sadadnjeg Zi-
vota na koji svi Zele reagirati. Ka-
rakteristicno je da je polje stvar-
nog prostora na kojem se mladi
izrazavaju po dimenzijama veliko.
Izlozba u svom dijelu uske dodane
galerije nije osigurala dovoljan raz-
mak gledaocu. Izlagaéima je naime
svojstvena manifestna  glasnost.

Ekspanzivhost pa i spektakularnost
svakako su obiljeZja koja u ovom
skupu opcenito pribavljaju dojam
povidenog, euforiénog kazivanja.
Gotovo | nema sludaja da ce se
netko — nelirskom vremenu us-
pirkos — meditativno skloniti u
svijet svoje intime.

Jedva je mogude u slojevitom zbi-
vanju medu mladima provesti ka-
tegorizaciju pravaca koji se javlja-
ju, jer se oni uznemireno prepli¢u
od neonadrealizma, neoekspresio-
nizma do geometrijske apstrakcije,
od naivizma, fantastike i odjeka se-
cesije do nove figuracije i tekovi-
na pop-arta — i to manje u &istim
izvodima a mnogo vise u &ak para-
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doksalnim spojevima. Javljaju se
pritom dakako utvrdene individu-
alnosti, ali i tegobno trazenje koje
se nadovezuje na tuda iskustva ili
ih dopunjuje. Ipak u cijelosti pre-
poznajemo kod nasih mladih pro-
blemske pandane suvremenih li-
kovnih kretanja koji ih odvode u
svim pravcima svijeta.

Po nekoj osnovnoj orijentaciji mo-
zemo redi da se dio mladih pri-
druZuje napetosti psihologiziranja i
u svom zamisljaju priziva iracio-
nalne sile koje uzrokuju egzistes-
cijalni nemir suvremenog Zivota.
Na najrazli¢itije nacine formirare
elasti¢ne strukture i razigrane fak-



141

ture boja, kovitljaji poteza, kon-
flikti masa, organski fragmenti, su-
dari i suptilni dodiri materije —
sve to rada uglavnom poznatu tra-
umatsku, pomalo neurctiziranu at-
mosferu. Patetiéno i oporo, hbez
7elje da ikada njezno dodirne ljud-
sku osjetljivost.

S druge se strane javlja, isto tako
neuvijeno, veli¢anje konkretne po-
javnosti suvremenih Zzivotnih feno-
mena: od serijske mehanitke uza-
stopnosti do nove ritmicke rela-
cije u prostoru. Prozivljeno isku-
stvo mijeSa se s posve opti¢kim
zapazanjem, bitno s povrénim, teh-
nicisticka invencija sa svakodnev-
nim, banalnim iskustvom i obli-
kom. Od asketizma gotovo apso-
lutne plohe do zasi¢enog ornamen-
talizma, od energije u sudaru ploha
i krupnih masa do plakatski krat-
ke agresivnosti i do markantnog
znaka urbane civilizacije. |zazovna
¢injeni¢nost nove figuracije, neza-
ustavljeni pokret dogadanja, frak-
cioniranje struktura i boja — a uz
to prelogi¢nost ustrojstva oprosto-
rene geometrijske mutacije. U biti
su to vjecni konflikti stvarnosti i
maste, racionalne i emotivne spo-
znaje, koji se objavljuju i u dana-
$njim promijenjenim perceptivhim
i dozZivljajnim procesima. Bez sum-
nje u iskrenu motiviranost opredje-
lienja mladih umjetnika kao i u
potrebu njihove privole da se na-
dovezu na utrte probleme — oéito
rasplet vlastitog izraza nije bio na
domak ruke!

nove frangovski
razgledanje eksponata

Prva nagrada Emilu Robertu Ta-
nayu opravdano je upozorila na
toga umjetnika koji je senzibilno
u rasporedu masa i putanji linija,
u razloZznosti a ujedno gustodi ka-
zivanja, ostvario morbidno bezgla-
sje suvremenog ravnodu$ja. Cetvr-
ta nagrada Ivi Fris¢i¢u trebala je
da se popne na drugo mjesto, jar
je on u drasti¢noj suprotnosti iz-
vanredno sadrzajno razradenog kc-
loristickog i oblikovnog tkiva pri-
kazao dramu suviemenog poraza.
Trebalo je da se to dogodi na racun
druge nagrade koju je dobila Metka
Krasovec, a ¢ija je »Tidina« jako
uvjetovana metafizickom konstruk-
cijom. Cetvrta nagrada Janezu Lo-
garu ukazala je na poznati efekt
rastera $to priziva istodobno me-
haniéki postupak i tanano ustroj-
stvo.

U svemu: generacije $to dolaze mla-
de su vise po otvorenosti problema
svog izraza negoli po psihologiji
svojih preokupacija.



