
boris jesih 
žena za pravog muškarca 
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sl ikar je baš i na izloženim lino-
rezima v id l j i v i j i od graf ičara. Nje­
gov škr t i i brzi crtež nema gra f ičku 
čistoću i snagu jednog Hartunga 
ili Kl inea. V id i se autorova borba 
između graf ičkog i ko lo r i s t i čkog , 
između čiste apstrakc i je i stanovi­
t ih l i te rarn ih asoci jaci ja. 

Težnja apst rakc i j i i »nov im ten­
denci jama« očita je u izloženim 
ser igraf i jama L jerke Šibenik. To i 
nisu prave gra f ike , nego kolaži či­
stih obojenih geometr i j sk ih ob l i ka . 
Dekorat ivnost je oč i ta , ali pomalo 
hladna. 

Op-art ima predstavnike u Ivanu 
Picelju i Mi ros lavu Šute ju . Picelje-
va su djela hladne geometr i jske, 
gotovo komp ju te rske kompozic i je . 
Barata efekt ima svi jet l ih bo ja . To 
je traženje novih putova graf ike. 
Šutej je, opet, izložio svoje poznate 
mobi lne graf ike koje p r inc ip i je lno 
mogu b i t i i osporavane kao um­
jetn ička djela zbog igre s lučajnost i . 
Kor is t i se ko lo r i s t i čk im kont rast i ­
ma, a kval i teta mu je graf ička i 
plastična čistoća i jasnoća. 

Op-art nalazimo i u ser igraf i jama 
Ante Kuduza, jednako kao i psiho-
del ičnu umje tnos t . T i t rav i efekt i fc-
sforescentnih boja i obojen ih plo­
ha nameću se gledaocu. Naglašava 
l inearni ko lor izam s efekt ima »svjet­
losti« bo ja . To je zapravo ko lo r i ra ­
ni crtež s nadreal is t ičk im težnjama. 

Efekt i psihodelične graf ike oči t i su 
na ser igraf i jama Josipa Bukala. To 
je senzibilna umje tnos t , s osjeća­
jem za dekorac i ju i ko lo r i t i s p r i ­
m jenom r i tm ičkog ponav l jan ja , kao 
u glazbenim kompoz ic i jama. 

Radovi ( j uv ig ravu re ) Zdravka Ti-
š l jara nastali su pod ut jecajem neo-
secesije i psihodelične umje tnos t i . 
U n j ima je naglašena stanovi ta »or­
ganička« dekorat ivnost . 

Izložba odražava i l ikovni stav nje­
zinih postavl jača Tomislava Lalina 
i Tonka Maroevića, ko j i su za os­
novno mje r i l o uzeli kval i te tu radova 
i tako uspjel i pr ikazat i v isok domet 
i suvremenost hrvatske graf ike da­
nas. 

6. bijenale 
mladih 
moderna galer i ja 
r i jeka 

l ipan j , s r p a n j , kolovoz 1971. 

vanda ekl 

Uvi jek kod prezentat ivne izložba 
skupine — pa bi la ona i pod zna­
ča jn im i uv j e r l j i v im nazivn ikom 
dobi autora — imamo do jam pr i ­
nudnog razmeđivanja i pr is i le nad 
razvedenošću umje tn ičkog ž ivota. 
Što znači l im i t godiš ta, a što znači 
umje tn ička dob? Pa ipak sa svim 
ogradama prema rev i ja lnom kolek­
t iv iz i ran ju i s rezervom prema re­
zul tatu ko j i može dat i izbor iz pr i ­
stigle građe umjes to s tud i jsk i sa­
činjenog presjeka — susret mladih 
iz ci jele Jugoslavi je ima svakako 
svoj očigledni smisao. Zak l jučc i ko­
j i se mogu povući od tog nastupa 
doduše su re lat ivni — jer u b i t i 
n i je r i ječ o pokušaju sinteze nego 
o izboru ko j i je ž i r i ra la slučajnost 
odazivanja i neodazivanja kao i 
au tokr i t i čnos t um je tn i ka . Ipak se 
n j ihovo opred je l jen je po zakonu 
v jero ja tnost i može donekle poisto­
v je t i t i s nagovještajem naše l ikov­
ne budućnost i . 



bijenale mladih 
izložbeni prostor 

Opći je do jam da je Šesti bi jenale 
mladih u usporedbi s p r i j ašn j ima 
bo l j i — naprosto jer su radovi iz­
raz i t i j i i bo l j i . Riječ je među t im 
o v r lo raz l ič i t im slojevima intere­
sa, raznorodn im predmet ima istra­
živanja i raznovrsnim podst icaj i -
ma ko j i jasno ob jav l j u j u opću pr i ­
zmu gledanja mladih ali i izrazitu 
divergentnost n j ihova tragalaštva i 
osjećanja v r i jednost i sadašnjeg ži­
vota na ko j i svi žele reagirat i . Ka­
rakter is t ično je da je pol je stvar­
nog prostora na ko jem se mladi 
izražavaju po d imenzi jama vel iko. 
Izložba u svom d i je lu uske dodane 
galeri je ni je osigurala dovol jan raz­
mak gledaocu. Izlagačima je naime 
svojstvena manifestna glasnost. 

Ekspanzivnost pa i spektakularnost 
svakako su obi l ježja koja u ovom 
skupu općenito p r ibav l ja ju do jam 
povišenog, eufor ičnog kazivanja. 
Gotovo i nema slučaja da će se 
netko — nel i rskom vremenu us­
prkos — medi ta t ivno sk lon i t i u 
svi jet svoje in t ime. 

Jedva je moguće u s lo jev i tom zbi­
van ju među mlad ima provest i ka­
tegorizaci ju pravaca ko j i se jav l ja­
j u , jer se oni uznemireno prepl iću 
od neonadreal izma, neoekspresio-
nizma do geometr i jske apstrakc i je , 
od naiv izma, fantast ike i odjeka se­
cesije do nove f igurac i je i tekovi­
na pop-arta — i to manje u č is t im 
izvodima a mnogo više u čak para­

doksa ln im spojev ima. Jav l ja ju se 
p r i t om dakako utvrđene ind iv idu­
alnost i , ali i tegobno traženje koje 
se nadovezuje na tuđa iskustva ili 
ih dopun ju je . Ipak u c i je lost i pre­
poznajemo kod naših mlad ih pro­
blemske pandane suvremenih li­
kovnih kretanja ko j i ih odvode u 
svim pravc ima sv i je ta. 

Po nekoj osnovnoj o r i j en tac i j i mo­
žemo reći da se d io mlad ih pr i ­
družu je napetosti ps iho log iz i ran ja i 
u svom zamiš l ja ju pr iz iva iracio­
nalne sile koje uz roku ju egzisten­
c i ja ln i nemir suvremenog ž ivota. 
Na naj raz l ič i t i je načine fo rm i rane 
elastične s t ruk tu re i razigrane fak-
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Prva nagrada Emi lu Robertu Ta-
nayu opravdano je upozori la na 
toga umje tn ika ko j i je senzibi lno 
u rasporedu masa i pu tan j i l in i ja , 
u razložnosti a u jedno gustoći ka­
z ivanja, ostvar io morb idno bezgla-
sje suvremenog ravnodušja. Četvr­
ta nagrada Ivi Friščiću trebala je 
da se popne na drugo mjesto, jsr 
je on u drast ičnoj suprotnost i iz­
vanredno sadržajno razrađenog ko­
lor is t ičkog i ob l ikovnog tk iva pr i­
kazao dramu suvremenog poraza. 
Trebalo je da se to dogodi na račun 
druge nagrade ko ju je dobi la Metka 
Krašovec, a či ja je »Tišina« jako 
uvjetovana metaf iz ičkom konst ruk­
c i j om . Četvrta nagrada Janezu Lo-
garu ukazala je na poznati efekt 
rastera što pr iz iva istodobno me­
hanički postupak i tanano ust ro j ­
stvo. 

U svemu: generacije što dolaze mla­
de su više po otvorenost i problema 
svog izraza negoli po psihologi j i 
svoj ih preokupac i ja . 

ture bo ja , kov i t l j a j i poteza, kon­
f l i k t i masa, organski f ragment i , su­
dari i supt i ln i dod i r i mater i je — 
sve to rađa uglavnom poznatu tra­
umatsku , pomalo neurot iz i ranu at­
mosferu. Patetično i oporo , bez 
želje da ikada nježno dodi rne l jud­
sku os je t l j ivost . 

S druge se strane jav l ja , isto tako 
neuvi jeno, vel ičanje konkretne po­
javnosti suvremenih ž ivotn ih feno­
mena: od seri jske mehaničke uza-
stopnost i do nove r i tm ičke rela­
ci je u p ros to ru . Proživl jeno isku­
stvo miješa se s posve op t i čk im 
zapažanjem, b i tno s pov ršn im, teh-
nic ist ička invenci ja sa svakodnev­
n i m , banaln im iskustvom i obl i ­
k o m . Od asketizma gotovo apso­
lutne plohe do zasićenog ornamen-
ta l izma, od energi je u sudaru ploha 
i k rupn ih masa do plakatski krat­
ke agresivnosti i do markantnog 
znaka urbane civ i l izaci je. Izazovna 
č in jeničnost nove f igurac i je , neza-
ustavl jeni pokret događanja, f rak-
c ion i ranje s t ruk tu ra i boja — a uz 
to prelogičnost ustro js tva oprosto-
rene geometr i jske mutac i je . U bi t i 
su to vječni kon f l i k t i stvarnost i i 
mašte, racionalne i emot ivne spo­
znaje, ko j i se ob jav l j u j u i u dana­
šn j im p rom i j en jen im percept ivn im 
i dož iv l ja jn im procesima. Bez sum­
nje u iskrenu mot iv i ranost opredje­
l jenja mladih umje tn ika kao i u 
potrebu nj ihove pr ivole da se na-
dovežu na u t r te probleme — oči to 
rasplet v last i tog izraza ni je bio na 
domak ruke! 


