odnos fenomena
covjekove sredine

I |
prostornog planiranja
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Uvod

Covjekova sredina, kao jedinstveni organizam, nije
ni stati¢ki, ni isklju¢ivo materijalni, a ni samo pro-
storni fenomen. To je Zivi organizam sa svim svo-
jim karakteristikama i koordinatama evolucije i
#ivotnih procesa jednako ili sli¢no kao $to je teo-
retska misao postavila za ljudske aglomeracije re-
gionalnog, urbanog i seoskog tipa, ali s nekim spe-
cifiénim modalitetima.

Uostalom, éovjekova je sredina jedan od vitalnih
organa tih aglomeracija, iako se u ovom trenutku
povijesnog razvoja izdvaja iz tih prostornih dimen-
zija, kao poseban fenomen koji je nastao nuzno-
§¢u evolutivnog razvoja ljudskih organizacija i svih
njihovih popratnih komponenata. Danas se kva-
liteta velikih sukoba ljudskih djelatnosti, Zivotnih
procesa i razvoja tehnologije pretvara logi¢no u
novu kvalitetu — novi fenomen — ¢ovjekovu
sredinu — koja s alarmantnim prioritetom izlazi
na povrSinu pred organizatore suvremenog Zzivota
svih kategorija ljudskih, sociolo$kih i prostornih
grupacija.

Ta nova kvaliteta, nastala nuzno$éu stvorene situ-
acije zao$trenih i pogibeljnih konflikata Zivotnih
funkcija modernih ¢ovjekovih zajednica i njegova
Zivotnog prostora, treba da bude razmotrena, stu-
dirana, tretirana i rjeSavana odgovarajuce kvalitet-
no i specifi¢no, a s odredenim ciljevima. Svakako
da pristup toj problematici freba da bude komplek-
san i integralan, i to mnogo vise nego $to je bilo
prostorno planiranje i projektiranje u svim rani-
jim vremenskim razdobljima.

Cini se da je do§lo vrijeme, da jedna Zivotna ma-
nifestacija u svojoj kriticnoj konstelaciji, kao pro-
dukt sukoba suvremenog drustva, pokrene kritiku
sposobnosti, uspjeha, moguénosti i stvaralatke sna-
ge jedne prostorne discipline, koju je stvorilo to
isto drustvo, da pokrene kritiku one discipline sto
je mastala onda kad su proizvodne snage, tehnolo-
gija Zivota, subjekt industrijskog drustva i prostor-
ni medij dosli u o€itu medusobnu koliziju. Sukob
je otit i s prosloscu, koja je stagnirala s maslijede-
nom konstantom prirode i svih njenih elementarnih
faktora. Vet u samom poéetku bilo je jasno da ce
ta kolizija i sukobi dinami¢no i progresivmo rasti,
pa su urbanizam onog vremena, prostorno plani-
ranje ranijeg datuma usli u borbu za afirmaciju
reda, ravnoteZe, harmonije, koordinacije, otuva-
nja prirode i ambijenta, kreiranja prostornih kva-
liteta, a protiv apsurdne i uniStavajuce eksploata-
cije prostora i njegovih vrednota.

A kakva je to borba bila?
Neravnopravna — zapravo kao da borbe nije
ni bilo!
A danas, tko zna necée li ba¥ taj novi fenomen
— tovjekova sredina —

(uotite da je po prvi put ¢ovjek doSao na &elo jed-
ne-imenice, jedne oznake, kad je rije¢ o prostoru)
biti onaj veliki revolucionar koji ¢e mozda »podici
svijet na noge«. Ali ako nigdje, to bi se svakako
moralo uéiniti u sferi prostornog planiranja i obli-
kovanja i u svemu ostalom 3to subjekt u prostoru
uzima i daje.

Trebalo je éekati desetljeca da se dode do krajnjih
zaoStravanja, da se dode do opasnosti koja je goto-
vo istovjetna s atomskim razaranjima i unisStava-
njima Zivih biéa nervnim plinom, u usporenom, ali
dostiZnom ritmu vremena, kao u »cajtlupi«, gdje je
svaki usporeni pokret jasan, a posljedice ocigledne.
Netko je ve¢ u svijetu pritisnuo alarmno zvonce,
kao da je ve¢ »Geigerov brojaé« izmjerio granitnu
dozu toga suludog »zrafenja« §to se me vidi, a uni-
Stava. A ta »revolucija« koja dolazi neée i ne moze
ostati samo u prostoru, jer se ona §iri kao polip
svagdje 1 u svakom vremenu. Je li to indikacija
za novu disciplinu ili samo novo usmjeravanje u
rjeSavanju suvremenih Zivotnih procesa? Ili mozda
treba samo traZiti nove kvalitete i modalitete u
kompleksu prostornog uredenja? U ovom trenutku
jo§ nema dovoljno simptoma koji bi mas uévrstili
u bilo kojoj odlueci. Sigurno je nuZzno mnogo vise
istraZnih radova i studija da bi se doSlo do krista-
lizacije pojmova uskladenih sa Zivotnim procesima
proslosti, sada$njosti i buduénosti.
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Danasnja sitvacija odnosa prostornog planiranja
i éovjekove sredine

Sustinska usporedba ovih odnosa priliéno je teska,
jer planiranje, prvo, ima svoju povijest kao pre-
cizirana disciplina sa svojom teorijom, metodologi-
jom i definicijom, a drugo, covjekova sredina ne-
ma jo$ nijednog od ta tri osnovna atributa i nije
dosla jos u tu fazu da bude odredena kao mautna
ili strucna disciplina. Zato ¢emo je zasada tretirati
samo kao fenomen prostora i subjekta
u odredenim razvojnim konstelaci-
jama i vremenskim ritmovima.

Medutim, stanovita analiza onoga sto prostorno pla-
niranje obuhvaca, rjesava i realizira iz podruéja to-
ga fenomena, mogla bi se provesti u ovom &asu samo
u grubim okvirima, kako bi se dobila neka orijen-
tacija za daljnja razmisljanja o toj temi. Ako opée-
nito uzmemo prostorno planiranje i pokuSamo ana-
lizirati 8to s podruéja Covjekove sredine ono rje-
§ava, a Sto ostaje nerijeSeno, onda ¢emo dobiti ta-
belu koja ée nam ipak dati stanovitu orijentaciju.
Naravno, sve te konstatacije nisu sto posto toéne,
nego su samo priblizne:

Sto se zbiva istodobno u Zivotu

Prostorni plan rjeSava

Prostorni plan me rjeSava

sredine
1. stvara neke uvjete za har- — zagadenje zastitu
monizaciju sredine degradacija aktivno uredenje

10.

1l

12,

. rezervira prostor
. funkcionalizira odnose u

prostoru

. usmjerava upotrebu prostora
. koordinira
. stvara odredenu zakonsku

podlogu

. skromno tretira zastitu

prirode

. Cvrsto tretira zastitu

historijskih spomenika

. dimenzionira prostor prema

funkcijama i drugim
determinantama

»bori se« za promjenu na-
mjene u kategoricki teskim
slucajevima

fretira ambijentalne ugodaje
prirodnog i drugog karaktera
oblikovnu komponentu inter-
polira u prostorne modalitete

devastacija
nerazumna eksploatacija

mekoordinirana promjena
namjena prostora
biolosko ostetenje subjekta
ekonomske Stete sredine

i subjekta

asanacija sredine
reklamacija prirodno
degradirane sredine
reklamacija promjena svoj-
stava sredine (oduzimanje
zemlje moru) i sl

10.

17s

12.

13.

14.

15.

S AP0, BS: e

. ne istraZuje

ne financira

. ne tretira sredinu kao

fenomen

. nema instrumente

intervencije
ne klasificira sredinu

ne vrsi ekonomske analize
Steta

. ne ocjenjuje vrijednost

sredine

ne koordinira integralne
discipline sredine

ne sistematizira ambijent u
smislu sredine

ne tretira dovoljno odnose
prostora, subjekta, prirode,
sredine i tehnitkih zahvata
ne stvara kriterije dovoljno
efikasne da bi se locirala
adekvatna sredina

ne unosi sredinu kao faktor
dimenzija i kalkulacija

ne tretira izrazito unaprede-
nje sredine
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Iz ovoga moZemo izvuéi jednostavan zakljuéak da
covjekova sredina mije adekvatno zastupljena u pro-
stornom planiranju, a da bismo bili sigurni da su
se mogli rijesiti ili da ¢e se mo¢i rijeSiti nastali pro-
blemi i ukloniti negativne pojave koje ruSe vrije-
dnost i vitalitet te sredine. Veé je iz ovoga jasno da
negdje nesto treba uéiniti u prostornom mediju.

3

Promjene koje bismo mogli oéekivati u prestornom
planiranju i éovjekovoj sredini

Ako zasad u na$oj analizi ostavimo po strani sada-
$nje stanje odnosa prostornog planiranja i covje-
kove sredine i pokuSamo sagledati Sto bi se even-
tualno moglo dogoditi u skoroj buduénosti na pro-
gresu i evoluciji druStva, Zivoinog prostora i orga-
nizma subjekta, moZda éemo naéi neke okvire unu-
tar kojih bi se mogle odigrati kvalitetne promjene
u samim strukturama prostorne discipline i feno-
mena sredine te njihovih medusobnih odnosa. Dija-
gram prikazuje shematske polaritete oéekivane
druge industrijske revolucije i njenih konvergent-
nih snaga nove tehnologije, koje bi mogle obliko-
vati odredene elemente drustva Sto dolazi, nove
strukture fenomena ¢ovjekove sredine i eventualne
reforme prostornog planiranja (do vremenskog
ritma oko god. 1980). Naravno da su to samo hipo-
teticke premise kao indikatori odredenih uzroka
i posljedica. Medutim, treba upozoriti ma vrlo vaznu
¢injenicu, kad se razmatra eventualna buduénost,
da prostorno lociranje neke buduénosti nema isti
vremenski ritam, Sto zapravo znai da se jedna
takva prognoza moZe obistiniti za 10 godina u odre-
denoj zemlji, a da ista ta buduénost stigne na drugi
lokalitet u drugom vremenskom ritmu — recimo za
20 ili 30 godina.

Gdje ¢e se 5to odigrati i u koje vrijeme teSko je
reci, ali neke indikacije mogu da nas povedu u na~
So0j orijentaciji tako daleko da moZemo stvoriti za-
kljuéak o procesu i evoluciji fenomena &ovjekove
sredine. Osim toga, ovo je samo jedan od mnogo-
brojnih indikatora za prognoze o okvirima u kojima
¢e se eventualno taj fenomen kretati. Nadalje, ako
#elimo da za odredeni lokalitet odredimo i vremen-
ski ritmic¢ki indikator, onda bi se morali stvoriti
i specifi¢ni kriteriji bazirani na osobinama razvoja
odabranog lokaliteta. To bi, recimo, za nasu zemlju
znatilo da se najprije odredi njeno historijsko mje-
sto u opéim zbivanjima razvoja i progresa, te da se
podvrgne istovjetnim generalnim kriterijima, i tek
onda da se pokuSa dati vremenska prognoza. Takav
vremenski pokazatelj bio bi zaista vaZan za dimen-
zioniranje i programiranje razvoja fenomena éovje-
kove sredine.
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Ovaj dijagram baziran je iskljuéivo na kompju-
teru, kao dominantnom faktoru civilizacije 80-tih
godina ovog stoljeta, i njegovu utjecaju mna dvije
osnovne determinante razvoja — opéu auto-
matizaciju i revoluciju u sistemu
informacija — koje ¢e vjerojatno stvoriti nove
kriterije i nove modalitete vitalne za buduée oblike
sredine i za reformu prostornog plani-
ranja. Znaé¢i, u narednoj dekadi mogli bismo oce-
kivati relativno bitne promjene u naim pogledima
na integralne odnose prostorne discipline i tretira-
nog fenomena. Bilo bi svakako interesantno studij-
ski razraditi karaktere potencijalnih promjena ili
bar neke prognoze, koje bi se mogle otekivati unu-
tar okvira ovih tehnoloskih indikatora.

Oéekuje se da ¢e kompjuterska tehnologija znatno
utjecati nadva osnovna praveca promjena: prvo,
opéu automatizaciju industrije, Sto svakako ima za
posljedicu — progresivno smanjenje radnog
vremena, a to ¢e opet biti novi faktor za — novi
sistem obrazovanja i iskoriStenja slobodnog vre-
mena; drugo, na pravu revoluciju u sistemu
informacija, koji ée imati opet za posljedicu
— podizanje razine obrazovanja, a to postaje nada-
lje faktor za — nove intelektualne dimenzije
(zasad nepoznate) i teZnju za veéom kupovnom moéi.
Tako smo dobili polaritete uzroka promjena
s kojima moramo racunati, jer, kao 5to vidimo, do-
bivamo tim procesom move vrednote prostora i vre-
mena koje se »zgusnulo« u nove propor-
cije, a u toj novoj tehnologiji zgusnulo se i 1jud-
sko iskustvo stvarajuéi i nove centre za informa-
cije. Napokon dolazi i do novih drustvenih konste-
lacija s odgovarajuéom intelektualnom strukturom.
Ako te move proporcije budu realizirane i ako se
susretnu s veéim slobodnim vremenom, onda ée se
logi¢no pojaviti i nmova rezultanta sredine i nova
kvaliteta prostora kao izravan utjecaj promi-
jenjemnog subjekta. Istodobno s tim proce-
som nastavit ée se i proces urbanizacije, jer ée spo-
menuti polariteti uzroka promjena imati i neposre-
dan utjecaj na — dohodak, $to je svakako od-
luéujuei faktor za urbanizaciju, jer se time pove-
¢ava kupovna moé, a to utjete i na postotak urba-
nizacije. TeZnja za viSim dohotkom, a analogno
tomeiza optimalizacijom Zzivotnih uvjeta,
te komfortizacijom Zivotne sredine, stimu-
lira urbanizaciju i ubrzava ritam drustvenih pre-
obrazbi, tehnologkih inovacija, teZeéi istodobno so-
ciobalansu, ili divergenciji. To ponovo vodi novim
indikacijama — za transformaciju &ovjekove sre-
dine, njenu novu ulogu u Zivotnim procesima — te
za nove totke gledanja na strukturu i fizionomiju
sredine.

4
Drustveni i nauéni indikator evolucije fenomena sredine

Ako se odmaknemo od naSe sadasnjice, moZemo po-
kusati da se nademo moZda nmegdje oko 2000 godine,
na kraju stoljeta, u tzv. postindustrijskom
drustvu Sto ¢e imati svoje specificno obiljezje
i svoje evolucione karakteristike, koje ve¢ sada mo-
Zemo nazirati pomoéu nekih indikatora. Druga
industrijska revolucija, koju smo u
prethodnom dijagramu locirali oko godine 1980,
bazirana na tehnologiji novih sredstava informa-
cija, trasirat ée odredeme pravce i u drustveno-
-nau¢noj sferi Zivotnih zbivanja do kraja stoljeéa.
Buduéi da se druStvena komponenta znacajno re-
flektira na zbivanja u vezi s kreiranjem covjekove
sredine, to ¢e i prognoza buduéih drustvenih i ma-
uénih kretanja biti jedna od osnovica kriterija o
sredini. MoZe se pretpostaviti da ¢e se pravei dru-
§tvenog i nauénog razvitka paralelno kretati i da ¢e
biti od znaajnog utjecaja, osobito na strani polar-
nih atributa iz izvora subjekta, kao prvenstvenog
aktera u sferi fenomena sredine.

Dakle, tehnoloska, drustvenainauéna
komponenta buduéeg progresa i organizacije Zivota
bit ée mnosioci novih struktura subjekta i sredine.
Medutim, i to je svakako nedovoljna baza za ¢vrsce
definicije, jer su sva ta kretanja jo$ uvijek nedo-
voljno usmjerena i neorijentirana, a da bi se mogla
konciznije »projektirati« buduénost subjekta i sre-
dine. Stoga moZemo donijeti relativno opéenite za-
kljucke u ovoj shemi, koja pokazuje situaciju 2000.
godine tzv. postindustrijskog drustva u kojem c¢e
dohodak biti 4000 dolara (ne tvrdeéi da ée to ba$
biti domet u naSoj zemlji u tom vremenskom ritmu).
To, uostalom, i nije vazno, jer ovdje trazimo samo
usmjerenja, ane konaéna rjeSenja.
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indikatori evolucije sredine
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Novi se pravei mogu, prema tome, klasificirati u
ovim sferama, koje posredno i neposredno utjetu
na fenomen sredine:

1. Dohodak industrije postaje veéi za 50
puta posredstvom nove tehnologije, automatizacije
nauénih dostignuca, nove organizacije i novog siste-
ma »managementa« — $to ée svakako imati daljnjih
reperkusija u Zivotu ¢ovjeka. Nece li se prostorno
planiranje morati kretati u takvom pravecu, da
shvati te posljedice i da ih ukomponira u prostor,
a da istodobno zna naéi ravnote’u izmedu su-
bjekta i njegove sredine.

2. Ekonomska usmjerenja prema u-
slugama tercijarnih i kvartarnih
djelatnosti — dijenat ée funkecije prostora, struk-
turu radne snage, formaciju subjekta i kreativne
aspekte u sferi sredine, a postorno planiranje do-
biti nove determinante.

3. Pokretat¢i i nosioci nau¢nog i teh-
ni¢kog razvoja postaju veliki trustovi, sto
¢e kvalitetno promijeniti utjecaj druStva na razvoj
i smjerove istraZivalatkog rada. To ¢e ujedno do-
vesti nauku i njena dostignuéa u drugaéije relacije
prema subjektu i prostoru, kao i prema discipli-
nama koje se budu bavile tim podrué¢jem planira-
nja. Kakve ¢e u tom trenutku biti sfere zaintere-
siranosti tih velikih radnih organizacija prema pro-
stornom wuredenju i oblikovanju sredine, svakako
¢e odrediti i drugi utjecajni faktori koje éemo susre-
sti u naSem razmatranju.

4, Javne sluzbe i drudtveni fondovi
postaju vazZnijiiimaju veci utjecaj
od zakona trzista — Sto ée kvalitetno mije-
njati drustvene odnose ekonomske, socijalne i psi-
holoske naravi — odnose subjekta prema proizvod-
nji, potrosnji i Zivotnom prostoru. U tim kvalitet-
nim promjenama odnosa lezi i velika Sansa za afir-
maciju ¢éovjekove sredine na onoj razini koja bi
bila optimalno dostignuée suvremenog drustva. Mo-
glo bi se ¢ak naslutiti da bi to bio i medij novih
meduljudskih odnosa, novih oblika udruzivanja i,
napokon, novi put u harmoniju biosfere. I to ¢e
ponovo traZiti nove integrale prostornog planiranja
i fenomena sredine.

5. Industrijom upravlja kibernetika
stvarajuc¢i totalno nove odnose u proizvodnji i sta-
vljajuéi subjekt u posve nove situacije. Ti novi
zahtjevi na subjekt u pogledu naobrazbe, nalina
misljenja, uloge i funkcija u Zivotnom procesu bit
¢e sigurno mjerodavni za ovaj naredni period. Doéi
¢e time do novih kriterija, karakteristika i struk-
tura u domeni subjekta te proizvodnih snaga i sred-
stava. A to je dovoljno da bi se mogle ocekivati
i move kvalitete u prostoru.

6. Faktor napretka postaju naobra-
zba i tehni¢ke novosti, $to moZemo sma-
trati logi¢nom i neminovnom zavrdnicom onih stre-
mljenja koja su veé¢ danas zapoceta, a koja se joS
bore za svoju afirmaciju, protiv zaostalosti misli
i djela, protiv primitivizma koji sve viSe ugrozava,
protiv konzervativizma u sistemima informacija,
organizacija, »managementa« i usvajanja sve novi-
jih i suvremenijih tehnoloSkih i tehni¢ko-nauénih
dostignuéa. Taj faktor napretka neminovno ée biti
stimulans i za ostale reforme, a ponovo, osobito, na
sfere prostora i sredine. I tu ce se probiti mnoge
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barijere §to nas danas spretavaju u stvaranju opti-
muma Zivotnog prostora za kojim ovjelanstvo sve
vise teZi, i ¢ak vie od teinje — nuZda ga goni u
akciju spasavanja.

7. Faktor vremena i prostora postaje
nevazan u sferi komunikacija, jer su
se vrijeme i prostor, kako smo veé rekli, zgusnuli
u nove dimenzije koje viSe nisu tako znaéajne u
problematici Zivotnog prostora i funkecionalnih po-
treba subjekta kao danas. Opet novi stimulans za
promjene u metodi i kriterijima prostornog plani-
ranja i stvaranja optimalne €ovjekove sredine.

8. Manja razlika visokih i mniskih
dohodaka prognoza je koja ¢e sigurno znaéiti
mnogo u drustvenim odnosima stvarajuéi novi po-
tencijal subjekta kao mase, koja ée diktirati odnose
prema stvaranju sredine i prema prostornom pla-
niranju kao regulatoru prostora.

Sublimacija ovih prognoza projicira se na subjektu,
koji éetadauéiu drudtvo masovne potro-
Snje, gdje ¢ée principi samoupravljanja
uéi i uwekonomiku igdje ¢e doéi do oslobo-
denja od pritiska fizicke i socijalne naravi, koji da-
nas trpimo zive¢i u vremenu nasilja svih vrsta.
I napokon ¢éemo se natéi u trenutku i sredini gdje
¢e se osloboditi inicijativa subjekta i kona¢no afir-
mirati povjerenje u covjeka.

Ovako grandiozne pretpostavke buduénosti bit ¢ée
sigurno pravac kojim ée se kretati sva stremljenja,
sve studije i svi nauéni potencijali posebno u sferi
prostora i éovjekove sredine. To je ona pozadina za
koju mozemo oéekivati da ¢e pratiti i nafe zakljucke
i prijedloge za progres, a i naSe pretpostavke o od-
nosima prostornog planiranja i ¢ovjekove sredine.

5
Dinamika prostorne evolucije i bilanca sredine

Iz jednog osnovnog naslijedenog inventara sredine
ili sume sredini jednog iskonskog prostora pocele
su te¢i diferencijacije sredine razli¢itih kriterija,
u razli¢itim pravcima. Lista je nepregledna, i jedna
iserpna sistematizacija danaSnje biosfere i cijelog
prostora zaista bi zahtijevala golem posao. Medu-
tim, jedna spoznaja o toj bilanci mozda bi bila do-
voljna startna tocka u tom studiju.

U tri osnovna pravea cjelina prostora pocela se kre-
tati, da bi danas dosla do ovog stupnja o kojem
Zelimo govoriti kao o éovjekovoj sredini. Pocelo je
postepeno oduzimanje prostora od prirodne i &iste
bioloske sredine u kojoj je ljudska intervencija tek
bila zapocela stvaranjem aglomeracija-naselja. Pro-

stor se izgraduje i pretvara u tehniziranu sredinu,
pa sve viSe smanjuje bilancu biosfere. S druge
strane, prirodnim konstelacijama i elementarnim
utjecajima prirode tzv. pozitivni prostor prelazi u
negativni (pustinje, erozija, more otima zemlju, po-
plave, moévare i sl.) §to ponovo, ali na drugom pola-
ritetu, smanjuje bilancu biosfere pozitivnog tipa.
Dakle, dva pola ugroZenosti, koja su u neprekidnom
progresu i znacajno smanjuju pozitivitet prirodne
sredine.
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Tako smo dobili neuralgiéne zone intervencija u
kojima je prostor fleksibilan i dinamilan rastuéi
i padajuéi ma polaritetima negativnosti i pozitiv-
nosti. To su ugroZene zone na kojima ée se voditi
borba za afirmaciju optimalne sredine. Veé danas
se vodi velika bitka za regeneraciju prirodnih ele-
menata sredine degradirane tehni¢kim zahvatima,
gdje Covjek otima prirodi prostor i pretvara ga u
pozitivnu -bilancu sredine. Medutim, s drugog pola,
tehnizirane sredine, degradacija je u progresu te
smanjuje bilancu bio-sfere prostora i ugroZava su-
bjekt kao bio-faktor.

Kao §to dalje vidimo u dijagramu, prostorno plani-
ranje ima vrlo razli¢itu ulogu na ovim polovima
i vrlo je razlidita sfera utjecajd koje je planiranje
moglo imati u tom evolutivnhom procesu. Svakako
bi ovdje bilo umjesno pitanje, kako ¢e dalje teéi
ti odnosi i utjecaji u procesu koji se vrlo intenzivno
nastavlja osobito na negativnim modalitetima.

6
Odnosi subjekta i sredine

Subjekt, glavni akter i ¢éinilae, »vlasnik« prostora,
korisnik, kreator i devastator, zaStitnik i napokon
zrtva, treba da nade svoje pravo mjesto u procesu
o kojem smo prije govorili. Mi zapravo freba da
sshvatimo« kako se to bice osjeta u mediju sre-
dine. Sto subjekt, u svim svojim formacijama, misli
o fenomenu sredine, &to ¢ini svjesno i nesvjesno
za i protiv njene optimalizacije, 5to taj akter moZe,
a 3to ne moZe raditi i §to treba, a 5to ne treba da
rjeSava, usmjerava, koordinira, zastiéuje, sprecava,
zabranjuje itd.? Dakle, velik je niz upitnika kad je
rije¢ o subjektu i njegovoj aktivnosti a koja je
mjerodavna u opéoj konstelaciji oko sredine. Nije-
dno efikasno rjeSenje sredine neée biti moguée bez
dobre analize subjekta i svih njegovih elemenata
i kriterija, koji vladaju u njemu samom i oko njega
u prostoru. Koje su to zakonitosti, postavlja se pita-
nje, $to stvaraju odnose kakve mi danas poznamo,
i na kakve kriterije mislimo kada govorimo o bu-
duénosti?

Nalazi 1i se ve¢ danas taj subjekt na optuzenic¢koj
klupi? Ako da, onda zasto? I dalje, je li svaki ¢lan
odredene zajednice — bilo koje vrste i dimenzije
— akter, sudionik i subjekt u odnosu na sredinu?
Koji su to kriteriji koji ¢e izvrsiti tu selekeiju (ako
je selekcija uopte potrebna) i sistematizaciju
(ona je nuZna), pa da dodemo do pravog rezultata
u analizi i akciji koja treba da uslijedi.

Sistemi funkcija, potreba i koristenja u koje je su-
bjekt ukljuéen u ovom Zivotnom procesu i na svom
zivotnom prostoru vrlo su raznovrsni u svojim obli-
cima i dimenzijama, ali uvijek jednaki u svojo]j
izvornoj i bitnoj karakteristici. I ba$ svi ti sistemi,
uzeti kompleksno i u svojoj punoj intenzivnosti u
suvremenoj tehnologiji Zivota, prava su bit pro-
blema, bit one uloge koju igra subjekt u odnosu na
sredinu — agresija.
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Ako netemo dramatizirati, onda tu ulogu moZemo
nazvati samo aktivno$c¢éu, Sto nam dopusta
1 druge modalitete tih odnosa i 3to moZe znatajno
varirati po lokalitetima uZih i Sirih dimenzija. Me-
dutim, o jednom smo ipak sigurni — ta je aktiv-
nost (pozitivna ili negativna) u neprekidnom pro-
gresu, ¢iji se ritam opet definira razvijenoséu loka-
liteta. Sistemi funkcija napreduju i sve se viSe Sire
po vrstama i po intenzitetu, a odnose se uglavnom
na dvije osnovne grupe — funkciju proizvodnje i
funkeciju Zivotne baze, koje su najuze vezane uz
prostor, uz sredinu. Ta vrsta sistema ima i najveci
utjecaj kod poremecéaja bio-sfere i ravnoteZe sre-
dine. Sistemi potreba takoder su u ekspanziji ade-
kvatno razvoju sistema funkcija ¢€iji su direktni
integral. Te su potrebe subjekta veliki »potroSac«
prostora i zadiru vrlo duboko u sve pore sredine.
I trete — sistemi koriStenja zapravo su nacini na
koje subjekt djeluje u prostoru na bazi sistema
funkcija i potreba. Bag ti sistemi — eksplo-
atacije, egzistencije i uzZivanja —
dolaze u koliziju, jer je na nekim prostorima neade-
kvatnom eksploatacijom ugroZen i sistem egzisten-
cije i sistem uZivanja. Neadekvatno dimenzionirane
i locirane potrebe i funkcije izazvale su i neracio-
nalnu eksploataciju, $to je dovelo i do logi¢nog
poremecaja u sredini. I bas je taj poremeéaj u biti
ona vitalna negativnost, koja ugrozava sisteme egzi-
stencije i uzivanja.

Prostorno planiranje u tim odnosima igra znacajnu
ulogu kao filter i kao regulator, koji svojim instru-
mentima mastoji te kolizije uskladiti prostornim
koordiniranjem i integracijom funkcija. Ta pro-
storna disciplina bila je gotovo i jedina aktivnost
u prostoru koja je nastojala stvoriti kriterije za
komplementarnost problema, $to jeu
ovakvoj kompliciranoj situaciji od bitne vaZnosti.
I nadalje ostajemo na istom pitanju, kako ée u bu-
duénosti ovi odnosi teéi i kakva ¢ée uloga prostor-
nom planiranju biti nametnuta. Medutim, veé¢ da-
nas je sigurno da ¢e morati do¢i do odredenih za-
okreta u prostornom planiranju prema vetem uva-
zavanju fenomena ¢ovjekove sredine.

7
Prostorne kategorije

U traZenju elemenata za sistematizaciju problema
fenomena sredine i kriterija za odredivanje pojedi-
nih odnosa, osobito prema subjektu i prostoru, po-
segnut éemo i za faktorom same kategorizacije pro-
stora. Iako to moZemo ovdje uciniti samo jedno-
znatno, jer se prostor moze definirati iz vrlo razli-
¢itih aspekata, ipak ¢emo dobiti jedan od parame-
tara koji ¢e nas moéi pribliziti rjeSavanju kom-
pleksnosti sredine. Uzimamo kao bazu prostorne
veli¢ine, koje se mogu vrlo lako odrediti prema
postojeéoj praksi prostornih disciplina — ‘od naj-
manje celije: sobe — zatvorenog prostora, nadstre-
S$nice, krova nad glavom — pa do beskrajnih dimen-
zija kozmosa.

Ovaj red veli¢ina prostornog medija adekvatno nam
odreduje i ostale »partnere« — sredinu i subjekt,
stvarajuéi im dimenzije i funkeije. U tom trokutu
medija kao vezna nit ponovo se pojavljuje prostor-
no planiranje kao nosilac kriterija medusobnih od-
nosa. Ovdje prostorna disciplina otkriva kolizije,
suprotstavlja se agresiji i sugerira rjeSenja. Medu-
tim, nikada taj regulator nije uspio u cjelini posta-
viti prave relativitete po ulozi i dimenziji, i to isto-
dobno prostor — sredina — subjekt — vrijeme, a na
istim paralelama reda veli¢ina.
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Na primjer, u kategoriji prostora —stan je
dosta jasna jedinica, iako jo§ nedovoljno definirana
po funkeiji i po odnosu na druge veli¢ine prostora,
kod koje se moZe jasno izraziti subjekt u for-
maciji — porodica, u karakteristici sredi-
na —dom, a u funkciji — spavanje jelo
i reprodukcija (uz ostale popratne funkcije).
Sfera prostornog planiranja stavlja tu jedinicu u
medusobne odnose prema kategorijama prostora —
ulica, naselje, grad, regija itd., prema grupacijama
subjekta, prema karakteristikama sredine, prema
adekvatnim funkcijama i prema vremenskom ritmu.
Dometi tih povezivanja kre¢u se ne samo linearno
nego i u svim praveima — sferno, dijagonalno, ver-
tikalno, segmentarno, po krivuljama, integralima,
polovima ukrstanja itd. Kompliciranost je toga me-
hanizma o¢ita, jer se »partneri« ne mogu matemat-
ski fiksirati ni po svojim unutarnjim osobinama,
a jo$ manje u dinamici vremenskog ritma, koji je
uvijek jedna od bitnih koordinata svih prostornih
dijagrama.

Ako dodemo do ikakve konstatacije o mekim pro-
masajima prostornog planiranja u ovoj domeni,
i onda najprije treba da obratimo paznju na subjekt.
Cini se da je subjekt bio najmanje tretiran, najos-
kudnije poznavan i najnejasnije stavljen na kalku-
lativne planerske koordinate. Mnogo toga nije ni-
kada bilo »shvaéeno« — o subjektu, pa prema tome
nije ni bilo moguce svaki uzrok i posljedicu sli-
jediti i u pravo vrijeme i na pravom prostoru pla-
nirati funkcionalne odnose. Nedovoljna definira-
nost subjekta morala je i rezultirati debalan-
som s druge strane i na drugim koordinatama.
Seriozna studija subjekta, kao odlu¢nog ¢imbenika,
ali i najdinamic¢nijeg i najpodloZnijeg promjenama,
bila bi svakako put optimalizaciji naSe Zivotne teh-
nologije i veéim moguénostima rjeSavanja nastalih
kolizija.

Ova razmisljanja, ogranitena vremenom i prosto-
rom (pisanja), nepotpuna su i svojom dubinom i Si-
rinom analize. Iako su to samo razmiSljanja, ipak
nas obvezuju na zakljucke i definiciju problema.

Zeljeli smo znati kakvi su odnosi fenomena &ovje-
kove sredine i prostornog planiranja kao djelatno-
sti koordinacije funkcija i uredenja prostora. Pod-
svjesna pretpostavka, da je sredina naSla svoje mje-
sto u procesu prostornog planiranja i da je kao fe-
nomen adekvatno tretirana i analogno zaStiéena, s
jedne strane, i njena predstojeta kriza, s druge
strane — bili su nam podstrek za ova razmisljanja.
Prvu konstataciju moZemo lako zabiljeZiti: sada-
$nja kriza sredine jasno pokazuje da prostorno pla-
niranje kao djelatnost (manje kao znanost) nije
odigralo dovoljno pozitivnu i dovoljno snaznu i efi-
kasnu ulogu, iako to nije jedina djelatnost koja
odreduje konstelaciju u domeni sredine. Ve¢ bi sada
(moZda i hitno) bilo potrebno da se izvr3e odre-
dene korekcije u tim odnosima.

Drugi se zakljutak mozZe izvesti za prognozu budu-
¢eg razvoja drustva, proizvodnje i sociolodke struk-
ture subjekta, gdje nam je jasno da ¢ée doéi i do
znatnih promjena u prostoru i fenomenu sredine,
pa analogno i u prostornom planiranju. Cini se da
je pravi trenutak da se ide u susret tim promjena-
ma i s problemima prostora i sredine i da se nuZni
odnosi ve¢ danas usmjere prema buducem razvoju
i potencijalnim buduéim konstelacijama i krite-
rijima u sferi tehnologije Zivota. Sto i kako mije-
njati i kako u ritam vremena uklopiti te promjene,
svakako je pitanje daljnjeg produbljivanja i studi-
ranja problema.

Treéi zakljuéak morao bi se kretati u sferama de-
finiranja onih elemenata u prostornom planiranju,
koji mogu rjeSavati probleme sredine, i onih fak-
tora koji su izvan dometa te prostorne discipline,
uz istodobno pronalaZenje moguénosti popunjenja
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onih praznina koje smo tu nasli. Prema tome, op¢a
spoznaja o krizi sredine i opasnosti koja joj prijeti
odredit ée i sve naSe aktivnosti koje treba da su
u sferama istrazivanja, studija, planiranja, zaStite i
konkretne akcije, organizaciono i financijski. Cije-
la fronta struénih, politiékih i drustvenih djelo-
vanja treba da se integralno postavi prema proble-
mu sredine i da veoma oprezno i ozbiljno prati pro-
ces agresije na sredinu i posljedice koje drustvo
od toga moZe imati. Zar ne zaprepaStuje cifra od
20 tisuéa milijardi lira, koliko su u Italiji izrau-
nali da iznose $tete nastale agresijom na sredinu
i njihovo uklanjanje. Borbe i akcije koje su veé za-
pocele u svijetu, i pani¢ne informacije koje se po-
javljuju svaki dan kao rezultat znanstvenih istra-
Zivanja o fenomenu sredine, dovoljna su osnova za
zabrinutost i za potrebu Sto hitnije akcije.

I ovaj mali dio problema, $to smo ga ovdje iznijeli
na diskusiju, treba studirati u sklopu cjelokupnog
rjeSavanja problematike ¢ovjekove sredine kod nas,
eventualno na temelju ovih postavki:

1. Danas se kvantiteta velikih sukoba ljudskih dje-
latnosti pretvara u novi fenomen — €ovjekovu
sredinu, koja alarmantno izbija u prvi plan.

2. Tko zna nece li ba$ taj novi fenomen biti onaj
veliki revolucionar, koji ée moZida »podiéi
svijet na noge«, osobito u sferi prostornog planira-
nja i oblikovanja.

3. Covjekova sredina nije adekvatno zastupljena u
prostornom planiranju, pa nismo sigurni hoce li se
moéi rijesiti ili ukloniti negativne pojave koje ruse
vrijednost te sredine.

4. Opéa automatizacija i revolucija u sistemu in-
formacija — u skoroj buduénosti — vjerojatno ¢e
stvoriti nove kriterije i nove modalitete vitalne za
buduce oblike sredine i za reformu prostor-
nog planiranja.

5. TehnolosSke, drustvene i znanstvene komponen-
te buduceg progresa i organizacije zivota bit ¢e no-
sioci novih struktura subjekta sredine i prostornog
planiranja.

6. Nijedno efikasno rjeSenje sredine nece biti mo-
guée bez dobre analize subjekta i svih njegovih
elemenata i kriterija koji vladaju u njemu samom
i oko njega u prostoru.

7. Sistemi eksploatacije, egzistencije i uZivanja do-
laze u koliziju, jer se na nekim prostorima neade-
kvatnom eksploatacijom ugrozio i sistem egzisten-
cije i sistem uZivanja.



