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Studija Burdice Cvitanovi¢ o arhi-
tektu Kuni Waidmannu treda je
knjiga o arhitekturi, a 3esnaesta
uopce medu knjigama koje su izi-
§le u nakladi Drustva historicara
umjetnosti Hrvatske. Time se dje-
lomice smanjuje nerazmijer koji je
u nakladi Drustva postojao izmedu
edicija iz podruéja slikarstva i ki-
parstva na jednoj, a arhitekture na
drugoj strani. Edicija dobiva na
znaenju, a pojava svakog novog
djela iz oblasti arhitekture znadi
nesumnjiv napredak za nakladnu
djelatnost Drustva u cjelini, i za
povijest nade arhitekture jo§ jednu
kariku vise u lancu imena kojih
¢e proucena i objelodanjena djela
biti od neprocjenjive koristi za
budude sinteti¢ke preglede arhitek-
ture i graditeljstva pojedinih raz-
doblja.

Burdica Cvitanovi¢ je prezentira-
njem Waidmannova djela, premda
ogranicivii ga gotovo isklju¢ivo na
Zagreb u prostornom, a na posljed-
nja dva desetljea devetnaestog

stoljeca u vremenskom smislu,
omogucila da nacinimo jo3 jedan
veliki korak naprijed u vrednova-
nju i spoznavanju neostilske arhi-
tekture proslog stoljeca. Studija o
Waidmannu nema dimenzije mo-
nografske obrade, iako je nacinom
veoma blizu; dometom ostaje po-
ne$to nedoredena u odnosu na Za-
greb, a opsegom ne doseze dokraja
monografski znaéaj.

Uz kraci uvod, opis Zivota Waid-
mannova | saZeti sinteti¢ki zaklju-
&ak, studija obuhvada dva temelj-
na dijela: tipolosku obradu zgrada
koje je Waidmann gradio u Zagre-
bu, uz nazo¢nu, ali ne odvide na-
glasenu i ¢esto dosta nejasnu gene-
zu njegova stvaralackog djelovanija,
i katalog u kojemu su kronoloskim
redom, uz osnovni opis i podatke,
prikazane sve zgrade koje je Waid-
mann u Zagrebu gradio. Popisi
nepotpunih atribucija, izgubljenih
radova, izvedbi po projektima dru-
gih autora, radova izvan Zagreba
i u inozemstvu, zajedno s popisom
originalnih planova koji su sacuva-
ni v arhivi obitelji Waidmann, sa-
svim jasno odreduju pravac prema
monografskom zaokruzivanju Wa-
idmannova profila. Cetrdesetak ta-
bli s tlocrtima i fotografijama i niz
reproduciranih originalnih planova
u katalogu bogat su ilustrativni
materijal, koji upotpunjuje pisanu
rije¢ i cjelokupnoj znanstvenoj
studiji daje nuino potrebnu vizu-
elnu dimenziju.

Zaista je Steta da je neujednacena
kvaliteta tiska umanjila vrijednost
fotografija u tablama, koje je maj-
storski snimio Nino Vranic.
Waidmann dolazi v Zagreb godine
1877, u trenutku kad Zagreb po-
&inje intenzivno rasti, i kad doziv-
ljava pravu graditeljsku ekspanzi-
ju. To je vrijeme Bolléa i Krénja-
voga, velikih gradnji nakon potresa,
vrijeme nastajanja i provedbe de-
taljnih urbanistickih planova, Le-
nuzzijeve potkove i teZnji prema
vide nego dvokatnom Zagrebu. To
tako dinamiéno razdoblje, u kome
ve¢ intenzivho djeluju strukovna
drudtva arhitekata, vrijeme u kome
se pojavljuje niz domadih arhite-
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kata i kad se vodi borba za 3to
samostalniji i nezavisniji gospo-
darski napredak Hrvatske, pogo-

duje njegovu dolasku, jer on ne
dolazi u Zagreb kao anonimni gra-
ditelj koji tezi za afirmacijom, vec
kao afirmirani arhitekt, 3kolovan
u Stuttgartu, tridesetogodidnjak, u
naponu kreativne snage.

Dolazi, i svoju djelatnost usmjera-
va u dva pravca, na gradnju stam-
benih zgrada i velikih drustvenih
narudzbi. Zapoginje s velikom bol-
nicom za duSevne bolesti u Stenjev-
cu kraj Zagreba, u kojoj dispozici-
jom baroknog dvorca, sa simetric-
nim ugodajem sredi$njeg rizalita i
adekvatnom hortikulturom, pruza
maksimalnu prilagodenost namje-
ni. Nakon toga se <¢itavih deset
godina bavi gradnjom iskljucivo
stambenih zgrada u kojima se mo-
e pratiti razvoj i modifikacija ide-
ja i oblikovanja sjevernjactke rene-
sanse koje je donio sa sobom iz
Njemacke, donio i provodio, utis-
nuvii time pecat vlastitosti na niz
zgrada koje je u to vrijeme gradio.
Tu je Wellerova kuéa u Bordicevoj
10, s igrom opeke i »sgrafittac na
procelju, Arnoldova i Priesterova u
Gajevoj ulici 22 i 20 i vlastita kuca
na Prilazu br. 4, koje pomolcima
i zabatima, rustikom u prizemlju,
a opekom na katu pokazuju obli-
kovno porijeklo, ali i sposobnost
Waidmanna da sacduva intimnost,
skladnost i odmjerenost. Kasnije
vecée zgrade, kao $to su posebice
Vargina u llici 34—36 i Gavellina
na Trgu Republike 6, mnogo su
raskosnije, kombiniraju barokne
elemente u oblikovanju, a s rastvo-
renim prizemljem za ateljere i du-
¢ane, uz upotrebu novih konstruk-
tivnih materijala, pokazuju cistocu
modernog arhitektonskog izraza.

Dvije su temeljne pretpostavke od
kojih Waidmann polazi u kreiranju
stambenih zgrada: dovesti $to vide
svietla u unutradnjost, $to postiZe
gustim rasterom otvora i velikim
prozorima, i tlocrtno rijesiti svaku
pojedinu zgradu tako da organiza-
cija prostora bude optimalna u
smislu Zelja i potreba investitora,
a u skladu s njegovim poimanjem

prostora. TeZnja prema kuéi s vr-
tom, koju po svaku cijenu Zeli
uvuci u blokovski sistem gradnje,
vidljiva na kuéi BlUmenthal u Ul.
8. maja 18, nije se mogla ostvariti
u Zagrebu, u vrijeme kad pocinje
jagma za gradilistima i parcelama.
Takav je nadin gradnje mogao
ostvariti jedino u ljetnikovcima na
Josipoveu (Ul |. G. Kovaci¢a) u
kojima je oblikovao svoju viziju
povezivanja artitekture s hortikul-
turom, s pejzazem.

U velikim zgradama drustvenih na-
rudzbi, koje gradi u posljednjem
desetljecu proslog stoljeca, Waid-
mann je skuéeniji u oblikovanju,
ne samo snagom volje i Zelje inve-
stitora, vec i zahtjevima istaknutih
lokacija na kojima se takve zgrade
grade. Svakako je najuspjelija od
tih zgrada pala¢a Narodnih novina
na uglu Prilaza i Frankopanske
ulice, koja svojim ugaonim dije-
lom postaje i sastavni dio Trga
marsala Tita, s kasnijim kazalistem
u sredini. Kupolom nad ugaonim
rizalitom ona postaje naglasak,
pandan zgradi Sveudilista, dopri-
nos vrijednosti cjeline. Zgrada ugi-
teljske Skole u Medulicevoj ulici i
Druitva sv. Jeronima na Tomisla-
vovu trgu pokazuju vie rutinu
nego posebni kreativni napor, iako
se U tlocrtu uéiteljske skole osjeca
posebna briga za funkcionalnost u
odnosu na sadrzaj.

Tvornica Franck koju gradi godine
1892/93. izlet je u gradnju indu-
strijskih postrojenja, a urbanisti-
¢ko rjefavanje srednjoskolskog
centra, iako neizvedeno, primjer
direktnog urbanistickog angaZma-
na.

Godine 1906. Waidmann napusta
Zagreb i odlazi u Graz, gdje umire
desetak godina kasnije. Sto je osta-
vio Zagrebu i ostalim mjestima
gdje je gradio? Korektno izvedene
zgrade u duhu posebnog neostil-
skog izraza na bazi sjevernonjema-
¢ke renesanse, odmjerenost u obli-
kovanju procelja, funkcionalnost
tlocrta, intimnost stambenih i urav-
noteZenu reprezentativnost javnih
zgrada, humanost u odnosu prema
prostoru i prema ljudima koji ce

obitavati u prostoru, sklad propor-
cija volumena i masa, jednostav-
nost i principijelnu borbu za svoja
prostorna shvacanja.

Studija BPurdice Cvitanovi¢ ukazala
je na sve te Waidmannove vrijed-
nosti dajudi realnu dimenziju
Waidmanna posebice u zagreba-
¢kem kulturnom krugu, a posred-
no i u kulturnoj povijesti Hrvatske
u cjelini. Analitickom metodom
sekcije svake pojedine iole znaéaj-
nije zgrade koju je Waidmann gra-
dio, B. Cvitanovi¢ je doila do za-
klju¢cka o Waidmannovu doprinosu
arhitekturi  posljednje  Zetvrtine
proslog stoljeca. lzrazito znanstve-
na metoda ovdje je upotrijebljena
nesto odvide nagladeno, tako da se
u vecem dijelu teksta pomalo gubi
ona sinteticka misao koja bi mo-
rala povezivati analizom dobivene
rezultate u smisleni niz, $to rezul-
tira sintetickim zaklju¢kom. Iscrp-
ne deskripcije zgrada, koje pomazu
da se spoznaju zakonitosti obliko-
vanja, malo optereduju tekst, iako
ih je katalog mogao primiti bez
bojazni da bi se izgubila snaga
analitickog izrazavanja u tekstu.
Unatoé tim manjim nedostacima,
studija DBurdice Cvitanovi¢ o Kuni
Waidmannu nesumnjiv je i koristan
doprinos povijesti nase arhitekture,
a posebice zagrebackog kruga. Ona
je ispunila prazninu koja je bila
oéita otkako je znanstveno obra-
deno djelovanje Jambridaka, Ploch-
bergera, Strohmayera, Pfeifenber-
gera, Grahora i Kleina, Honigsberga
i Deutscha. Bilo je to gotovo jedi-
no, nakon studije B. Cvitanovi¢,
ipak veliko, ime, koje je bilo znan-
stveno nepoznato. Time vrijednost
studije postaje veca, jer nam na-
kon Waidmanna preostaje znan-
stvena obrada nekolicine manjih
imena zagrebackog graditeljstva
proilog stolje¢a i Siroki otvoreni
put prema sintezi, problemskoj i
sintetickoj obradi historicizma v
Zagrebu. U tom kontekstu »Kuno
Waidmann« D. Cvitanovi¢ postaje
temeljno djelo za izudavanje pro-
dora i utjecaja sjevernonjemacke
renesanse u oblikovanje historiciz-
ma u nas.



