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dovoljnom regulatoru u tim povijesnim koordina-
tama.

Jer proces teinje za novim, umnogostruten svim
objektivnim ¢iniocima od osobnog standarda do oso-
bina vremena u kome se nekadasnji ritam mjeren
stolje¢ima ubrzao na ritam godina ili v najgorem
sluc¢aju desetljeéa, a nuino povezan sa sliénim pro-
cesima u svijetu, patio je od pogreine poéetne od-
rednice, koja je i u prostornom pogledu zastupala
kidanje sa starim umjesto da je nastavljala na stare
duhovne i oblikovne elemente. Takva podetna pozi-
cija, prihvaéeni i edabrani smjer nisu ni mogli osi-
gurati bilo kakvu stvarnu kontrolu, odnosno regu-
liranje procesa u prostoru.

S tom veoma jasnom spoznajom ulazimo u posljed-
nje, suvremeno razdoblje naseg sela koje jod traje
i u kome zivimo i pratimo opéu odsutnost shvacanja
prostornih i dubovnih vrijednosti sela. To bismo
razdoblje mogli nazvati razdobljem kooperacije i
U manjem opsegu emigracije, dva opet nespojiva,
ali Zivo prisutna fenomena koji djeluju u drusive-
nom, a veoma intenzivno i 1 prostornom Zivotu sela.
Kooperacija je simbioza individualnog poljoprivre-
dnika i wvelikih, ¢esto divovskih (u naSim razmje-
rima) poljeprivredno-industrijskih kombinata, ko-
jima su zemljiste i suvremeni strojevi za obradu ze-
mlje osnovna sredstva za rad, koji od sela ¢ine
tvornicu hrane, Zita i stoke, koji logikom svog po-
stojanja unose potpunc novi duh u selo. Tek sada
je taj novi duh stvarnc prisutan i inkarniran u selu
sa svim svojim oznakama. Seljaci koji rade u kom-
binatima postaju radnici u poljoprivredi i gube svo-
ju seljadku fizionomiju. Ulaskom traktora, kombaj-
na, kosaéica i ostale mehanizacije u selo, miris ben-
zina i1 nafte poé¢inje istiskivati miris sijena, otave
i krme, miris konja i blaga, &tale i gnoja. Cesta i
automobil traZe garaZu i sasvim drugacdije gospodar-
ske zgrade. Obradivanje zemlje u trci za visokim
prinosima pretvara poljoprivredu u nauku (da poje-
dnostavnimo taj odnos). Seljak kooperant sluzi se
suvremenim dostignuéima za kultiviranje tla, pri-
mjenjuje mehanizaciju i nove haéine obrade zem-
lje i njegova imovinska sifuacija postaje sve po-
voljnijom.

Na drugoj strani, u pasivnim krajevima, seljak od-
lazi 1 inozemstvo, napusta zemlju da bi radom u
tudini stekao uz ostalo i mehanizaciju kojom ée mo-
&1 konkurirati, lak$e obradivati zemlju i dosti¢i Ze-
ljeni standard.

Ovako, veoma kratko i sumarno iznesen problem,
pojednostavnjen i moZda éak i nedopusdtenc uopéen,
sluZi tek kao ilustracija stanja, kao temelj za raz-
matranje nase osnovne teme o gradenju na selu. Ci-
tav, tek naznaceni, gospodarski napredak daje prve
plodove. Kuca, mjesto Zivota i okupljanja obitelji,

postaje prvim zadatkom promjene, jer je stara ne-
podesna, vezana uz uspomene o jednom Zivotu &e-
sto deklarirana i njegovim simbolom. Sav prezir, na-
talozen godinama, izbija na vidjelo naglasen utjeca-
Jima predgrada, vezama s gradom, djelovanjem svih
sredstava informiranja, utjecajem &ovjeka koji gle-
da, koji stvara vlastiti hibridni ukus nesto duZim
Skolovanjem prijemljivim za ki¢ i ostale pseudokul-
turne vrijednosti. U tom konglomeratu utjecaja,
vlastitih kompleksa i komplesa sredine, Zelja za is-
ticanjem prosperiteta i nadmetanja medu suselja-
nima, zahtjeva §to ih postavljeni novi sadrzaji i no-
va shvadanja o standardu, o lijepom i vrijednom, ar-
hitektura koja nastaje postaje pravi i najadekvat-
niji odraz takvih neodredenih, éesto i suprotnih, os-
novnih odrednica seoskog Zivota danas. Ta i takva
arhitektura preplavljuje prostore koji su do danas
satuvali mnogo vlastitih vrijednih oznaka. Izrasla u
nesporazumu 8 tradicijom ona je odbila i sama sebi
oduzela jedini korektiv koji bi imao univerzalnu vri-
jednost. Stoga smo svjedocl bujanja gradevina 1 se-
la koja se razlijevaju uz nove asfaltne ceste &inedéi
od njih seoske ulice. Sela prestaju hitl jezgre (ne
okupljanja i privliaéne snage kao gradovi) zajednié-
kog Zivota zatvorenog u vlastiti mikro-svijet jakom
medusobnom silom svih koji u njima Zive. Te sile
labave i cesta postaje magnet, a svatko uz cestu, sa
svojim automobilom i moZda iraktorom, sa svojom
bezlitnom kuéom, sam sebi dovoljan; tek admini-
strativno, a ne duhovno vezan uz jezgru. Izgubila se
ona iskonska snaga sela u prostoru sila podredenosti
naselja prostoru i obrnuto, veza u materijalu, obliku
i gabaritu, veza koja se prenosila stoljeéima, dakle,
nestala je sila tradicije i u 3irem smislu rijeédi.

Nova arhitektura na selu raste agresivno ne postu-
juél uvijek prostorne zakonitosti. Njeno jedino ogra-
ni¢enje novéana je snaga investitora. Uzroci su po-
znati kao i potrebe, a rezultati su gotovo svugdje
isti. Na selu nice prigradska kuéa univerzalne bez-
liénosti bez kreacije i tradicije zanemarujuéi funk-
ciju. Trebalo bi radélaniti te tri natuknice koje su
odredile nedostatak, koje su negativno oznadile te-
meljne oznake arhitekture na selu koja danas vile
ne mozZe nositi odredenje seoske arhitekture u tra-
dicionalnom smislu rije¢i. Taj smo pojam ostavili
povijesti 1 etnolozima, a njegov materijalizirani dio
propadanju. Jer nova arhitektura koja ni¢e na selu
ne poituje ¢ak ni fizi€¢ku prisutnost seoske arhitek-
ture; ova potonja nitemu ne sluZi, a oduzima pro-
stor. Konglomerat postaje jo§ sloZeniji; ovdje nema
interpolacija ni »uklapanja« {(odiozna li pojma), ov-
dje Zivot unosi fizicku netrpeljivost u kojoj bezlid-
nost opeke i betona, kao gotovo jedinih materijala
sto ith upotrebljava suvremeno selo, pobjeduje drvo
i kamen sa svim bogatstvima njihovih oblika.
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U ¢emu je kreativni problem takve arhitekture? Os-
novni nedostatak lezi u procesu koji prethedi obli-
kovanju. Nekada, u seoskoj arhitekturi, bezimenl je
seoski majstor u duhu tradicije gradio kuéu kojo]
je upravo ta tradicija diktirala gabarit, poloZaj pre-
ma cesti, odnos gospodarskih zgrada prema njoj,
funkcionalnost tlocria sa strogo odredenim raspore-
dom prostora i namjena. Bilo je duha i ljepote u ni-
jansiranju, ornamentiranju i igri unutar odredenog
i poznatog. Danalnji proces oblikovanja tete na isti
natin sameoe 5to je uklonjena tradicija, a ostao je in-
vestitor koji se u proslosti identificirao s tradicijom.
Dogada se kreativni apsurd. Nekadasnjeg anonim-
nog majstora zamjenjuju razni tipski projekti koji
ne razlikuju Slavoniju od Dalmatinske zagore, a Hr-
vatsko zagorje od Posavine. Tipski projekt neposre-
dna je posljedica zakeonskih odredbi po kojima za
svaku podignutu zgradu treba ishoditi gradevnu do-
zvolu sa svom investiciono-tehnitkom dokumenta-
cijom. I sada se sve svodi na investiciono-tehnit¢ku
dokumentaciju po kojoj seoski zidari grade kuéu, ko-
ja se ne drzi doslovce tipskog projekta, ali zato uva-
¥ava sve zahijeve investitora, seoskoga gazde. On,
izgubivéi oslonac u iradiciji, luta izmedu podraza-
vanja videnog i izmisljanja »palata« u kojima nitko
nikad stanovati nete. On trazi Sok i nalazi ga. Utje-
caji koji pljuste sa svih strana dokrajéuju i onu ma-
lu zraku kreativnosti koja bi mogla bljesnuti u ne-
kog talentiranog seoskog majstora.

Normalno je da su novi materijali s vremenom isti-
snuli stare nacine gradenja, ali je nedopustivo da
smo selo ostavili samo u rjefavanju nastalih obli-
kovnih problema (i mnogih drugih usput). Nedosta-
tak autohtonih oblika keoji su umrli nestankom seo-
ske arhitekture trebalo je kreativno ispuniti novim
oblicima i drustvenom akcijom ne dopustiti prostor-
no razaranje sela. Konfekecijske polugradske izmi-
5ljotine od wviZebojnih proéelja do bunkera s prozo-
rima koji su istrgnuti iz neke druge gradevine (jer
utilitarnost sela ne umire preko roéi), ostavljeni ov-
dje da sluZe svrsi a ne da cblikuju, samo su malo
jace naglaSena krajnost u kojoj se selo naslo kad je
materijalno, duhovno i odgojem usmjereno drastié-
no raskinulo sa svojom tradicijom. Standard i go-
spodarski napredak misu bili dovoljna naknada iz-
gubljenoj tradiciji. Selu je trebalo omoguéiti stvara-
nje arhitektonskih kreacija koje ga nec¢e voditi pre-
ma prigradskoj malogradanskoj sladunjavosti, veé
mu dati sadrzaj koji ¢e stimulirati trajnu likovnu
osjetljivost sela za selo i njegov prostor, za orna-
ment 1 sliku, za novu stvaralatku djelatnost.

A funkeija, posljedica izmijenjenih sadrZaja Zivota
i rada, novih moguénosti saobraéaja i novih potreba
koje ne mimoilaze selo kao nekad kad mu se dobar
dio dana u godini nije moglo ni pri¢i, ostala je arhi-
tektonski nedoreena. Prenesena prigradska kuéa

nije ni pokusavala ni nastojala funkcionalnim tlo-
crtom cdraziti ta nova strujanja na selu. Nije bilo
smisljenog odnosa prema prostoru, a pokrenute su
tolike sile koje nisu mogle djelovati mimo prostora
ved su nuZno pokretale niz intervencija u mikro- i
makro-prostoru, djelujuéi svaka prema sveojim kom-
ponentama i zajedni¢kom rezultantom. Cijela ta sti-
hijnost, koja danomice hara nagim selom, a kojoj go-
spodarski prosperitet daje plodno tlo za jos snaZnije
Sirenje, jedna je od danas potpuno nekontroliranih
snaga ne samo u prostoru veé¢ i u stvaranju jedne
nove svijesti na selu, u kojoj shvacanje pseudovri-
jednosti kao vrijednosti predstavlja veoma opasnu
zamku.

Svi netom spomenuti procesi i previranja, koji su u
proteklih dvadeset pet godina djelovali na selu, iz-
mijenili ga i dali mu nove poticaje 3to ¢e uskoro pot-
puno izmijeniti nafu svijest i pojam o selu, omogu-
tuju nam da sa sigurnodtu utvrdimo koliko bi i kako
drudtvena intervencija mogla i morala djelovati da
bi selo (u novom i starom znalenju) zadrzalo svoje
prosterne vrijednosti, da bi se smanjile mogucnosti
prostornih devastacija i da bi kreativni elemenat
u gradnjl na seiu doSao do izraZaja (makar stva-
ranjem jedne »nove tradicije« kad smo s onom
postojetom, koja umire, prekinuli sve kontakte).
Za danasnju situaciju (koja je odraz sasvim ob-
jektivnih drustvenih ¢&inilaca i jednog slijeda koji
je, 1zveden iz pogrednih premisa, ipak sasvim lo-
giéno doveo do tedkih posljedica) u prostoru uza
sve spomenute faktore ipak su dva odlu¢ujuca:
nedostatak zemaljskog i regionalnih prostornih pla-
nova i potpuna odsutnost arhitekata u gradnji na
selu. Delikatno je pitanje kakva bi imala biti uloga
arhitekata u odnosu na selo. No &injenica je da je
golemi dio prostora ostavljen da bespomotno ¢eka
svoje odredenje i da mijenja svoje stare vrijedne
strukture nekontroliranom silom Zivota, logikom ra-
sta 1 gospodarskog napretka. Iako je u svim tim pro-
mjenama bila angaZirana svijest i djelatnost mnogih
drustvenih faktora, ipak je u bitnom pitanju vrijed-
nosti 1 kvalitete tih promjena u prostoru drustvo
ostale pasivno i prepustilo ih izgubljenim i dezori-
jentiranim (u kreativnom smislu} stanovnicima ovih
sada veé u mnogim slu¢ajevima monstruoznih sela-
-predgrada da ih odreduju na svoj nacin.



