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Hrvatski narodni preporod i njegov bard Ljudevit Gaj bit ¢e interpretirani posredno
kroz dva knjizevna predloska: (1) poslanica Janka Draskovica Rije¢ veledusnim kéerima
Ilirije zrcali teznju za uvodenjem obrazovnog programa na narodnom jeziku; pokusaj §i-
renja preporodnih ideja medu plemstvom i (2) Fran Kurelac, Slovo nad grobom Ljudevita
Gaja posmrtni je govor koji je izrekao Kurelac 20. travnja 1872. na Jurjevskom groblju u
Zagrebu, a sazima Gajev Zivot — uspon i pad preporoditelja Gaja.

Kljucne rijeci: hrvatski romantizam; preporod; jezikoslovna reforma; poslanica

Hrvatski narodni i knjiZevni preporod podrazumijeva politicke, drustvene i
kulturne dogadaje od 30-ih do 60-ih godina 19. st. U hrvatskoj kulturi prvenstveno
je kulturni pokret jer je pokrenuo pitanje i odgovor standardizacije hrvatskoga
jezika, inicijativu za tiskanjem novina na hrvatskom jeziku, prvo kazaliste u
kojemu ¢e se predstave izvoditi na hrvatskom jeziku, osnutak Citaonice i Matice
ilirske. Govoriti o hrvatskom narodnom preporodu podrazumijeva govoriti o
zacecima gradanskoga drustva koje ¢e uvelike biti nositelj preporodnih ideja. Bio
je to izlazak iz feudalizma, sukladno slobodarskim idejama bana Josipa Jelacica.
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Sto pedeset godina od smrti preporoditelja Gaja podsjeanje je na
najzasluZznijega i najustrajnijega za pokretanje pitanja buduéega hrvatskog
standardnog jezika. Gaj je bio kajkavac, a odabrao je Stokavski kao supstrat
buducega standarda hrvatskoga jezika. Ako je normiranje jezika, radanje institucija
koje ¢e skrbiti o hrvatskom jeziku, ujedno i naznaka pocetka novije hrvatske
knjizevnosti, onda je Ljudevit Gaj razmede izmedu starije hrvatske knjiZevnosti,
poglavito dubrovacke renesansne i barokne knjiZevnosti koja mu je bila uzor
i inspiracija, te novih preporodnih ideja koje su nastajale na prosvjetiteljskim
idejama Marije Terezije i njezina sina Josipa II. Kako to prikazuje i alegorijska
slika Bukovceva sveCanoga zastora Hrvatskoga zemaljskog kazaliSta — Preporod
hrvatske knjiZevnosti — upravo je Ljudevit Gaj u srediStu Talijina hrama. Pjesniku
Gundulicu dosli su se pokloniti intelektualni protagonisti preporodnih ideja. Bili
su oni prvenstveno gradanske provenijencije visokih javnih duZnosti (Ljudevit
Gaj, Antun Mihanovi¢, Dimitrija Demeter, Ivan Mazurani¢, Stanko Vraz, Dragutin
Rakovac, Ljudevit Vukotinovié, Petar Preradovi¢, Pavao §toos, Antun Nemcié,
Ferdo Wiesner Livadi¢), no i plemstvo koje sebe dozivljava nositeljem novih ideja
(grof Janko Draskovic, grofica Sidonija Erdody-Rubido).! Imenovani umjetnici
i intelektualci bili su nositelji »novog vala«, upravo onih liberalnih pobuda, vala
koji je zahvatio Europu 1848. godine. Bukovcev sve€ani zastor dovrsen je 1895.,
Draskovi¢ je umro 1856., a Gaj 1872., Cetvrt stoljeca kasnije. Dvije generacije
preporoditelja nositelji su realizacije uvodenja hrvatskoga jezika kao sluzbenoga
jezika te upravo oni odaju priznanje Gundulicu, pjesniku uzorne Stokavstine koju
prihvacaju kao plemeniti jezik koji treba izdvojiti pored kajkavskoga kojim govore.

Cilj je bio jasan: u tadasnjoj drzavi, Austro-Ugarskoj Monarhiji, suprotsta-
viti se jezi¢nom prisezanju Madara. Primjerice, u Skolskim izvje$¢ima tadaSnje
zagrebacke klasi¢ne gimnazije vidljivo je da daci predmete sluSaju na latinskom,
no madarski i njemacki jezik, koji su se smjenjivali kroz obrazovne reforme, imali
su status materinskoga jezika te u svjedodZbama stoje na samom vrhu popisa
predmeta. »Latinski je u zagrebackoj Gimnaziji sluzio kao obrambeni mehanizam
protiv nastojanja Ugarske da nametne nastavu na madarskom. Oko toga se vodila
velika politi¢ka borba« (Dobroni¢ 2004: 151).

' Mileti¢, Stjepan. 1904. Preporod hrvatske knjizevnosti, Opis Bukovcevog zastora
u Hrv. Zemalj. Kazalistu, nakladnik i izdava¢ Petar Nikoli¢, Zagreb.
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Prema Skolskim izvjeS¢ima gimnazije u Zagrebu, madarski je jezik izmedu
1833. 1 1848. godine bio obvezni nastavni predmet. Matija Smodek, Gajev su-
radnik, prvi je profesor koji je predavao na tadaSnjoj Kraljevskoj akademiji u
Zagrebu hrvatski jezik (kajkavski jezik) kao neobvezni predmet, a gramatiku
hrvatskoga jezika tumacio je na latinskom jeziku. Nastupno predavanje odrzao
je 6. studenoga 1832.

Izmedu 1850.1 1918. godine, novim ustrojem gimnazija (osam razreda; niza
i viSa gimnazija) te uvodenjem »izpita zrelosti« (mature), ilirski jezik, kako su ga
nazivali, bio je zastupljen s tri sata tjedno, ukljucujuéi i sat krasopisa, odnosno
u vi§im razredima gimnazije dva sata tjedno. Ilirski jezik predavali su: Antun
Mazuranié, ujedno i profesor latinskoga, koji je pou¢avao Augusta Senou i Gajeva
sina Velimira; Vjekoslav Babukié, profesor njemackoga, koji je ilirskom jeziku
poucavao buducega velikog jezikoslovca Vatroslava Jagi¢a; Adolfo Veber, profesor
latinskoga i ilirskoga, koji se uporno opirao germanizaciji. Stoga nije cudno da su
mu prosvjetne vlasti ostavile samo latinski jezik u nastavi. Sluzbene Citanke koje
nose naziv jezika, tiskane odlukom tadasnjeg carskog kraljevskog Ministarstva u
Becu, bile su: Veberova Citanka ilirska za nizu gimnaziju (Bec, 1852.); Citanka
ilirska za gornje gimnazije koju su uredili Gajevi suradnici Antun Mazuranic,
Matija Mesi¢ i Adolfo Veber (Be¢ 1856.); gramatika Ilirska slovnica Vjekoslava
Babukica (Zagreb 1854.). Gramatiku ilirskoga jezika, razvidno je iz Predgovora,
Babukic¢ je posvetio banu Josipu Jelacicu, »ljubitelju narodnog jezika«, koji je i
narucio gramatiku. »Ja sam se«, veli Babukic¢, »na tvoj blagi i i ujedno sluzbeni
poziv od 29. svibnja 1852, broj 426. obvezao da ¢u ‘Slovnicu ilirsku’ za u¢ionice
sastaviti.«

Termin ilirizam, bliska oznac¢nica hrvatskom narodnom preporodu odnosno
Ilirskom pokretu podrazumijevao je jezi¢no i kulturno jedinstvo juznih Slavena, na
¢emu je posebno inzistirao pisac i botanicar Ljudevit Vukotinovié. Obrazlozio ga
je u Elanku »Ilirizam i Kroatizam«,” objavljenom 1842. u ¢asopisu Kolo, Casopisu
koji ¢e se nesto kasnije suprotstaviti Gajevoj Danici. Treba svakako podsjetiti da
je Danicza Horvatzka, Slavonzka i Dalmatinzka urednika Ljudevita Gaja (1835.—

2 Kolo, 1842.-1853., Knjiga o Kolu, pretisak, priredio i komentirao Ivan Martin¢ic,
Erasmus, Zagreb 1993, str. 46-50.
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1849.) bila knjizevni ¢asopis na kojemu su odrastali ilirci, mladi i stari domoljubi
koji su se suprotstavljali madarizaciji.

Ljudevit Gaj, klju¢na osoba hrvatskoga narodnog preporoda, imao je iznimno
dramatic¢an Zivotni put, dostojan dramskog lika, koji je vodio od preporoditelja
i kreatora hrvatskoga pravopisa i prve ozbiljne jezikoslovne reforme, vlasnika
tiskare i zagovornika hrvatske rije¢i na Stokavskom, do prezrene i ostavljene
osobe gotovo od svih prijatelja i podupiratelja koji su s njim radili i gradili ideju
knjizevne i kulturne preporodne misli. Upravo zato izdvojimo dvojicu Gajevih
prijatelja, razlicitog podrijetla, dobi, pa i razli¢itih jezikoslovnih rjeSenja pravopis-
noga pitanja koja su se nametala o hrvatskom jeziku u prvoj polovici 19. st. Bili su
to grof Janko Draskovié i gimnazijski profesor francuskoga jezika Fran Kurelac.

LIUDEVIT GAJ, ZIVOT I DJELO

Gaj je roden 8. srpnja 1809. u Krapini. Bio je sedmo dijete ljekarnika Ivana
Gaja i Julijane Schmidt. Sluzio se latinskim i njemackim jezikom, $to je bilo
uobicajeno za obrazovane intelektualce onoga vremena. Nakon pucke Skole i
prvoga razreda gimnazije, nastavio je Skolovanje u Varazdinu. S Gajem su u
varazdinskoj gimnaziji bili Antun Nemci¢ i Mirko Bogovi¢, krug romanticarskih
pisaca vaznih za kasnija preporodna knjiZzevna strujanja. Prve pjesme pisao je na
njemackom jeziku. Studij filozofije u Becu upisao je 1826. Godinu dana nakon
toga boravi u Grazu, gdje se upoznao s Dimitrijom Demetrom, budu¢im surad-
nikom i prijateljem. U Pesti (1829.) dovrSio je studij prava, i tada je sazrela ideja
o stvaranju jedinstvenoga pravopisa koji ¢e 1830. izdati pod nazivom Kratka
osnova horvatsko-slavenskoga pravopisanja. Pravopis je objavljen dvojezi¢no,
na njemackom jeziku i kajkavskom. Prijateljstvo s Janom Kolldrom, slovackim
pjesnikom i piscem, evangelickim sveéenikom i zagovornikom panslavizma,
vodom i ideologom slovackoga narodnog preporoda, iznimno e utjecati na daljnje
formiranje Gajevih jezikoslovnih rjeSenja pitanja hrvatskoga pravopisa.

Godina 1832. pokazat ¢e se za Gaja, ali i Sire za politicka gibanja vrlo
vaznom. Te je godine Gaj u Zagrebu primljen za biljeznika Banskog stola. Iste
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je godine zatrazio molbom dopusnicu za izdavanje novina na hrvatskom jeziku.
Kako su Smodekova predavanja izazivala negodovanje i demonstracije madarskih
daka u gimnaziji i na Akademiji u Zagrebu, tako su i zatrazene novine izazvale
negodovanje. Ugarsko namjesnicko vijeée trazilo je podatke o novinama, ured-
nicima lista, sredstvima kojima ¢e se tiskati. Na dan 11. studenoga 1832. sazvan
je Hrvatski sabor, uoci zasjedanja sabora u Pozunu. Uoci saborskoga sastanka
izaSla je knjizica grofa DraSkovica Disertacija iliti razgovor darovan gospodi
poklisarom (Karlovac 1832.; njemacko izdanje, Leipzig 1834.). Disertacija je bila
za hrvatsko plemstvo, zastupnike, »nacionalni politi¢ki program« (Szabo 2007:
57). Sezdesetdvogodinji Dragkovi¢ ovim je spisom nedvosmisleno dao podrsku
Ljudevitu Gaju: »Ja odabirem za moj razgovor naski jezik, Zele¢i dokazati da
mi narodnog jezika imademo u kojemu sve izre¢i moguce jest Sto srdce i pamet
zagteva« (Draskovi¢ u Sicel 1985: 51). Poruka je bila jasna — svaki zastupnik
trebao bi se drzati naputka. Prema instrukcijama Hrvatskoga sabora, za hrvatske
predstavnike u Pozunski sabor izabrani su grof Herman BuZan i Antun Kukuljevié¢
u Donju kuéu, grof Draskovi¢ u Gornju velikasku kucu.

U jezi¢nom pitanju instrukcija nalaze poslanicima da cuvaju pravo latinskoga
jezika i neka se ne dadu muciti uvodenjem nepoznata jezika koji se moze jedino i
iskljucivo uvesti unutar granica Ugarske kao sluzbeni jezik. Instrukcija zavrSava:
»Ako bi poslanici uvidjeli, da im je uzalud naprezati se, onda neka iz ugarskoga
sabora istupe, a Hrvatska ce se potom obratiti kralju s molbom da se kao i Erdelj,
sama brine za svoja prava« (Szabo, 2007: 57).

Dvije godine poslije Gaj je od cara dobio dopusnicu za novine, no naglaSeno
je da e cenzura izrazito bdjeti jer novine nemaju dozvolu politic¢koga lista. Veliki
prijepor izazvalo je pitanje kojim ¢e se pravopisnim nacelom voditi u tiskanju
novina. Dana 6. sijecnja 1835. izaSle su Novine Horvatske, a 10. sijeCnja Danica
horvatska, slavonska i dalmatinska, s krilaticom: »Narod bez narodnosti jest
tijelo bez kosti«. Urednici prvih novina bili su Ljudevit Gaj, Dragutin Rakovac i
Antun Mazurani¢. Odjek je bio zanosan. Novine su tiskane u nakladi od 720 do
750 primjeraka. (Usporedbe radi, zagrebacke njemacke novine imale su nakladu
800 primjeraka.) Za stalnu pretplatu novina prvi se javio grof Draskovi¢! U prvom
broju knjizevnoga priloga Danica horvatska, slavonska i dalmatinska zacrtan je
ilirski program, a ispisali su ga pjesnicki tekstovi budnica. Ponesen uspjehom
novina, kao i budnicom Jo§ Hrvatska nij’ propala, Gaj je uputio molbu za tiskarski
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privilegij. Molba je u Budimu odbijena — dobio je dopusnicu za izdavaca te ne
moZe biti istodobno i tiskar.

Kad je 1838. Gaj odobrenjem tiskare podigao prve zajmove za prostor, tis-
karske strojeve, nastupit ¢e prvi veci problemi. Taj je veliki otpor izazvao tiskar
Lavoslav Zupan. Dok su novine bile pisane na kajkavskom, Gaj nije imao opo-
nenata, no uvodenjem Stokavstine i novih ortografskih rjeSenja za glasove, pruza se
prvi otpor ilirizmu. Nositelji otpora protiv §tokavstine bili su plemici koji su pruzali
otpor madarskom, ali ne i razgovornom kajkavskom. Stoga su se Draskovieva
podrska, kao i financijska pomo¢, pokazali prema javnosti iznimno vaznima. Ga-
jevi suradnici Dragutin Rakovac, Ljudevit Vukotinovié¢ i Stanko Vraz sve ¢e se
viSe udaljavati od njega u urednickoj politici novina te ¢e 1842. pokretuti Casopis
Kolo. Proglas za pretplatu na Casopis objavljen je u Ilirskim narodnim novinama.
PreSucivanje Gajeve vrijedne uloge preporoditelja u prvom broju Kola sigurno nije
bilo kolegijalno. Shvatio je to kao podcjenjivanje, s mislju da mu se Vraz osvecuje.
Ni jedna daljnja okolnost nije mu iSla u prilog: dug i scrpljujuéi put u Rusiju 1840.
pokazat ¢e se dugoro¢no diplomatskim promasajem, kao i putovanje u tajnosti u
Srbiju 1846., pogotovo od 21. sijecnja 1843. kad je novinama zabranjeno ilirsko
ime. Gaj ¢e postati politicki izopéenik, njegov put u Rusiju ¢e se preispitivati,
kao i izvjeS¢a s putovanja u Srbiju, koja su dolazila u ruke Metternichu, ministru
vanjskih poslova Austrijskog Carstva.

1z javnoga Zivota Gaj se povukao sa 48 godina. Ladanjski posjed Mirogoj
kupio je 1850., ve¢ nacet financijskim dugovima. Zadrzao je tiskaru koja je i
dalje bila u njegvoj kuéi u Gospodskoj ulici na zagrebackom Gornjem gradu. Na
izborima za Maticu ilirsku 1851. nije prosao, kao ni Demeter. Prijateljstvo sa su-
radnicima Bogoslavom Sulekom i Antom Starevic¢em dodatno je bilo naruieno. U
Pragu je 26. listopada 1853. uhicen i deportiran u Be¢ pod sumnjom da sudjeluje
u juznoslavenskim revolucionarnim pripremama. Bio je uhi¢en na temelju pisama
koja je slao u Beograd preko povjerljivih osoba. Pred sam BozZi¢ pusten je iz zatvora
s nalogom da se mora javiti vlastima kada stigne u Zagreb. Za svoje sugradane i
prijatelje Gaj je bio veleizdajnik. Postalo je upitno moze li Gaj voditi tiskaru. S
punom podrS$kom prijatelja bana Jelacica, 1857. odlazi u Be¢, trazeé¢i od Becke
kancelarije zajam iz drzavnih sredstava, kao i odlikovanje za svoj rad.

Jelaci¢ je dvostruko podupro Gaja. Dao mu je preporuceno pismo za ministra
financija baruna Brucka, s molbom da Gaju pomogne do¢i do bankovnog kredita.
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Molbu na cara Jelaci¢ je najtoplije preporucio. Potvrdio je koliko je Gajev rad
pridonosio otporu Hrvata protiv Madara 1848., odrzanje pak Gajeva posla da je
u interesu zemlje. Vrlo se povoljno izjasnio o stanju Gajeve tiskare. Konacno je
preporucio da se Gaju podijeli neko priznanje ili odlikovanje (Horvat 1975: 311).

Smatrao je da je svojom djelatnosti i prosvjetiteljskim idejama navukao
mrznju Madara, da je lazno optuZen, klevetan, Sto se sudskim prekidom spora
pokazalo osnovanim! Glavni izvjestitelj Gajeve molbe bio je Johann von Fich-
tenstamm Kempen, austrijski general i ministar policije koji je izvjeS¢e zapoceo
Gajevom aferom s MiloSem Obrenovi¢em u Zagrebu, kada je prema tom izvje$éu
kompromitiran ban Jelaci¢, a od kneza je Gaj iznudio novac. Gaj se u Zagreb
vratio porazen.

U 49. godini Zivota proglasio je stecaj. Pasiva je iznosila 2460,65 forinta. U
popisu Gajevih dugovanja, velik iznos nosila je posudba zajma za osnutak tiskare iz
1838. od grofice Sermage. Gajevi prijatelji bili su utjecajne osobe svoga vremena.
Ivan Mazuranié pisao je kao odvjetnik brojne nagodbe s vjerovnicima, opoziv
steCaja. Nakon smrti bana Jelaci¢a, njegova velikog zastitinika, Gaju su otkazali
ugovor o radu u vlastitoj tiskari. (Nagodbom s vjerovnicima postao je namjestenik
svoga poduzeca, a imovinom su upravljali vjerovnicki odbori.) Na prijedlog bana
Josipa Sok&evica, car Franjo Josip odobrio je isplatu izvanredne donacije u vri-
jednosti od 15.000 forinta. Kako bi ga pokusali vratiti u Zivot, nagodbom je ban
Sok&evié isposlovao da mu se vrate Narodne novine kao »nezavisni list«.

Veliki osobni poraz, jednako vazan koliko i financijski, doZivo je 1866. kada
su izabrani prvi ¢lanovi Jugoslavenske akademije znanosti i umjetnosti. Stros-
smayer se nije odlu¢io za Ljudevita Gaja, Ivana MaZzurani¢a, Dimitriju Deme-
tra, Vjekoslava Babukica, sve odli¢nike hrvatske kulture. U znak protesta Ivan
Kukuljevi¢ odbio je ¢lanstvo jer nisu bili izabrani prvaci preporoditelji.
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POSLANICA JANKA DRASKOVICA

Ein Wort an Illyriens hochherzige Tochter iiber die dltere Geschichte und
neueste literarische Regeneration ihres Vaterlandes®

Godina 1872. bila je godina smrti velikih preporoditelja — Ljudevita Gaja,
reformatora jezika i kulturno-prosvjetnog lidera, kao i pjesnika Petra Preradovica
1 Dimitrije Demetra. Stoga je okrugla obljetnica (1872. — 2022.), povodom koje
je 1 ovaj stru¢no-znanstveni skup dobio krovnu temu, dobar povod za valorizaciju
§to povjesnicarima, jezikoslovcima, teatrolozima znace romanticarske pobude
hrvatskog narodnog preporoda. Politi¢ke i druStvene prilike preporoditelja rodenih
u 18. stoljecu, medu kojima je i Janko Draskovi¢ (Zagreb 1770. — Radgona 1856.)
svakako su odredile afirmaciju politi¢kog i knjiZzevnog pokreta. Draskovié je
bio pripadnik hrvatskoga plemstva, intelektualac, materijalni i intelektualni ute-
meljitelj Matice ilirske i Citaonice ilirske. Tada$nji prostor hrvatskih zemalja, u vri-
jeme izrazite germanizacije hrvatskoga plemstva, s vremenom ¢e stvoriti admini-
strativno i financijski ovisno plemstvo o Ugarskoj. U tako zbijenom kulturoloSkom
okruZenju, koje gusi svaki vid samostalnosti (o hrvatskom jeziku ne govorimo kao
o materinskom jeziku), §irile su se Europom steevine Francuske revolucije. U
prvom redu sloboda i ravnopravnost, jednakost. U tom kljucu treba Citati slobodu
izraZzavanja na materinskom jeziku kao i Mazurani¢ev mandat bana izmedu 1873.
1 1880. (reforma pravosuda, Skolstva, organizacija administrativnog aparata).

Janko DraSkovic¢, roden u 70-im godinama 18. stoljeca, svojim je pogledom
na povijest, jezik i zavi€aj (narodni preporod ¢itajmo kao nacionalni) privukao
mladoga Ljudevita Gaja. Vratimo li se ikonickoj Bukovcevoj slici Preporod
hrvatske knjiZevnosti, SezdesetogodiS$nji grof Draskovié, koji zauzima srediSnje
mjesto uz Gaja na sveCanom zastoru, predvodi ilirce u poklonstvu Ivanu
Gundulicu, prvaku hrvatskoga baroka. Prvaci hrvatske knjiZevnosti i kulture na
Bukovcevu zastoru govore u prilog kolektivnoj memoriji koju zauzimaju jo§ za
zivota DraSkovi¢ i Gaj. Grof Draskovi¢ bio je ¢lan viSe saborskih odbora (govo-
rimo o ugarsko-hrvatskom saboru u PoZunu). Kao ¢lan Slobodne zidarske loZe

> Grof Janko Draskovi¢, »Rije¢ veledusnim kéerima Ilirije o starijoj povijesti i o
najnovijem preporodu knjizevnosti njihove domovine«, prijevod Ante Stamaca, 2007.,
Kolo, g. 17, br. 3, str. 15-45.
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Filantropes, ljubitelj francuskoga jezika i prijatelj generala Marmonta, zagovarat
¢e latinski jezik koji je u hrvatskom Skolstvu bio brani¢ od madarizacije, kao
nastavni jezik u poucavanju svih predmeta. U nastavi latinski je bio pragmati¢no
rjeSenje. S pravom moZemo reci da je DrasSkovic bio intelektualni i politicki voda
hrvatskog narodnog preporoda. Kao vojnik 37. ugarske pjeSacke pukovnije, 1787.
sluZio je u Galiciji, sudjelovao u opsadi Beograda 1789., u dobrovoljackim jedini-
cama u ratovima protiv Napoleona (1802., 1805., 1809.). Vojnu sluzbu zamijenit
¢e jednako uspjesno i aktivno u Hrvatskom saboru kao zastupnik od 1792. te u
hrvatskom i zajednickom ugarsko-hrvatskom saboru 1825.

Svakako je dobro podsjetiti da je nakon prestanka Napoleonskih ratova na
prostoru hrvatskih zemalja sazrela ideja promoviranja hrvatskoga Stokavskog
jezika koji ilircima nije bio razgovorni jezik, a jo§ manje zavicajni govor. U tom
ozracdju, u sedmom desetljec¢u zivota Draskovi¢ je napisao dva polemicka spisa
na hrvatskom Stokavskom jeziku: Disertacija iliti razgovor darovan gospodi
poklisarom (Karlovac 1832.), i MladeZi ilirskoj (Zagreb 1836.) te poslanicu na
njemackom jeziku Rijec veleduSnim kcerima llirije o starijoj povijesti i o naj-
novijem preporodu knjiZevnosti njihove domovine (Agram 1838.). Draskoviéevi
publicisticki i politicki spisi nastali su 30-ih godina 19. st. kada su Madari oStro
pokusali uskratiti stara hrvatska municipalna prava otvoreno Sire¢i madarski jezik.
U njima se ciljano obraca plemstvu, nositelju ekonomskog i politi¢kog programa;
mladim naraStajima koji bi kao obrazovani gradani trebali pronositi ideju narodnog
jedinstva i gospodarske samostalnosti te rijetko obrazovanim Zenama hrvatskim
plemkinjama. Poslanice, polemicki spisi, svjesno su i s iskazanim programom
namijenjene odredenim primateljima.

Poslanica Rije¢ veledusnim kcerima lIlirije... objavljena je na njemackom
jeziku 1838., sedam godina nakon sumorne elegije Pavla Stoosa Kip domovine
vu pocetku leta 1831. Povod i osnovni ton Dragkoviéeve rasprave kao i Stoosove
elegije, u formi osobnoga obrac¢anja Zenama, imaju istu nakanu — pobuditi u Zena,
koje su majke i odgojiteljice, svijest o vaznosti u¢enja i govorenja materinskim
jezikom, upozorivsi ih da su Cuvarice jezika te ukazujuéi na sveprisutnu modu
Sirenja njemackoga jezika i kulture koje su obrazovane plemkinje i Zene visokih
krugova rado prihvacale. Tadija Smiciklas slikovito kaZe za Draskoviéevu po-
slanicu: »Ova je knjizica bila ruza koja je mirisom svojim preporodila hrvatske
krasotice«.
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Vise je razloga zasto se obraca Zenama. DrasSkovi¢ polazi od premise da »se
o oblikovanju neke nacije najispravnije sudi s obzirom na visi ili niZi stupanj na
kojemu se u njoj nalaze narodni jezik i njegovo Zenstvo« (Draskovi¢ 2007: 15).
Razlog prezira zaSto »naSe inace veledusne Zene toliko malo cijene zemlju u kojoj
su ugledale svjetlo dana« nalazi u krivim odlukama onih koji odlucuju.

»Tomu medutim nitko nije toliko kriv koliko mi muskarci. Uvevsi u velikom
dijelu Ilirije latinski za poslovni i pravni jezik, materinski smo jezik prepustili
tek svjetini, pa je i lijepi nas$ spol jednostavno morao ne opazati lijepu tu ljubicu:
materinski jezik, Sto skromno cvate poredputa; i bio je tako re¢i prisiljen hranu
svom duhu pribavljati iz tudih knjiZevnosti, gdje se nazalost o nasoj domovini
moze naéi malosto ili ba$ niSta« (Draskovi¢ 2007: 15).

U vrijeme kada Draskovié piSe citiranu poslanicu, ispred Gaja godine su
zanosa u kojima je sazrela ideja mlade gradanske inteligencije o jeziku, pravo-
pisu, uporabi hrvatskoga jezika u javnim glasilima. U poslanici grof Draskovi¢
Gaja izri¢ito podrzava kada piSe: »U nasem prosvjetiteljskom stoljecu, kad je u
svoj Europi postalo obvezom blagoslove kulture uciniti §to je moguce vise opéim
dobrom, i u nas je zanimanje za materinski jezik moralo postati to Zivlje §to nam
nasa Ocinska Vlada nije prepustala davati jasan znak, te se primilostivo udostojila
dopustiti nam ilirske nacionalne novine i knjigotiskaru« (Draskovi¢ 2007: 16).

U poslanici ilirkama i danas Citatelje mora impresionirati Cinjenica koliko
je Siroko knjizevno obrazovanje pisca. Naime, obrazlazuéi zasSto je dubrovacka
knjizevnost uzoran i odabrani obrazac novoga i mladoga jezika, Draskovié¢
apostrofira da je Gunduli¢ev Osman »puno stariji od Miltonova Izgubljenog
raja i Voltaireove Henrijade«; da se pored Tassovih pastoralnih djela Aminta
i Pastir Fido, Moliereovih i Goldonijevih »veseloigara« (komedija), moraju
oteti zaboravu DrZi¢, Vetranovi¢, Naljeskovi¢, Mazibradi¢, Ranjina, Zlataric¢,
Palmoti¢. Imenovani strani klasici, Milton, Moliére, Voltaire 1 Tasso obrazovanim
su plemkinjama kao i Draskoviéu poznati, ¢itali su ih u izvorniku na francuskom
i talijanskom. Imena »starijih ilirskih pisaca«, poput Hektorovi¢a, Maruli¢a,
Luciéa, Zoranica, poznata su Draskovicu, vjerojatno ne i »kéerima lIlirije«, no
Zeli ih informirati da imenovani hrvatski pisci niti malo ne zaostaju za knjizevnim
klasicima, »iz dana u dan bogatili su svoj materinski jezik«. Cesto im se obraéa
kao »milim Citateljicamax, ukazujuéi i na izvrsne Dubrovkinje, pjesnikinje Cvi-
jetu (Cvjetanu) Zuzori¢, Anicu (Anu) Boskovi¢, Lukreciju BogaSinovi¢, Katarinu
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Pozza di Sorgo, »te izvrsnice koliko u ilirickom toliko i u talijanskom pjesniStvu«.
Koliko je ilirski jezik zvucan i ljubak, kako mu tepa pisac, ilustriran je Demetrovim
prijevodom na njemacki jezik Pordiceve pjesme »Krijesnica«. Pjesnik Demeter
prevodi hrvatski izvornik u osmercima na njemacki jezik. Draskovié naglasava da
»se u prijevodu nije mogao odraziti onaj ¢arobni izvornik, jer zvucnost i ljupkost
ilirskoga jezika nije mogucée oponasati«. Zaklju€ak koji se namece jest: Hrvatske
pisce treba Citati u izvornicima, kako to ¢ine i s drugim piscima.

Drugi dio poslanice u potpunosti je posvecen Ljudevitu Gaju (str. 35-45 u
Poslanici), isticuéi njegove zasluge nakladnika i urednika Novina ilirskih i Danice
ilirske. Ucene dame Draskovi¢ informira zasto je bio vazan potez osnutak privatne
tiskare. »Lijep je primjer nekoristoljublja i nov dokaz revnosti koja smjera samo
na ono $to je oplinstvu najbolje Gaj dao i time Sto, unato¢ velikim izdatcima,
svom listu ipak nije podizao inace vrlo umjerenu cijenu.« Zavrsni dio poslanice
Draskovi¢ je posvetio tumacenju vaznosti uvodenja dijakriti¢kih znakova u »novi
iliri¢ki pravopis«.

Tko su stvarni akteri kojima se Draskovi¢ obraca poslanicom? Protagonistice
Hrvatskog narodnog preporoda bile su i Zene. Pri tome svakako istaknimo Josipu
(Pepicu) pl. Vancas, rodenu Andrassy (Gracac 1821. — Zagreb 1910.). Nosila je
nadimak »majcica Ilira«. U njezinim salonima na zagrebackom Gornjem gradu
u Opatickoj ulici okupljali su se: Ljudevit Gaj, Dimitrija Demeter, Stanko Vraz,
Petar Preradovi¢, Vatroslav Lisinski, Ivan Mazuranié, Ivan Kukuljevi¢, Ivan Trn-
ski, Bogoslav Sulek, Josip Juraj Strossmayer. Razgovaralo se na hrvatskom jeziku
o hrvatskoj knjiZzevnosti, Sidonija Erdody-Rubido interpretirala je arije opere
Lisinskoga Ljubav i zloba. Pl. Vancas bila je dobrotvorka, Zena koju su poStovali,
o ¢emu svjedoce dnevnicki zapisi ilirke iz Karlovca Dragojle Jarnevi¢ (Karlovac
1812.—Karlovac 1875.). Ova pjesnikinja, odgojena na njemackom jeziku, zdusno
se pridruzila preporodnoj lirici piSuc¢i domoljubne i ljubavne pjesme. Uglednom
dru$tvu obrazovanih dama pripadala je Demetrova nesudena supruga, glumica
Franjica Vesel, prva hrvatska glumica koja je kazaliSne predstave govorila na
hrvatskom jeziku. Stoga i nije ¢udno da je Draskovié¢, podupiru¢i Gaja u njegovu
nastojanju na osnazivanju autoriteta materinskoga jezika, ovu poslanicu posvetio
onim damama koje su, suprotno imenovanim ilirkama, prezirale hrvatski jezik
kao manje vrijedan. U romanticarsko je vrijeme budenja nacionalnog identiteta
osvijesStenost bila najdojmljivije i najucinkovitije iskazana jezikom kojim govoris,
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Sto je Draskovi¢ prepoznao u mladom Ljudevitu Gaju koji je u starijem kolegi
imao prijatelja i podupiratelja.

POSMRTNI GOVOR FRANA KURELCA

— Slova nad grobom Ljudevita Gaja izgovorena Franom Kurelcem*

Nakon 1849. Gaj je tek sjena nekadas$nje veli¢ine. Jesu li ga unistile ambicije,
spretnog i darovitog pisca i poduzetnika, ili politika s kojom je opako koketirao i
sluZio joj? Bard ilirskoga pokreta skoncao je u vlastitoj tiskari Narodnih novina,
gotovo kao glumac i pisac Moliere na pozornici kazaliSta. Gurnut iz javnoga Zivota,
odselio se s Gornjega grada iz srediSta kulturnoga Zagrebu na posjed Mirogoj.
Dok se 30-ih godina 19. stoljeca stvaralo buduce gradansko drustvo obrazovanih
intelektualnih elita, kojoj je Draskovi¢ uputio polemicki tekst Disertacija iliti
razgovor darovan gospodi poklisarom kao i Rijec¢ veleduSnim kéerima Ilirije, 50-ih
godina 19. stoljeca ilirizam postaje gotovo utopija! I dok je Draskovi¢ od saborskog
poslanika u Pozunu i zagovornika jedinstvenog hrvatskog jezika prosao uspon i
katarzu, umro osiromasen na svome imanju u Radgoni 14. sije¢nja 1854., Gaj je
u to vrijeme brojnim neprilikama moralno i fizicki bio slomljen. S »pozornice«
¢e tih godina odlaziti prijatelji i zastitnici: nekadaS$nji suradnik i prijatelj Stanko
Vraz umro je 1851.; ban Josip Jelaci¢ 1859.; Pavao Stoos 1862. Braca Mazuranic,
Vjekoslav Babuki¢, Ivan Kukuljevié, Ante Starcevié, oni koji su zajedno s Gajem
vjerovali u juznoslavensku ideju, odmaknuli su se od njega ili su ih Zivotne prilike
onemocale. Demeter je leZao bolestan. Umrijet ¢e par mjeseci kasnije. Na starom
zagrebackom Jurjevskom groblju zZalobnu povorku pozdravio je i Gaja otpratio u
vje¢nost mladi prijatelj Fran Kurelac.

Zasto je upravo Kurelac, pripadnik tree generacije preporoditelja, bio taj
koji se odvazio govoriti nad grobom Ljudevita Gaja, ostavljenog i omrazenog

4 Pretisak Govora objavijenog u Zagrebu 1872., u Narodnoj tiskari dra. Ljudevita
Gaja, s Pogovorom Josipa Bratuli¢a, Sveucili$na naklada Liber, Zagreb 1989.
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preporoditelja? Mozda zato Sto ga je kao student upoznao u Grazu i divio se
starijem kolegi piscu. Josip Bratuli¢ predmnijeva:

Te godine u travnju, kada je Gaj umro, u Hrvatskoj se pod vladom namjesnika
banske casti Antuna Vakanoviéa razbuktala stara borba izmedu Narodne i
Madaronske stranke (...) Politicari, bivsi Gajevi prijatelji znali su da ce se sve
rijeci izgovorene o njemu, a osobito rijeci izgovorene u pogrebnom govoru,
mjeriti i vagati. Zato nisu htjeli govoriti nad grobom preporoditelja. Izbor je
pao na Frana Kurelca, koji se bio skrasio u Zagrebu, Zivio u Jurjevskoj ulici
kao boem i cudak. Njemu je povjereno da odrZi govor nad grobom Ljudevita
Gaja. (Bratulié¢ 1989: 13-14)

Profesor francuskoga jezika na klasi¢noj gimnaziji na Gornjem gradu jos kao
dak gimnazijalac suprotstavljao se madarskom nacionalizmu, prisezanjima nad
hrvatskim pravima, kako jezi¢nim tako i politickim, te je u tom smislu Gaj u njemu
mogao naci iskrenog mladeg kolegu. Kurelac (Bruvno 1811. - Zagreb 1874.) bio
je prvenstveno filolog i stilist, prevoditelj. Veliku podr§ku, moralnu i materijalnu,
pruzao mu je biskup Strossmayer. Za razliku od Gaja, koji nije uspio, Kurelac je
1872. postao ¢lan Akademije, $to mu je olakSalo egzistenciju. Kao student bio je
Gajev sljedbenik, no razisli su se u filoloskim rjeSenjima oko hrvatskoga jezika.
Kao predvodnik Rijecke filoloske Skole, zalagao se za arhaican i »artificijelan«
jezik zasnovan na mjeSavini hrvatskih narje¢ja, u kojoj ¢e prevagu imati cakavsko
narje¢je kao najstarije, smatrajuéi ga jezgrom hrvatskoga jezika. Autor je ideje
morfoloSko-tvorbenog pravopisa (»korijenskog« pravopisa), koji Cuva jezik, kako
je tvrdio, »od mrvljenja«. OStro je polemizirao s Adolfom Veberom, predstavnikom
Zagrebacke filoloske $kole. Sklonost osebujnom stilu i zastarjelicama unio je u
svoj govor posljednjeg pozdrava prijatelju Ljudevitu Gaju.

Kurelac govor pocinje s punom svije$éu da je Gajeva zvijezda odavno zgas-
nula na nebu. »Dok se Ljudevit ne pojavio u svojem mraku zemlja camila, mrtvi san
sanjala.« Potom se vraca u govoru na godine studiranja u Grazu, kada je upoznao
Gaja. Prisjetio se, o¢ito za njega vaznoga dogadaja koji mu se urezao u sjeanjima,
kada ga je Gaj upitao: »kojim bi jezikom ja upisao, da ikad $to napiSem? Rekoh
mu po svoju: ‘ne znam da je ikada Hrvatska ucenost o ¢em propitala’« (Kurelac
1872: 4). Apostrofirao je znacaj male knjizice pravopisa izaSle u PeSti Kratka
osnova horvatsko-slavenskoga pravopisanja, tiskaru iz koje su izlazile Novine
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kojima je poceo »knjizevni uskrs«. U Kurel¢evu govoru posebno su istaknute
presucéene zasluge preporoditelja Gaja:

Nu hristijanom na grobom nije da sudimo, nego da ga pomilujemo, da
poZalujemo, da oprostimo, da zaboravimo slabosti i krivicu, a da priznamo
pocten trud i ucinjeno dobro, i da oplacemo covjeka, koji knjigu nam obno-
vio, jeziku puteve otvorio, slogu med plemeni uveo, zakone izmirio, narod
osvijestio (...) Zato ti hvala, uzkrisitelju roda, istom sada u grobu, kadje Ziv
nisi mogao imati od nezahvale na zemlji. (Kurelac 1872: 8)

LITERATURA

Bratuli¢, Josip. 1989. »Fran Kurelac o Ljudevitu Gaju i Hrvatskom narodnom preporodux,
dodatak Pretisku »Slova nad grobom Ljudevita Gaja izgovorena Franom Kurelcem«,
Sveucili$na naklada Liber, Zagreb, str. 11-21.

Brezak Stamaé, Dubravka. 2019. »Gornjogradska gimnazija u Zagrebu i njezini profesori
filolozi«, O hrvatskom jeziku i prirodi u jeziku, AGM, Zagreb, str. 17-51.

Brezak Stamaé, Dubravka, 2019. »Poucavanje i odgoj djevojaka u prvoj polovici XIX.
stoljeca«, O hrvatskom jeziku i prirodi u jeziku, AGM, Zagreb, str. 55-71.

Draskovié, Janko. 2007. »Rije¢ veledusnim kéerima llirije o starijoj povijesti i 0 najnovi-
jem preporodu knjiZzevnosti njihove domovine«, prijevod Ante Stama¢, Kolo, g. 17,
br. 3., str. 15-45.

Horvat, Josip. 1975. Ljudevit Gaj, Sveucili$na naklada Liber, Zagreb.

Kurelac, Fran. 1872. »Slova nad grobom Ljudevita Gaja izgovorena Franom Kurelcem«,
pretisak iz 1989., Sveucili$na naklada Liber, Zagreb, 3-8.

Ljubi¢, Lucija. 2019. Od prijestupnice do umjetnice. Kazalisne i drustvene uloge hrvatskih
glumica, Meandar media — Akademija za umjetnost i kulturu Osijek, Zagreb — Osijek.

Mileti¢, Stjepan. 1904. »Preporod hrvatske knjiZevnosti« — Opis Bukovcevog zastora u
Hrv. Zemalj. Kazalistu, pretisak iz 1990., Hrvatsko narodno kazaliste, Zagreb, 3-13.

§icel, Miroslav. 1985. Riznica ilirska 1835.—1985., Cankarjeva zalozba — Nakladni zavod
Matice hrvatske, Zagreb — Ljubljana.

Vukotinovi¢, Ljudevit. 1842. »Ilirizam i Kroatizam«, u Kolo, »Knjiga o Kolu 1842 .-1853. .«
pretisak, Erasmus, Zagreb, 1993.

Zbornik radova Znanstvenog skupa Janko pl. Draskovic¢ (1770-1856), hrvatski preporoditelj
i utemeljitelj Matice hrvatske, Kolo, g. 17, br. 3.

92



TWO FRIENDS OF LJUDEVIT GAJ — COUNT JANKO DRASKOVIC
AND FRAN KURELAC

Abstract

The Croatian National Revival and its bard, Ljudevit Gaj, will be interpreted indirectly
through two literary works: (1) Janko Draskovi¢’s epistle A Word To the Noble Daughters
of Illyria reflecting the wish to introduce an educational system in the national language;
an attempt to disseminate revivalist ideas among the aristocracy; (2) Fran Kurelac’s Speech
at the Grave of Ljudevit Gaj is the funerary speech spoken by Kurelac at the cemetery in
Jurjevska street in Zagreb, summarizing Gaj’s life — the rise and fall of the revivalist Gaj.

Keywords: Croatian Romanticism; revival; philologic reform; epistle
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