
slika suvremene civilizacije 
(referat na simpoziju »slika u urbanoj sredini«, warszawa 13—15. 6. 1966.) 

matko meštrović 

Kakvo je značenje č in jenice da se saziva internaci­
onalan skup radi razmatran ja po jma i uloge sl ike u 
današn jo j c i v i l i zac i j i , u u rbanom ž ivotu? Ne kaže li 
to da je sam fenomen sl ike danas od takve važnosti 
i t akv ih razmjera da nas nuka na to da se n j ime po­
zabav imo na njegovu v las t i tom n ivou , na samoj 
fenomeno loško j razini po jma? ! 
A k o je suvremena c iv i l izaci ja već i nazivana civi l iza­
c i j o m s l ike, u čemu je tek potc r tan preponderantn i 
značaj njena pr isustva u suvremenom ž ivo tu , redo­
v i t o se zaborav l ja lo razmis l i t i o kakvoj se slici radi, 
kakva je njena p r i r oda , smisao i l i nesmisao. A to je 
k l j u č n o p i tan je ne samo za pr is tup našoj temi nego 
i za p r i s tup analizi kompleksne fenomenolog i je te 
c iv i l i zac i je uopće. 
O t k a d se čov jek naučio izražavat i , sl ika je uv i jek bila 
n jegovo predočavanje i saobraćanje, ali uv i jek je bila 
i sredstvo neke moći upravljene nekom cil ju. Koje i 
kakve moć i , ko jem i kakvom c i l j u? U ovom p i tan ju 
sadržana je sušt ina evo lu t ivnog fak to ra te konstantne 
f u n k c i j e s l ike , to jest sama p romjen j i vos t l judske, 
društvene i povi jesne podloge iz ko je izvire. Deter­
m inan te te moć i i c i l ja imp l i c i r a j u l j udsku moć i 
sv rhu , ali i d i j a l ek t i čk i nesklad povi jesnog hor izonta 
i l j udskog dosega. Kao predočavanje sl ika je inst ru­
ment spoznavanja, kao saobraćanje ona je ins t ru­
ment pok re tan ja , pa i način ideološkog i mater i ja l ­
nog d o m i n i r a n j a . Prema tome i jedan od mogućih 
izraza o tuđen ja . U svakom slučaju u n jo j je sadržan 
određeni imag ina t i vn i , misaoni i d je la tn i društveni 
po tenc i ja l . U t om svjet lu sl ika suvremene c iv i l izaci je 
i suvremena c iv i l izac i ja s l ike pokazuje svu svoju 
h i s to r i j s ku posebnost i svoju naroč i tu kompleksnost , 
svo ju međusobnu inkongruentnost i nedostatnost 
obuhva ta . 
M i s l i t i o p r i r o d i i moći sl ike u naše v r i j eme znači 
m is l i t i o našem v remenu, njegovu karak te ru i — nje­
govoj perspek t i v i . Ako neka perspekt iva pos to j i , ona 
je u sadašnj ic i , ma kakva ona b i la , ona se mora 
man i fes t i ra t i kao h t i j en je , mogućnost i nužnost, kao 
p i t an je m je re i v rs t i čovjekove slobode, kao danost 
i nedanost njegove egzistenci je, kao njegova v jero­
ja tnos t . 

Kakva je uloga sl ike za tu perspekt ivu, kakva je 
njena uloga u današn j ic i , kakva je njena sposobnost 
predočavanja i komun ic i ran ja u aktue lno j pov i jesnoj 
realnost i? Koja je njena pokretna snaga i u ko jo j je 
m je r i ona fak to r svi jest i? U č i j i m se rukama nalazi?! 
Slika je u naše v r i j eme p rodr la u sve uvjete čovje­
kova pos to jan ja , proš i r i la se, umnoži la i urazl ič i la u 
takv im razmje r ima da ostavl ja m in ima lnu moguć­
nost ovladavanja samim n jen im izvor ima. Probi la je 
sve međe i okv i re id i l ične imaginaci je i l i stat ične 
in t rospekc i je , svo jom agresivnošću prodr la je u sve 
zone određenog l judskog »unutrašnjeg« v iđenja i 
»ob jekt ivnog« sagledavanja i nesavladivom množi ­
nom svoga fak t i čnog d e š a v a n j a gotovo de f in i ­
t i vno razor i la svaku mogućnost n j ihova usk lađenja. 
Već je č i tavo stol jeće kako u predodžbenom svi je tu 
čovjekovu t ra je dramat ična i neopisiva ka tak l izma 
s l ikovnog, pred k o j o m se svako l i kovno i rac ionalno 
svođenje i sažimanje č ini p u k o m zab ludom i l i uto­
p i j o m . Nezadrživa eksplozi ja sredstava i tehn ika , 
mot iva i por iva povećala je kaot ičnost podataka, 
impres i ja i efekata do zasićenosti , zagušenosti i en­
t rop i j e , ali u jedno iz duboka sna budi i pokreće za­
pretane povi jesne snage ko je se s t ih i j no kreću o t k r i ­
ću svoga obzora. Pr i rodn i svi jet p r im i t i vne v iz i je ko j i 
se nekad sav dao svesti u naivne s imbole raspao se 
u d inamičnu množ inu i pokrenutost po jed inačn ih 
pojava či ja je ukupnost s ta t ičk i i s ta t is t ičk i nesagle-
d iva. Uzastopne i v i š e s t e p e n e revoluc i je — 
indus t r i j ska , naučna, soci ja lna — ispremiješale su 
bro jne slojeve l judskog i van l judskog sv i je ta, pre­
vrćuć i i preobražavajući u p rvom redu samu mate­
r i j u , a prema tome i svaki f i ksn i po jam o n j o j . Par-
t i ku la r i z i rana svi jest ko ja ne može naći s l iku o sebi 
ni u p ro izvodn j i ni u tehno log i j i ni u nauci ni u 
umje tnos t i ni u po l i t i c i postaje sve više lak p l i jen 
po t rošn ih fet iša. 
Tako se i sama svrhovi tost suvremenog svi jeta gubi 
kao i predodžba o b i lo kakvo j njegovoj c je lov i tos t i , 
o t eme l j n im procesima k o j i ga pokreću, a ko j i su 
mnogos t ruk i i k o n t r a d i k t o r n i , as inhroni i ambiva­
lentn i . U t om sv i je tu svaki je stav donedavna b io 
osuđen da bude pa r t i ku l a ran , a danas se č in i kao da 56 



je neizbježno osuđen da bude in tegr i ran , što s igurno 
n i je put da jednom postane — integralan. Dominant­
ne mater i ja lne i po l i t i čke moći žele jed inku integr i ­
ra t i , a ona je u proc jepu između pasivne pr ivo le i 
nepr ihva t l j i va izgubl jenja u anon imnos t i . Slika ko ja 
jo j se pruža i nameće, f ragmentarna i efemerna, ne 
obuhvaća je i ne smješta u sebe, već zavodi i podvodi 
u gomi lu rasparčanog, ko j u kao da skupl ja samo 
mater i ja lna i duhovna vlast. A upravo golemo proši ­
reno područ je vizuelnog na rasponu od m i k r o do 
makrokozmosa , na s tupn ju mogućeg izjednačenja 
prostora i vremena kao te rmina miš l jen ja o povi jes­
n im zb ivan j ima i u o k v i r u gigantske proizvodne pre­
obrazbe mate r i j a lnog jest područ je u ko jem se može 
v rš i t i i vrš i se d io stvarnog čovjekova oslobađanja — 
ako se u po javnost i suvremenog svi jeta uspijeva 
oč i ta t i njegova smislenost, ko ju on mora da ima. 

U tom pogledu bi la bi moguća onda i određena pozi­
t ivna akci ja kao vizuelna akt ivac i ja koja bi se ak tu -
e lnom s l ikovnošću kor is t i la za buđenje k r i t i čke svi­
jesti nalazeći u n jo j elemente postepene izgradnje 
general iz i ra juće sv i jest i . Vizuelna os je t l j ivost ko ju 
suvremeni čovjek spontano stiče u oko lnos t ima dina­
mične svakodnevnice ne može se preokrenut i u nje­
govu podložnost prema ko jo j je danas uprav l jan , 
nego u u n u t a r n j u razda l j inu prema samom fenome­
nu. Kroz v izueln i dož i v l j a j , naime, danas se provlači 
svaka društvena, p r i v redna , po l i t i čka i et ička tema, 
i vizuelna je sfera na jneposredn i j i percept ivni č ini lac 
i p ropusn ik opće ind iv idua lne i ko lek t ivne psiho-so-
ciološke sfere. Zato i jest to l ika zarobl j ivačka moć 
suvremenih medi ja masovne komun ikac i j e kao što 
su k inematogra f i ja i te leviz i ja. A l i b i tan je prob lem 
društvena dozrelost do stava ko j i bi ih mogao uč in i t i 
os lobod i lačk ima. 

Ostav l ja juć i po strani p rob lem kompleksnog shvaća­
nja vizuelne i plast ične realnost i ko ja obuhvaća cje­
lokupnu predmetnu stvarnost i p ros to rnu organiza­
c i j u čovjekova života — o čemu na ovom skupu 
oč i to n i je r i ječ , premda bi se i p rob lem sl ike 
morao u t im okv i r ima impos t i r a t i , jer se i sl ika kao 
i misao na sve to proteže — postavl ja se p i tan je : 
kakva shvaćanja danas prev ladavaju u pogledu sl ike 
i što se sve pod n ju svrstava? U nemogućnost i da se 
precizira i usvoj i takav po jam sl ike — što na jbo l je 
pokazuje svu necjelovi tost l judskog miš l jen ja — uz 
njene se nove izvore, f o r m e i sredstva održavaju i 
one t rad ic iona lne i konvencionalne. Različit i v idov i 
njezina jav l jan ja ne dopuš ta ju jednoznačno def in i ra­
n je po jed inačn ih vrsta i karaktera n jezin ih f unkc i j a . 
Pod s l i kom se razumi jeva i umje tn ička s l ika, i sl ika 
ko ja služi pub l i c i t e tu , i f i lmska i televizi jska s l ika, 
i naučni , tehn ičk i i dokumen ta rn i sn imc i , a i s l ike, 
znakovi i signali što se j av l j a j u u raz l ič i t im operat iv­
n im i k o m u n i k a t i v n i m procesima. Sve se te f o rme 
intezivno množe i napuću ju našu m e m o r i j u , naš ži­
vo tn i i duhovn i pejzaž i ut ječu na naše postupke 
b iva juć i u isto v r i j eme izraz i l i p r i jesnosnik određe­
nih postupaka i intenci ja d rug ih . Al i imanentn i raz­
voj svih t ih s l i kovn ih f o r m i n i je istovetan n i t i isto­
smjeran , n i t i je n j ihov ut jecaj jednaka dometa. 

Sl ika kao ind iv idua ln i izraz i um je tn i čka , zanatska 
kreaci ja u i zumi ran ju je, njene su konst i tuente i 
e t ičko- idejne i f iz ičko- tehničke u sta lnoj d iso luc i j i i 
znak su dubok ih kr iza svih postulata klasične gra­
đanske ku l tu re i n jen ih s t ruk tu ra . Društveni domet 
takve sl ike za današnje povi jesne razmjere m in ima­
lan je, ostaje u k rugu određene el i te , bez obzira na 
njeno moguće proš i ren je , a kvan t i ta t i vno povećanje 
umje tn i čke p rodukc i j e nema u t om smislu n ikakva 
pozi t ivnog značenja. U rukama je speci ja l iz i rane tr­
govačke mreže i l i pak državne admin is t rac i je , pa je 
i l i t ržišna roba i l i po l i t i čk i i ns t rument . U p ro t i vnom 
sve više gubi razlog posto jan ja i d ruš tveno ekonom­
sku podlogu i može tek ž ivo tar i t i u k r i l u još važeće 
društvene konvenci je . Sl ikarska sl ika sve je manje 
u s tanju da postavl ja autent ične ž ivotne i idejne pro­
bleme, njena sredstva nisu sredstva ko j ima se izgra­
đu je modern i svi jet , a postupak umje tn i ka ind iv idu-
al is t ičkog t ipa ne predstavl ja uzor ponašanja i d je­
lovanja. 
Ekonomsk i publ ic i te t mnogo je v i t a l n i j i izvor s l ike, 
množi se i bu ja u b r o j n i m način ima i vrstama adop­
t i ravši sve u m n o ž a č k e tehnike i pronalazeći 
stalno nove. Nametnuo se svim u rban im pros to r ima 
i zaposjeo sve komun ika t i vne kanale o t k r i va juć i tako 
i racionalnost v ladajućeg pr inc ipa ekonomike . Njego­
va ekspanzi ja izgleda nezadrživa, a moć uvjeravanja 
i zavođenja naučno fund i rana . Iza njega su najmoć­
n i je f inanc i je , ali c i l jev i su mu k ra tko ročn i i najčešće 
prevarn i . Ekonomski pub l ic i te t autent ična je pojava 
i element suvremene c iv i l izaci je masovne pot rošn je , 
i njegov smisao zavisi upravo od ci l jeva ko j i će mu 
b i t i postav l jen i . Danas su oni ops jenarsk i umjesto 
da budu c i l jev i društva u c je l in i . 
F i lm je indus t r i ja i već po tome na jmodern i j e sred­
stvo i na jd inamičn i ja fo rma sl ike. Al i i najviše 
zatrovana o t rovom kiča. Njegova je prosv jet i te l jska 
moć neuporediva; ali su za to njegovo svojstvo naj ­
manje zainteresirani oni ko j i n j ime up rav l j a j u . Na­
p ro t i v , f i l m je droga zabave i zaborava koja se naj -
masovni je konzumi ra . 

Kao i sve droge izvor je k r u p n i h i nečasnih p ro f i ta . 
Iskra l judskog, ist inskog i p robuđu jućeg zato je tako 
u n jemu r i j e t ka . 
Televiz i ja, mlađa sestra f i l m a , um i l j a ta i očaravajući 
a t rak t i vna , ušla je u kuće svih druš tven ih slojeva kao 
glavni s imbol napretka. Ona je i u na jzab i tn i je selo 
uni je la grad i njegove mi tove i rap idno proš i r i la b ro j 
n jegovih potrošača. U jednom t renu ona vizuelno 
spaja zeml je i kont inente i predočuje l jud ima i V i ­
je tnam i kozmonaut ičke sn imke. 
Nakon ove let imične analize suvremene sl ike nemo­
guće je a da se ne zap i tamo za takve njene izvore, 
medi je i tehnike ko je bi u jaku i oš t ru leću svi jest i 
mogle sabrat i sve ono što se u našem svi jetu dešava 
i što on jest, leću svi jest i ko ja bi pomogla s tvor i t i 
c je lov i tu s l iku o n j emu , koja bi učin i la pouzdan i jom 
njegovu budućnost i uskladi la njegove duboko pro­
tur ječne intenci je? Gdje, na čemu i kako zasnovati 
takvo pov jerenje?! 
Jedan nedavni naš suvremenik , paleontolog i mis l i ­
lac, u svom sverazumnom i svemu o tvorenom aske-57 



t i zmu sk ic i rao je izvanrednom lucidnošću pu tan ju 
pov i jes t i svi jeta i čovjeka u n j emu , od praatoma do 
beskra jnog završetka Omege. Te i lhard de Chard in 
misleći o l j udskom fenomenu dao mu je neuporedivo 
značenje u sudbin i kozmosa. To značenje čovjek je 
dob io svo j im jed instvenim svojs tvom — sviješću 
k o j o m je jed in i izišao iz biosfere učinivši korak re­
f leks i je i započeo noosferu, ekspanzi ju sv i jest i . Na 
pu tu neprestane i sve ubrzani je mater i ja lne kom-
p leks i f i kac i je i psih ičke in ter ior izac i je čovjek je ono 
na čemu se i u čemu se kozmos uv i ja . 
I procesi sve intez ivni je indust r i ja l i zac i je i soc i ja l i ­
zaci je u t om smis lu za de Chardina nisu ništa drugo 
nego humano-ko lek t i vn i ob l i k univerzalnog procesa 
v i ta l izac i je k o j i , ako se u n jemu ispravno o r i j en t i ­
r amo , vod i in ter io r izac i j i i os lobađan ju . Takvo o r i ­
j en t i r an je p r i r odno teži is t raž ivan ju . Na najopćeni­
t i j e m s tupn ju to se istraživanje može de f in i ra t i kao 
tapka juć i napor za neprek idn im o t k r i van jem što po­
vo l j n i j eg b io loškog aranžmana, pa je prema tome 
fundamen ta lno svojstvo živuće mater i je . Kao smi­
š l jeno tapkan je istraživanje je staro ko l i ko i misao 
sama, ali is t raž ivanje u svjesnoj i general iz i ra jućoj 
punoći svo j ih operaci ja odgovara posve novom i 
k r a j n j e znača jnom razvoju homin izac i je . Sve do po­
četka 19. stol jeća naučenjak- istraživač bio je r i j e tka 
i izn imna po java, a njegova d je latnost l ični hob i . 
Danas istraživača ima na stot ine h i l jada (a uskoro i 
m i l i j o n a ) i nisu više s lučajno rasut i po površ in i 
Zeml je , nego su funkc iona lno povezani u složene 
organičke sisteme, neophodne za život zajednice. 
Te i lhard de Chard in potcr tava impres ionantnu ko in ­
c idenc i ju između tog uspostavl janja v ladavine i l i 
doba ist raživanja i izvanrednog skoka ko j i je soci ja­
l i zac i jom izvršen u istoj epoh i , u p r im i can ju obra tu 
ka jedno j d rugo j hemis fer i . »Nema sumnje , to n i je 
s luča jno da b ro j i međusobna povezanost istraživača 
rastu ,eksponenci ja lno ' u čovječanstvu ko je je na 
pu tu koncen t r i ran ja na samog sebe. U svom kor i je ­
n ju ta su dva fenomena t i jesno spregnuta i l i , dapače, 
čine jedno, u tom smislu što je ist raživanje zaista 
urođena i p r i rodna fo rma ko ju popr ima l judska 
energi ja u k r i t i č n o m momentu os lobađanja. Tako se 
ob jašn java da se oko l judske Zeml je , u m je r i u ko jo j 
napredu je njena un i f i kac i ja , f o r m i r a sve gušća i sve 
ak t i vn i j a atmosfera invent ivn ih i s tvara lačkih pre­
okupac i j a , na jp r i j e kao inkonzistentna para koja 
le luja pod sv im v je t rov ima kaprisa i fantaz i je , ali 
postaje neodol j i v i m i l j e od momenta kad zahvaćena 
i zasuknuta v r t l ogom snažne aspiraci je ( k o j u mo­
žemo u t v rd i t i de v isu) poč in je se pov i ja t i u se da bi 
napala Realno kao jedin i žalac sl i jedeći samo kon­
cen t r i ran smjer ne da bi se posjedovalo i l i znalo 
više, već da bi se b i lo više.« 

O v i m r i ječ ima Tei lhard de Chard in dodaje i s l i jedeću 
b i l j e šku : 
»U t o m p ropu lz i vnom s is temu, premda sl i jedeći pu­
tove ( i l i f i z i o l og i j u ) ko j i su još nejasni i ko j i bi 
zaht i jeva l i posebno izučavanje, um je tn i čko istraživa­
n je , zapamt imo to dob ro , b io lošk i je neodvoj ivo od 
znanstvenog istraživanja (na ko je smo jed ino ovd je 

i m i s l i l i ) i č in i sastavni d io iste prebu jne mladice 
l judske energi je.« 
Ovo upozorenje ima danas već i svoju s tvarnu , prak­
t ičnu po t v rdu . I ne znajući za njega, javi la su se ne­
davno l ikovna i vizuelna istraživanja s iz raz i t im 
in tenc i jama prerastanja t rad ic iona lnog ind iv idua l i -
st ičkog umje tn i čkog stava i njegove et ike, s poku­
šajem međusobnog organiz i ran ja i d je lovanja znan­
stvenim p r i s tupom i kor iš ten ja sredstava i prosedea 
ko j ima raspolaže znanost — zacrtavajući osnove 
racionalizacije v izuelne komun ikac i j e na estetskom 
n ivou. Jednako tako već je značajan i b ro j znanstve­
nika ko j i po svome profes iona lnom nagnuću nailaze 
na isti p rob lem i p r i s tupa ju mu sa svom ozbi l jnošću 
i izgrađenom metodo log i j om. U okv i ru međunarod­
nog l ikovnog pokreta »Nova tendenci ja« javi la se 
spontano težnja za koopera t i vn im radom pojedinaca 
i grupa ko j i bi pokazao i u tv rd io ob jek t ivnos t metoda 
i ob jek t ivnos t prakse. Za sada može se govor i t i tek o 
osnovama, o razrađ ivan ju alfabeta v izueln ih feno­
mena bez pretenzi ja da se post igne, stvor i i l i ostvar i 
jedinstveni komun i ka t i vn i jezik. Njegovi preduv je t i 
tek se b l i jedo naslućuju u n a j d u b l j i m spoznajama 
našeg vremena ko je se gube u masi povi jesne iner­
c i je , u teško p reb rod i v im men ta ln im , e t i č k im , soci­
j a ln im i ma te r i j a l n im preprekama, u neusklađenim 
i k o n t r a d i k t o r n i m uv je t ima egzistencije suvremenog 
čovjeka, u neprek idnom sukob l javan ju h i s to r i j sk ih i 
an t ih i s to r i j sk ih snaga. Dosta je s jet i t i se dubok ih 
rascjepa ko j i d i je le naš svi jet na društva bi jede i 
društva ob i l j a u ko j ima je mora lna egzistencija l j ud ­
skog bića jednako unižena i jednako ugrožena i u 
ko j ima ropstvo čovjekovo još uv i jek t ra je i obnav l ja 
se u na j raz i i č i t i j im i n a j r a f i n i r a n i j i m v idov ima — pa 
da takva nastojanja postanu očita u top i ja . Al i unu­
tar vječnog sukoba regresivnih s t ru ja en t rop i je i de-
zagregacije l j udsk ih i povi jesnih energi ja i progre­
sivnih i kons t ruk t i vn i h snaga l judskog i društvenog 
osvešćenja nužno je i neophodno t raž i t i i is t raživat i 
modele i uzore l judske svrhe i l judskog ponašanja na 
svim n ivo ima povi jesne s tvarnost i . Traži t i i istraži­
vat i na je f i kasn i j im naučn im sredstvima makar samo 
predodžbenu s l iku sređenja i sređivanja c je lokupne 
čovjekove sredine i čitava njegova sudje lovanja — 
predodžbenu s l iku čovjekova po jma . To su misaon i , 
naučni , p rak t i čn i i po l i t i čk i zadaci, to su povi jesni 
zadaci suvremenog čovjeka. To su zadaci njegova 
samoostvarenja. 

U suvremenom druš tvu nedovršene tehnološke, na­
učne i soci ja lne revoluc i je koja tek danas zahvaća i 
zadnje ostatke globusa, razdvojenost čovjeka od čo­
vjeka još je uv i jek nepremost iva unatoč svim čudes­
n im tehn ičk im sredstv ima komun ikac i j e . L j udskom 
i idejnom, semant ičkom i p ragmatskom fenomenu 
komun ikac i j e tek se pr is tupa. Znanstvenim putem 
treba t raž i t i izlaz iz neautent ičnog i otuđenog k o m u ­
n ikat ivnog ž iv l jen ja ko je svo j im o b i l j e m , svo jom 
eksp loz i jom i svo j im te ro rom uništava l judsku p r i ­
padnost čovječanstvu, l j udsku v o l j u , l judsku nadu 
i l j udsku s lobodu. Man ipu la t i vna moć koja je u ru ­
kama nepodruštvev l jen ih snaga sputava je i zavodi 
i čvrsto drž i u do k ra jnos t i s tereot ip iz i ran im s imbo- 58 



l i čk im s t ruk tu rama ko je umnožavaju i održavaju 
magmu neznanja i predrasuda. Suvremena tehnička 
sredstva neiskor iš teni su i uzaludni potenci ja l za ši­
renje is t insk ih i dalekosežnih in fo rmac i ja o l judsko j 
i d ruš tveno j z b i l j i , o stvarnost i suvremenog svi jeta. 
Nesavladiva ko l ič ina speci ja l iz i ran ih i magazin i ranih 
saznanja čeka svoju soci ja l izac i ju koja če ubrzat i 
os tvar ivan je l judskog svi jeta i uč in i t i v i d l j i v i m , zor­
n im i o p i p l j i v i m is t insk i l judske ci l jeve. Znanje koje 
je čovječanstvo m u k o t r p n o steklo ne pr ipada još 
sv im l j ud ima , oni u n jemu ne pa r t i c i p i ra ju svo jom 
svi ješću i spozna jom, n j ihovo d je lovanje i v ladanje 
n i je n j ime osmišljeno. A ta znanja dok ne budu uči­
njena dos tupn ima neće moći revo luc ion i ra t i prosječ­
ne l judske stavove. 

Ipak, heterod i r ig i rano d ruš tvo ob i l ja n i je više povi ­
jesni c i l j . U zeml j i njegova najvišeg post ignuća jav­
l j a j u se osvjedočenja o d u b o k i m nesporazumima sa 
smis lom svjetsk ih pov i jesn ih k re tan ja . To je u jedno 
na jbo l j i dokaz da tehnologi jska sredstva nisu nužno 
sredstvo dominac i je . N j ihov još viši razvoj na stup­
n ju automat izac i je otvara mogućnost novih društve­
nih sistema o tvoren ih i s lobodnih s t ruk tu ra samo-
uprav l jačkog t ipa , p lodonosni je p r im je ren ih procesu 
tota l izac i je i u jedno personal izaci je čovječanstva. U 
tom smislu treba razv i ja t i i izgrađivat i s l iku plane­
tarne c iv i l izac i je ko ja se kao takva sve više u tv rđu je . 
Njen promašaj — da se još jednom s je t imo Tei lhard 
de Chardina — značio bi zaustav l jan je zauvi jek po­
kreta homin izac i je Zeml je ko j i t ra je već t isuću 
stol jeća. 

Oskar Herman živi i radi usred 
Zagreba u jednoj sobi bez prozora, 
i ta me činjenica već du l j e vreme­
na opsjeda svo jom s i m b o l i k o m . 
To jest, za svoj rad i za svoje sl i ­
ke um je tn i k p r ima svjet lo odozgo, 
k roz stakleni d io krova, apstrakt­
no neko svjet lo ko je se ne p r im je ­
ću je jer ne p r im jeću jemo njegov 
izvor. A zrak dolazi kroz prozor 
k o j i , dakle, ipak pos to j i , ali gleda 
u uski ve r t i ka ln i »sv je t i ln ik« u ko­
jem se ništa ne v i d i . Prozor je, da­
kle, s l i jep i g luh jer se kroza nj 
ne čuje ni ono daleko b ru j an je 
grada koje nam obično označava 
pr isustvo života oko nas. 

Na takvu smo izo lac i ju , eto, osu­
d i l i Hermanove svagdašnje dane, 
odnosno na n ju ih je sveo on sam, 
i l i se tome pr i lagod io — što je u 
b i t i jedno isto. No sada tek, iz t ih 
oko lnos t i ponešto neobičnih za 
ove naše nervozne i raskidane ob l i ­
ke ž ivota, poč in je naše čuđenje: 
kako iz te ograđene i zatvorene će­
l i je može pr i t jeca t i ova gusta s t ru ­
ja umje tnos t i (dak le i ž ivota) što 
nas svakih neko l i ko godina zap l ju ­
sku je na s l i karev im samosta ln im 
izložbama? 

Kad je naša mlada k r i t i ka zami­
jet i la tu s t r u j u , umje tnos t je u nas 
upravo bi la u š i roku rascvatu, pre­

lazila je nasipe, rovala je u dub i ­
nama i stvarala v i rove i bu j ice 
(poneke ) , ali u t om nav i ran ju vo­
da Hermanova se osaml jena s t ru ja 
nametala sve određeni ja i gušća. 
Bi lo je to unazad neko l i ko godina, 
u času kad su se de f in i t i vno for­
m i ra l i tokov i naše tzv. srednje ge­
neraci je. Danas, kao da je sve po­
novno u nekom zas to ju ; no tre­
balo bi s nešto dobroho tnos t i i 
op t im izma reć i : u predahu. Regi­
st r i se, kao što je poznato u na­
šem povi jesnom i suvremenom 
iskustvu, o tvara ju i zatvara ju s 
osci laci jama ko je nas fasc in i ra ju . 
Posli je nekadašnje, a za t im i sa­
dašnje, srednje generaci je oni su 
se s Mi ros lavom Šute jem, An tom 
Kuduzom i na j nov i j im V o j i n o m 
Bakićem još više ras tvo r i l i , bez 
obzira na to što smo u Hrvatsko j 
preskoči l i i ronične i l i ogorčene 
smjerove neodadaizma, neonadre-
al izma i pop-arta. Jasno je da u 
našem rasutom vremenu n i je ni 
pot rebno n i t i je moguće govor i t i o 
p r inc ipu kohezi je, premda su se 
od 1961. upravo »Nove tendenci­
je« javi le s t im zaht jevom i stano­
v i t i m pretenzi jama ( m a k a r pro­
j i c i r an im u neku bo l j u buduć­
nos t ) . Počeli smo se čak i rado­
vat i to j š i roko j pano rami , pa i 
onda kad je dosegla rubove izrav­

nog prevođenja, kao na sl ikama 
Mladena Gal ića, k o j o m p r i l i k o m je 
naša k r i t i ka još jednom bila stav­
ljena na kušn ju i pred p i tan je : ho­
će li i l i neće sagledati stvarnu si­
tuac i ju naše razmrv l jene panora­
me, koja je neminovno, sve nemi-
novn i je , i panorama ovog univer­
zalnog svi jeta? Kako će oči tovat i 
težnju za koherenc i jom i u ko jem 
smislu? Kako će izbjeći da l j n j u 
opasnost ovako v jernog prevođe­
nja? Jer upravo u v r i j eme ove po­
s l jednje Hermanove izložbe održa­
na, je u Studentskom cent ru ta iz­
ložba Gal ića, i samo od sebe na­
metnu lo nam se razmiš l jan je o p r i ­
su tnos t i : u izvjesnom smislu ova 
izravna p ro jekc i ja Luisa i Nolanda 
bi la je naivna u svojo j d rskos t i , 
ali u jedno »suvremena«. Ko l i ko je 
opravdana, i č ime? Nužnošću na­
še s inhronizac i je s nekom drugom 
»opravdanošću«, često veoma da­
lekom, pa i t uđom? Il i naše otvo­
renosti prema p rob lemima i feno­
menima ko j i su se jav i l i u vreme­
nu? Možda taj momenat otvoreno­
sti n i je sekundaran, ko l i ko god 
nam u ovako po jednostav l jen im i 
ma l im slučajevima izaziva podsmi­
jeh. A l i on još ne označuje ostva­
renje um je tnos t i , pa ni one nove; 
kao što ni šarol ikost ne ostvaru je 
s l i ku . 

samostalna izložba 
oskara hermana 
galerija suvremene umjetnosti 
zagreb, 29. 3 — 17. 4. 1966. 

grgo gamulin 
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