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ivo babić 

Nakon niza izdanja »Jugoslavije« s područ ja l i kovn ih 
umje tnos t i dob i l i smo još jednu k n j i g u : »Umetnost 
s i tu la«. O s i tu lama, b rončan im ukrašenim posudama 
ko je su služi le p r i l i k o m gozba i l i obreda, u navedenoj 
kn j i z i p išu : Jože Kastel ic: Praznik situla, Situle u 
svom sopstvenom svetu, Situle u imaginarnom mu­
zeju; Guido Mansue l l i : Istok, Jadran, Etruria i si-
tulska umetnost i Kar lo K romer : O hronologiji si-
tulskih spomenika. Oni nas iscrpno upoznaju s kom­
pleksom umje tnos t i s i tu la, s n jenom rasprostranje-
nošću i v remensk im određen j ima. M e đ u t i m , može se 
zamjer i t i au to r ima da ne posto j i skladna koord ina­
ci ja između po jed in ih poglav l ja : između možda i su­
više s lobodno l i rsk i i n ton i ran ih tekstova Jože Kaste-
lica i tekstova Guida Mansuel l i ja ko j i se zadržava na 
osv je t l java ju samo jednog di je la te p rob lemat ike , pa 
onda šturog razmatran ja Karla Kromera o k rono­
log i j i . 
Situle su pronađene kod nas u Sloven i j i , u sjevernoj 
I t a l i j i , u a lpskom i subalpskom pros to ru . Na js tar i je 
od n j i h , s i tu la iz Stične i iz Hal ls tat ta, npr., ima ju 
ukrašene samo poklopce. Mlađe, pot ječući o tp r i l i ke 
s konca VI i početka V stol jeća: si tula iz Certose 
(Museo c iv ico, Bo logna) , iz Bologne (Museum of ar t , 
Prov idence) , iz Vačea (L j ub l j ana , Narodni muze j ) s 
f igu ra lnom f r i znom dekorac i jom po c i je lo j površ in i 
posude, p reds tav l ja ju vrhunac si tu lske umje tnos t i . 
Kasni je u ke l tsko doba n j ihova se dekorac i ja redu­
cira na svega jedan pojas — mi jen ja se i sama sago-
ma posude dob i ja j ući izbočen ob l i k , kao npr. si tule 
iz Valčine Vasi u Sloveni j i i iz Kuferna u A u s t r i j i . 
Si tule, kao raskošni , metaln i predmet i i l us t r i ra ju 
opću tendenci ju rane ant ike za bogats tvom, za luksu­
zom ko jem teži ratn ička a r is tok rac i ja , i sam me­
ta l , bronza, b io je dragocjen i teško dobav l j i v , do­
stupan samo bogat ima. Homer s d i v l j en jem i u tan­
čine opisu je Nestorovu čašu, Ahi le jev št i t , što govor i 
i o c i jen jenost i to reu t i čk ih vješt ina ko je su bi le pod 
v rhovnom zašt i tom Hefesta. 

Bogati g robn i pr i loz i i l i r sk ih dosto janstvenika u ogro­
m n i m mogi lama sadrže dragocjene impor t i rane pred­
mete. Na nekima su čak v id l j i v i sk i tsk i u t jeca j i . U 
s tar i jem razdob l ju , t j . o tp r i l i ke p r i j e VI stol jeća, i l i r ­

ska plemena s istočnih područ ja nalaze se pod ne­
posrednim ut jecajem grčke c iv i l izac i je ; grobnice iz 
Trebeništa sadrže zlatne maske arha jskog t ipa, u Gla-
sincu su pronađeni v r i j edn i p r im je r c i kor in tske tore-
u t ike . Zapadna područ ja bi la su kasni je pod utjeca­
jem E t ru r i j e , koja je i sama t ransmis i ja grčke ku l ­
tu rne emanaci je prema Srednjo j Evrop i . 
Si tulska je umjetnost pod d i r e k t n i m ut jecajem Et ru­
r i j e , tako npr. na čuvenoj s i tu l i iz Bologne nalazimo 
e t ru rsk i natpis. Situle su uglavnom bi le impor t i rane 
s područ ja Este-Certosa ku l tu re . 
Geneza, ob jašn jen je s i tu lske umje tnos t i ne može se 
svesti samo na et rurske ut jecaje. Ta umjetnost zbog 
svoje per i fernost i — udal jenost i od žarišta Grčke i 
E t ru r i j e sadrži niz osebujnost i , uk l juč ivš i tu i mo­
ment s t i lsk ih re tardac i ja . U stvar i ona može pos luž i t i 
kao i lust rac i ja t ih ranih ant ičk ih per i fe rn ih umjet ­
nosti ko je odražavaju sve one složene ut jecaje i ukr-
štanja koja su išla » jan ta rsk im« , r i j e č n i m , mo rsk im 
pu tov ima. I ne samo to : one ukazu ju na kont inu i te te 
s ta r i j i h ku l t u ra , na inerc i ju i ver t ika lnost u odnosu 
prema prošlost i i svu onu složenost, s lo jevi tost živo­
ta i odnosa. M e đ u t i m , ta umjetnost je ipak tako spe­
c i f ična, autohtona, as imi l i ra juć i te strane ut jecaje s 
or ig inalnošću i f o r m a l n o m ant ik lasičnošću per i fe rn ih 
ku l t u ra . Ut jecaj i su f o r m a l n i , sadrža jn i , dekora t i vn i , 
ali nemoguće ih je pojedinačno razlučivat i — oni 
su tako isprepleteni . 
Ukrasi na s i tu lama izvedeni su iskucavanjem i urezi­
van jem u bronzi i p redstav l ja ju savršenstvo toreu-
t ičkog umi jeća. Osebujnost ekspresi je post ignuta je 
upravo t im re l je fn im ož iv l javan jem površine iskuca­
van jem i kasn i j im do t je r i van jem d l i j e t om čime se 
postiže obr isna jasnoća. 
Svaki ukrasni pojas h i j e ra rh i j sk i strogo određu je sa­
držaje i l ikove; poseban je pojas s p r ikazom ra tn ika , 
posebno ophod i , obredi . . . I dok na s ta r i j im s i tu­
lama ima elemenata grotesknost i i spontane ž ivost i , 
dot le se na mlađ ima osjeća težnja za monumenta l -
nošću, sabranošću, dos to jans tvom, što je opća ten­
denci ja u V stol jeću od Sk i t i j e do Hispani je , kod svih 
naroda ko j i stoje pod ut jecajem medi teransk ih c iv i ­
l izaci ja. 101 



Žene nose krčage, dosto janstvenic i sud je lu ju u opho­
d ima , vo jn ic i s tupaju . . . nižu se pr izor i f igura lne 
naraci je u m i r n i m i j edno l i k im r i tmov ima svečane 
f r i zne kompoz ic i j e — kao da se f igure pokreću po 
tak tov ima zvučnih i pomalo monoton ih epskih heksa-
metara. 
Figure gaze c i j e lom nogom upravo kao arha jsk i 
kuros i i egipatski k ipov i . Prikazani su kon j i kako 
vuku ko la , dak le stara asirsko-egipatska t rad ic i j a , 
ali pr ikazani su i kon jan ic i ( j ahan je ) što je svojstve­
no indoevropsk im p lemenima. Temat ika ukazuje na 
ut jecaje Grčke; ophodi i igre u čast poko jn i ka , to 
je davna medi teranska t rad ic i ja . Prikazani ra tn ic i 
nat ječu se za t ro fe je , i sama ta ar is tokratska navika 
nat jecanja prov lač i se kroz c i je lu g rčku k u l t u r u od 
Homera , Pindara, Bakhida do o l i m p i j s k i h , nemej-
sk ih , p i t i j s k i h , i s tm i j sk ih igara. Prikazane ptice sa 
svo jom fune ra lnom s imbo l i kom odražavaju prahisto­
r i j ske t rad ic i j e i kon t inu i te te ; magi jsko značenje 
pt ica u e t ru r sko j re l i g i j i , u ba jan j ima augura. Pr ino­
šenje žr tve u k ra te r -u rnu pr ikazano na s i tu l i iz Vačea 
podsjeća na pr izor sa sarkofaga iz Hagi je Tr iade. Pri 
dnu posude ukrasn i pojas sadrži f igure ž ivo t in ja , 
g r i fone , npr. , iz s i tu le iz Benvenutia što nesumnj ivo 
ukazuje na ut jecaje ex or iente, na jonske zoomor fne 
f r izove, ko j i i sami ima ju ko r i j en je u kompleksu još 
s ta r i j i h is točnih ku l t u ra . Repertoar bizarne kasno 
halštatske dekorac i je ( h o r r o r vacui , s imet r i ja u p r i ­
kaz ivan ju , vrpčast i uk ras i ) ukazuje na p rah i s to r i j ­
ske t rad ic i je , na ut jecaje Sjevera, naroč i to na star i ­
j i m s i tu lama. Gestualnost, izokefalno nizanje l ikova 
podsjeća na rane jonske f r izove, dok su analogi je s 
i ta l sk im stelama, naroč i to s fe lsk insk im nesumnj ive, 
osobi to kad je r i ječ o t r e t i r an ju površine a r t i ku l i rane 
p l i t k i m re l j e f ima . 

Žene s ve lom preko glave, capite velato, dostojanstve­
nici u svo j im speci f ičn im nošn jama, šešir ima, teško 

naoružani ra tn ic i o t k r i v a j u p rohu ja l i ž ivot : lov, po­
vorke . . . pruža juć i či tav niz l i kovno č i t l j i v i h poda­
taka. 
Razgledajući tehničk i bespr i jekorne fo togra f i j e Mla­
dena Grčevića, osjećam kako iz t ih si tula izbi ja ne­
što što b ih se usudio nazvati me ta f i z i čk im , jer one 
ovako izdvojene iz svoj ih v remensk ih p ros to rn ih 
okv i ra , iz h is to r i j skog konteksta predstav l ja ju svoje­
vrsne depeysemente, što je uosta lom sudbina svih 
takv ih predmeta izloženih u s tak len im v i t r i nama 
muzeja. 
Fotograf i je u bo j i rep roduc i ra ju na j raz l ič i t i je valere 
zelenkast ih pat ina bronze: šarene i bogate nanose 
vremena. Fotograf i je , iako polaze od realnost i , pred­
s tav l ja ju realnost za sebe. Kako je ipak n j ihov glavni 
c i l j i n fo rmac i ja i i lus t rac i ja , posto j i opasnost da one 
stvore k r i v i po jam o pr ikazanom o b j e k t u . U našem 
slučaju pr ikazani su često samo deta l j i posuda, pa 
se može dogod i t i da zamis l imo si tule kao v r lo vel ike, 
dok su u stvar i n j ihove vel ič ine sk romne. 

Svaka kon f ron tac i ja s h i s t o r i j o m , s umjetnošću pro­
šlosti postavl ja p rob lem misaonog, emocionalnog 
odnosa. U našem s luča ju , da li će se naša razmatra­
nja i imaginaci ja iscrpst i u už iv l javan ju u l jepote 
f igura , boja pat ina i u konsta tac i j i razaranja i pro­
laznosti vremena i l i ćemo pokušat i , a to ovisi na j ­
više o prezentaci j i mater i ja la , da to uč in imo i i lustra­
c i j om izvjesnog h is to r i j skog in tervala. Stoga naše 
si tule pokuša jmo zamis l i t i onako s ja jne, raskošno 
nove, pa nek nam onda govore i o intenzivno pro­
ž iv l jenom ž i vo tu , a ne samo o razaranj ima i prolaz­
nost i . U tome i jest v r i jednost ove kn j ige , koja o t k r i ­
va l ikovne v r i j ednos t i s i tu la, rasvjet l java jedan pe­
r iod h is to r i je s konste lac i jom datost i iz ko j i h one 
proizlaze; ali i ova kn j iga , kao i sve n jo j srodne, 
pot iče p i tan ja o mnog im sporn im p rob lemima ideje 
imaginarnog muzeja uopće. 
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