
Urednici ovog časopisa ne teže i l uzo rnom: oni ne v je ru ju da je moguće u općem 
i za jedn ičkom poslu b i t i »iznad« il i »ispod« stanja ( l i kovne ) ku l t u re sredine. 
O n i , također , ne v je ru ju da takav radni real izam može časopis uč in i t i pas ivn im 
»odrazom« stanja, jer k r i t i č k i sn imak sredine i n jen ih domašaja — u c i je lost i 
i u po jed inc ima — znači svijest o ku l t u r i i um je tnos t i , znači u jedno budućnost 
te ku l tu re i umje tnos t i . Stanje n i je ono što posto j i izvan sv i jest i ; naše l i kovno 
stanje ono je ko je sagledavamo i »odrazi t i« se može samo v last i ta svi jest o 
s tan ju . A k o se u tomu bude uspi jevalo, k r i t i ka će p r idon i je t i p rom ican ju i una­
pređen ju ku l tu rne sfere u ko jo j d je lu je ; b i t će na jedini va l jan način ak t i vna . 
Urednici su svjesni č injenice da ovaj časopis u Hrvatsko j ne nalazi svog pret­
hodn ika : ne misle da je to o lakotna oko lnost . Praznina neopisanog, neispi tanog 
i l i prešućenog sil i nas da p r i s tup imo sabi ran ju mnogih snaga oko jednog po­
voda. Svo j im će d i j e l om , dakle, časopis b i t i tematsk i , što ne znači da će usht je t i 
da stavl ja tačke na izazvana p i tan ja i l i da će se obmanut i da je jednom — ma i 
p r i p rem l j enom — akc i jom iko je p i tan je iscrp io. 

Nepostojanje o ko jem govor imo ni je nepostojanje umje tnos t i , n i je neposto jan je 
k r i t i čke m is l i : nevel iku no ne i ništavnu imamo umje tn i čku i k r i t i č k u t r a d i c i j u ; 
nemamo, jed ino, p r ib ranos t i . Imamo po lemičku t r ad i c i j u ; t rad i c i j u obračuna, 
nemamo t rad ic i j u zajedničkog k r i t i č k o g mjesta ko je od polemike zaht i jeva po­
lemiku miš l jen ja pa, prema tome, zajedničku dob i t . A ta se dob i t , č in i se, ostva­
ru je i dade ostvar i t i bo l je na dva il i t r i zajednička mjesta nego li u j ednom; 
ali još bo l je u jednom negoli ni u jednom il i u — s to t inu . 

Ovaj časopis, čak i ako uspi je u svo j im nas to jan j ima, n i je najviše čemu b ismo 
se smje l i nadat i ; nada jmo se, stoga, da će b i t i više od šutn je i, također , više od 
razb i jen ih , na nebroj strana usmjerenih akc i ja . 

Naziv je časopisu neslučajan i mnogima će se, zaci jelo, uč in i t i p roza ičn im. On 
jest prozaičan. Ni je nastao iz uvjerenja o pos to jan ju i beživotne um je tnos t i ; 
n i je nastao n i t i iz uvjerenja da se poreknućem umjetnost i ko ja n i je živa i 
ž ivo tna , ne znam šta i ne znam ko l i ko — domiš l j a . Još prozaičn i je : nastao je 
iz uv jerenja da je šutn ja i rastočenost »put u neposto janje«. Da smo t i m pu tem 
gazil i i često još gazimo dokazujuć i da ž ivot zna zabacit i umje tnos t misleći da 
t ime sebi ne p ro tu r j eč i ; da je umjetnost ran j iva i smr tna i da smr tnos t i n i je 
drugo nego smr tnost i neizvjesnost ž ivota. 

Nama se čini da se ponegdje pokušava ž iv jet i bez umje tnost i i ku l t u re , da se 
umjetnost i ku l tu ra zaborav l ja ju i l i odlažu »do dal jn jega«. I č in i nam se da 
je posr i jed i u top i ja i l i re l ig i ja : v jera u neko biće koje će neoplemenj ivano 
i neu l juđ ivano radom s tvor i t i sredstva i ob jek te svoje l judskos t i . Stoga je »Život 
umje tnos t i« p i tan je : kada je ž iva, kako ž iv i , s k ime i za koga živi umje tnos t? 3 



sredina i umjetnost 

Dje lu ju li u našem ambi jen tu — v iđenom u geografskom, h is to r i j skom il i socio­
loškom smislu — zakoni tost i presudne za posto jan je, razvoj i osobi tost i naše 
umje tnos t i? Ako i sama r i ječ zakoni tost p re jud ic i ra jedno sadržano stanovište, 
up i t a jmo se drugač i je : opažamo li u našoj h is to r i j i umje tnos t i , u sl i jedu pojava 
i ob l i ka , u grčev i t im i neredovnim ampl i tudama ku l tu rnog pu ls i ran ja , neku 
odsudn i ju vezanost, h is to r i j sk i dosluh sila određenja , u na jman ju r u k u , karak­
ter ist ičan zb ro jn i pokazatel j ko j i če kao utvrđena specif ičnost pomoći b i s t r i j em 
i bo l jem shvaćanju naše umje tnost i i nas samih? Ovako neposredno i izdvojeno, 
ovo p i tan je svjesno otvara » lokaln i« ku l t u rn i aspekt, ostav l ja juć i za t renutak 
po strani onaj opć i , jedinstveni ku l t u rn i to ta l i te t u ko jem svaka nacionalna 
ku l t u ra sudje lu je srazmjerno svome dopr inosu , srazmjerno, tako reći , svojo j 
v r i j ednos t i . 

P i tamo se prvenstveno kako i zašto? 
Premda pojave naše umje tnost i često nisu do l ično osvi jet l jene i nisu utvrđene 
u v išes t ruk im odnosima svoj ih v r i j ednos t i , »spram nas« i »spram d rug ih« , 
može se općeni to uzeti da nam više nedostaje va l jan ih i logičnih argumenata, 
on ih uv je r l j i v ih i t r a jn ih premisa koje konačni zak l jučak oslobađaju nejasnoća 
i improv iz i ranos t i , negoli p r ib l ižno p r ihva t l j i v i h sudova izrečenih u b l jesku 
časovita odmjeravan ja . Moderna h is tor i ja umje tnost i teži da se poistovet i s k r i ­
t i k o m umje tnos t i , no ne zaboravl ja li se isuviše često da jo j je to moguće i 
dozvol jeno tek kada je obavi la svoj zadatak kao h is to r i ja , kada je ocrta la i 
prevladala modal i tete pojave umje tn i čk ih v r i jednost i? A upravo na toj razini 
po jav l ju je se naše p i tan je . 

Je li pot rebno raspravl ja t i i o per i fe rnom položaju našeg ambi jenta? Jer postoje 
neka centralna ku l tu rna žarišta — helensko, r imsko , b izantsko, zapadnoevrop­
sko — č i j i sistemi po jmova , vrednota i post ignuća stoje kao samostalne osnove 
v last i t ih k r i t e r i j a : k r i t e r i j a autent ičnost i , p rvo tnos t i , punoće i čistoće st i la . Bi t i 
na pe r i f e r i j i , to podrazumi jeva p r i je svega s labi ju koncent rac i ju mater i ja ln ih 
i duhovn ih snaga, što je u određenom smislu prob lem kvant i te ta . No naša paž­
nja veže se uz nešto d rugo ; da li za taj posto jeć i , fak t i čk i per i fern i kvant i te t , 
vezan nedvojbeno uz dot ičn i ambi jen t , važe bez pr iz iva k r i t e r i j i centara, te je 
prema tomu put prema per i fe r i j i put apsolutnog degradi ranja v r i jednost i? Ili se 
per i fern i položaj po jav l ju je samo kao određenja, opis relat ivnog stanja, a sam 
po sebi, sposoban da se pojavi kao determinanta , razl iči ta i u neku ruku u 
suprotnost i s postu la t ima središta? 

Konačno, u t renu tku današnjice u ko jem je talog h is tor i je još topao i, možda, 
još nedovol jno uobl ičen, šta v id imo? Snage posta jan ja , oko nas na d je lu — 
zaglušna kovačnica života — uvi jek iznova dovode u p i tan je sve što je b i lo , 
nastoje se ob jav i t i i nametnut i , ne prezajući ni od isk l juč ivos t i . Da li je već 
deplasirano traganje za konstantom? Ostat će, u svakom s lučaju, konstantnost 
ist ine: ako jo j se p r ib l i ž imo, napor će b i t i naplaćen. 4 


