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grgo gamulin

*Mi festc zamenjujemo moguénosti koje nam pruza teh-
nika, s nuznodéu njihova potpunog iskoridtavanja. Tehnitke
su mogucnosti korisne samc kao orude civiliziranih ljudi.
| odvise Cesto mi na neljudski nadin iskoridtavamo tehnicke
prednosti.«

Fumihike Maki
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Ako u raznelikosti nasih predjela, oko safuvanih hi-
storijskih jezgri, v tro¥nim i degradiranim &etvrtima
nadih gradova ili u novim naseljima koje dizemo ili
cemo didl, budemo poceli zaista urbanisti¢ki i arhi-
tektonski misliti i postojati, dakle situirati nag
ljudski Zivot u konkretan, nad prostor i organizirati
ga, problemi ¢e nas naprosto zasuti. Bit demo prisi-
lieni da ih rieSavamo u svakodnevncj empiriji, da se,
drugim rijecima, u¢imo na vlastitim greikama i da to
svoje urbano i urbanisticka iskustvo sti¢emo na ra-
&un gradova koje éemo graditi | na radun nas samih;
u stvari na raéun buduénosti kojoj ostavljamo tu ba-
itinu i koja nam za to nece biti osabito zahvalna.

To se, naime: ved i dogodile. Ponovno smo u zakas-
njenju. Mozda nam to zakainjenje ne izgleda veliko,
svega 10 ili 20 godina, ali pri sadainjem brzom
ritmu razvoja tehnike i druitva, dakle ove nale
avanturisticke historije, to je ipak veoma mnogo. A
u nadem polozaju, na ¢elu razvoja socijalizma, kako
te s ponosom isti¢emo, mogudnosti su nam u prin-
cipu 3ircko rastvorene; tako barem govorimo, a u
nekim tihim ¢asovima tako nam zaista i izgleda;
izlazi iz toga da je teZak propust ne iskoristiti ih i da
je nade zaostajanje jo¥ viie neoprostivo. Budemo i
pokusali da to zaostajanje savladamo u samoj empi-
riji (bez teorije), znalit e da se zaista prepudtamc

stihiji. Bit ¢e to i veoma sporo. | skupo, na teret
Novog Zagreba i Novog Beograda i svih ostalih grad-
skih prostora koji ¢e u nas oznaliti pofetak ili ubr-
zani nastavak socijalisticke urbanizacije, a navodno
je vec i oznaduje; ona ¢e, naime, biti (u funkciji i
v estetskom dozivljaju) prodlost ved u Casu kada
bude ostvarena. Da bi bila zaista suvremena, dakle i
s perspektivom da ostane prisutna i u buduénosti
kao dinamiéan prilog kretanju, ta bi nasa urbaniza-
cija ipak trebala da bude teoretski kako-tako zasno-
vana, i to na neki drugadiji nadin, u stalnim i Zivim
dodirima sa sociolotkim i psihologkim prerezima
nasih situacija, koje bi prereze trebale nekako ostva-
riti, s idejama 3to se ipak neprekidne radaju oke nas
v univerzalnim koordinatama od Brasilije do Tokija;
u analizama i smjelim sintezama koje sama kritika,
Zini se, ne mo’e dati, ali bi ih stvaralacke licnosti
slobodnih arhitekata (i urbanista) morale omoguéiti
svojim djelima, a moida i programatskim razmatra-
njima.

Ni ova usputna razmatranja od strane kritike nemaju,
zapravo, nikakvih znatnijih pretenzija, ali pcneke mi-
sli (i praksa, na Zalost) 3to se javljaju tu i tamo, na-
vode nas da fiksiramo asocijacije 5to se | nehotice
namecu: o univerzalnosti i o regionalizmu, o jugosla-
venskom prostoru (o »higijenskom«, kako je netke
vec rekae, i o humaniziranom), ¢ urbanizmu rasutih
tijela i zatvorenih prostora. ldeje se u ovom vremenu
brzo radaju i mijenjaju; ako ih ne reflektiramo, mo-
rat éemo sami do njih doéi, izmisliti ih ab ovo. Ta
jo§ nedavno je koncenpcija slobodnog prostora s
izoliranim soliterima i tornjevima u zelenilu bila alfa
i omega savremenosti; danas veé i kriti¢ar kao Stc je
Michel Ragon manifestira (ponekad bar) nostalgiju
za zatvorenim prostorima, i traii ulicu u kejoj se
moZe neko sresti i osjetiti ritam zajedni¢kog Zivo-
ta ... Pojavile su se i nove teze o generativnim for-
mama, o njihovu slaganju u sisteme, o apsoluthoj
supremaciji tehnike, pred kojom £esto stojimo zbu-
njeni i zatedeni, i © nuZnosti da se ona savlada i pod-
redi urbanistickoj {Zivotnoj) ideji. Nije li to nekako
i shvatljivo, danas: u vrijeme imaginativne, oslobo-
dene arhitekture, »barokne«, kako je neki {pogre-
ino) nazivaju. Problem imaginativheg, $to, naravno,
ne znadi i imaginarnog urbanog prostora, pokucao je
time na vrata danadnjice. Tako smo stigli i do feno-
mena, i problema, gradskog pejzaia.

Taj proklem raste iz svih arhitektonskih i urbanistié-
kih ¢asopisa, iz naSeg vlastitog iskustva, pa naravno
i iz minule historije. Tamo ga, naime, zorno vidimo,
a zacijelo ne samo u San Gimignanu, Veneciji ili u
Pragu. Gradski pejzaz — to je jedno od najljepsih
iskustava povijesti umjetnosti, uvijek Zivo i aktuelno,
s neiscrpnim doZivljajnim avanturama koje skriva
u sebi. Veliki suvremeni fenomen turizma podiva
dobrim dijelom na njemu, viSe nega na prirodnom
pejzazu. Zato smo mi i toliko ponosni na pejzaZe
Trogira, Koréule ili Dubrovnika, i zato smo svaki ¢as
spremni da otputujemo nekamo ... Jer i civilizacije
i drustvene forme su nestale, ali gradski pejzai je
ostao i, bez obzira na njegovu genezu i determina-





















?
-
= Lol
1
4
|
17




























