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što od umjetnosti 
traži život? 

matko meštrović 

Palo mi je u dužnost da u p rvom b ro ju ovog l ikov
nog časopisa ko j i je pokrenut u Zagrebu govor im o 
prob lemat ic i indus t r i j skog ob l i kovan ja . Redakcija 
ko ja me je za to zamol i la željela je naglasit i da tu 
p rob lemat i ku smatra važnom i da je pot rebno o n jo j 
govor i t i i u časopisu ko j i nosi ponešto kon t rad ik to 
ran naziv Ž IVOT UMJETNOSTI. Hoću reći kon t rad ik -
toran u to l i ko što dopušta pretpostavku da umjetnost 
ni je život i l i da je pak poseban v id i mani festaci ja 
l judskog i društvenog ž ivota. Ako mi redakci ja do
zvoli po lemičk i t on , izjasnio b ih se odmah pro t i v 
takve pretpostavke. V i d i m , naime, u n jo j t rag onog 
mental i teta ko j i je domin i rao i još uv i jek domin i ra 
našom k u l t u r o m — i u v isokom i u ob ičnom smislu 
r i ječi — i ko j i je izazvao teško nesporazume sa živo
t o m . No ni je to samo u nas slučaj n i t i u tome pred
n jač imo. Naprot iv . . . , ali p rob lemi u tom tragu 
veoma su složeni, n j ihov i kor i jen i veoma dubok i i 
zamršeni — kao život . 
Eto, taj nas život t jera danas da o indus t r i j skom 
ob l i kovan ju — kad ono počin je izbi jat i kao očita i 
mater i ja lna i društvena nužnost — mis l imo p r i je 
ekonomsk i nego ku l t u rno . I u jednoj tako važnoj i 
p rekre tno j fazi našeg razvi tka koja treba da potakne 
svu egzistentnu d inamiku društvenih snaga nismo u 
stanju povezati te »sektore« i shvat i t i ih jedinstveno. 
Barem u načelu — što bi već b i lo dovo l jno . Ta raz
dvojenost mogla bi se s l i jed i t i unatrag sve do samih 
početaka ove civ i l izaci je ko ja ju je i izazvala . . . Ne
koć, u h is to r i j i ku l tu re , ni je se pravi la ta raz l ika, 
n i je je moglo b i t i . Forme mater i ja lne egzistencije bi le 
su nerazdvoj ive f o rme ku l tu rnog posto janja — jedin
stvene fo rme po imanja i d je lovan ja . Među n j ima ni je 
b i lo razl ič i tost i f unkc i j a ni suprotnost i in tenc i ja . 
Giedion, ko j i je svoj život posvetio u tv rđ ivan ju t ih 
odnosa u mater i ja lno j i p last ičnoj realnosti indu
s t r i j skog doba, mogao je samo konstat i ra t i n j ihovu 
duboku razdvojenost i tek naslut i t i putove njena 

prevladavanja ko j i su se slabo s l i jed i l i , jer zaht i je
vaju temel j i tu preobrazbu čovjeka koja se tako brzo 
ne može desi t i . Razdvojene obale moderne povi jest i 
uspijevala je spo j i t i samo u top i j ska v iz i ja r i j e t k ih 
pojedinaca okrenuta dalekoj budućnos t i . Ona je 
slabo dodi r iva la povi jesno t lo kroz či je mnogost ruke 
slojeve ta v iz i ja c jelovi te egzistencije čovjeka teško 
uspijeva pronaći ž ivot . U istom vremenu i p ros to ru 
žive isprepleteno i poništavajući se mnoga vremena 
nepr imjerene svi jest i i zbun ju juća mnogost ovog na
šeg doba. Sijedi Giedion posumnjao je u po tv rdnu 
vr i jednost u top i jske budućnost i i, ne pr izna juć i to , 
potražio je pouku u d je lu -miš l jen ju p rah is to r i j skog 
čovjeka, na pragu čovječanstva. Ne v je ru jem da je 
u tv rd io nešto novo. 
Povijest n i je u top i ja — ona je d je lo saznanja i sa
znanje je njeno d je lo , jedino čovjeku pouzdano, ma
kar i k rn je . Drama i t ragedi ja je modernog čovjeka 
što to saznanje posjeduje, ali u v las t i t im ga rukama 
ne može sagledati ; ono prelazi njegovu po jed inačnu 
m je ru još i zato što i živi pojedinačno — i l i , kako se 
to l i jepo kaže, otuđeno — ni u s lo ju svoga povi jesnog 
vremena, ni u vremenu svoga povi jesnog s lo ja. ( A k o 
govor imo o jed inoj povi jest i ovog sv i je ta. ) Al i pov i 
jest radi za čovjeka i kad je u n jenu v r t l ogu , jer to 
je njegov odnos prema svi jetu — jedino što on jest, 
što on ima i što je njegov ž ivot . Ničeg drugoga za 
njega nema. Golem bro j udaraca t rp i njegova glava 
od tog tv rdog zida ko j i ipak uspješno p r o b i j a . Od t ih 
mu udaraca na jb is t r i je si jeva. 

Povijest nam omogućava da v i d imo i p reko zida — 
to je b io davni čovjekov ponos. U naše doba zid je 
v isok, a iza njega pejzaž preš i rok za s i tn i l ični po
gled. Oč i to , čovjek mu još ni je dorastao, ali po lako 
ne prestaje rast i . Jednom će se naći na razini v last i te 
pov i jest i . Tko u to još sumnja? ! 
Ovom s imbo l ičnom jeziku i pomalo egzal t i ranom 
tonu morao sam se uteći da samom sebi rez im i ram 
b i tn i odnos što ga imam prema kompleksu prob lema 
o ko j ima treba da govo r im . U stadi ju takve f o r m u l a 
ci je oč i to da ne b ih mogao p ros l i j ed i t i . A l i sam tako 
najuspješni je i na jpo tpun i je — barem se meni č in i 
— mogao def in i ra t i svoj stav. A m is l im da se u ovo j 
našoj »polemici« o stavu i rad i . Od njega zavisi i 
akc i ja , od njega tek i možemo počet i . 
Al i dodao bih spomenuto j f o rmu lac i j i još jedno zna
čenje: stvarno se tako ukupn i smisao spomenute 
prob lemat ike tek i može sabrat i . Is t ina, ona se tada 
ne bi mogla razv i ja t i , osim apst raktno- teoretsk i , ali 
to je pravi idejni nivo njena dalekosežnog sinteznog 
smisla. U tekućoj praksi i p rak t ično j spoznaji ona 
se razbi ja i parc i ja lno t re t i ra — kao što je i suvre
meno posto janje razbi jeno u bezbrojne f ragmentarne 
ak t i vnos t i , mot ivac i je i mani festaci je podvo jen ih 
funkc i j a i pr is tupa — u množin i aspekata i de ta l ja , 
profesionaln ih i neprofesionalnih razina, sa svim l j ud 
sk im i d ruš tven im odbl jesc ima na j raz l i č i t i j i h pro
sjeka aktua ln ih povi jesnih uvjeta. Pokušat ću nabro
jat i tek one ko j i ima ju na jev identn i ju relevantnost 
za moguće pozi t ivno iskustvo. 

Koje su realnosti u ko j ima se p rob lemat ika i ndus t r i j -
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skog ob l i kovan ja izvorno jav l ja? Njena je prvotna 
uzročnost nužda prevladavanja dubok ih proci jepa što 
su puk l i u odnosima indust r i j skog svi jeta: pro izvod
n im i l j u d s k i m . Ta nužda rodi la je ideologi ju pre
vladavanja s t ro ja — na jp r i j e p ro t i v s t ro ja ( M o r r i s ) , 
a onda uz pomoć samog st ro ja ko j i je pr iznat kao 
produžena čovjekova moć (Grop ius i d r u g i ) . Nosila 
ju je v jera da se poremećaj i izazvani s t r o j n im pokre
tan jem i t r ans fo rm i ran jem mater i je mogu prevladat i 
ovlada li se imanentn im zakon i tos t ima t ih zbivanja 
na svim p lanov ima i dosp i ju li se s n j ima pom i r i t i i 
same l judske zakon i tos t i , za što je potreban i et ičk i 
napor i preobražaj . Ta ideologi ja do danas ni je pre-
raštena. Ni je ni pr ihvaćena ni shvaćena, premda se, 
ne bez nje, ovaj naš svi jet nezadrživo grad i : u onoj 
m je r i kaot ično i s t ih i jno u ko jo j ta ideologi ja ostaje 
nepriznata i nedosegnuta. Njen je davni credo i po
r iv : indust r i ja l izac i ja znači s o c i j a l i z a c i j u u 
najš i rem i na jpo tpun i j em smislu r i ječ i , v iđenom ne 
samo u povi jesnoj p ro jekc i j i nego i u povi jesnoj zbi
l j i . Jer ako je indust r i ja l izac i ja značila kap i ta l izam, 
imper i ja l i zam, ko lon i ja l i zam, trž išnu dominac i ju . . ., 
značila je i revo luc i ju , duboko pokretan je povi jesne 
svi jesti i soci ja l izam . . ., v iz i ju univerzalnog reda i 
m i r a . 
Ta globalna ideja l judsk i uređenog svi jeta latentno 
je pr isutna i njen je utjecaj u s tvarnom m i jen jan ju 
svi jeta neporeciv: i u ekonomsko j , i u soc i ja lno j , i u 
ma te r i j a l no j , i u k u l t u r n o j , i u idejnoj sferi bez obzi
ra u kakv im sve spoznat im i nespoznatim odnosima 
zavisnosti pozi t ivnog i negativnog međudje lovanja 
n jenih a f i rmac i ja i de formac i ja ko j i čine duboke d i 
ja lekt ičke procese aktualne povi jest i i aktualnog 
ž ivota. 
Ekonomsk i : d iza jn na jp r i j e shvaćen ( i jedino tako 
pr ihvaćen osobi to u USA — Loewy) kao mot ivac i ja 
konzumentskog druš tva , podst icaj za povećanje pla
smana, sredstvo pr is i lne pot rošn je i obsolescencea, 
izraz iracionalne ekonomske racionalnost i . . ., posta
jao je sve više metodologi ja rac ional iz i ranja i p lani
ranja pro izvodnih postupaka, način ef ikasnog pove
ćanja produkc ione moći i predviđanja društvenih po
t reba, što je d i rek tn i čini lac društvenog standarda. 
Soci ja lno: ideologi ja dizajna dopr in i je la je smanje
n ju klasnih raz l ika, bogat i jem zadovol jen ju ž ivotn ih 
pot reba, d je lomično j humanizaci j i radnog ambi jenta 
i odnosa čov jek—predmet . . ., n jeno de fo rm i ran je u 
izraz prestiža izazvalo je asf ikc i ju gradskog prometa 
i fet iš izam indust r i j skog a r t i k la . 

Mate r i j a lno : preko 40.000 razl ič i t ih predmeta proiz
vodi se indus t r i j sk i od četke za zube do lokomot ive , 
od kreveta do atomske bombe, od odi je la do arh i 
tek ture , od knj ige do televizi jskog aparata . . ., tu 
predmetnu eksplozi ju ideologi ja indust r i j skog ob l iko
vanja ni m i l i j u n t n i m d i je lom ne uspijeva savladati . . . 
Ku l t u ra : ne uspijeva savladati c iv i l i zac i ju , ostaje 
poseban društveni fenomen-pr iv jesak gdje se u indi 
v idualno j i ind iv idual is t ičko j uobraz i l j i t rag izma, 
egzasperacije, pobune, kon fo rm izma , konfuz i je i per
verzi je ocr tava ju duboke i kaot ične pro tur ječnost i 
epohe otuđenja . . ., ideologi ja indust r i j skog ob l iko

vanja kao »ekonomska« kategor i ja uglavnom je se 
ne tiče . . . 
Idejno: mogućnost š i roke prosvi jećenost i . . . i du
hovna bi jeda masovnih sredstava komun ikac i j e (do
minaci je ! ). 
Ta zb ivanja, t i procesi, te č injenice mogu se u tv rd i t i 
na svim kra jev ima kugle zemal jske sa svim specifič
nost ima danih povi jesnih nivoa. Teško je imat i indi
v idualnu i ko lek t ivnu leću za sabi ranje i jasno viđe
nje n j ihove međuzavisnosti i raspoznavanje stvarnog 
pravca k re tan ja . Neusporedivo je teže d je lovat i su
glasno s n jegovim povi jesnim osmiš l jen jem — djelo
vati na tom osmiš l jen ju . A ipak p rodor i povijesne 
svi jesti izb i ja ju na po jed in im p lanov ima — makar 
nepovezano. Postepeno se sve više povezuju-osvje-
šćuju. Povezuju se na jp r i j e pojedine zone unutar 
većih ob last i , br išu se granice separatne specijalno
sti v iz i ja i metoda, dod i r u j u se neki temel j i inverzne 
arheologi je buduće sl ike svi jeta i pokušavaju unapr i 
jed ( r e ) k o n s t r u i r a t i njene kon tu re . To bi već bi lo 
sasvim moguće da su dož iv l ja jne, percept ivne i mi 
saone sposobnosti zeml j inog stanovnika na razini 
onih real i teta koje je nauka u tv rd i la i ostavi la nepo
vezanima, neosmišl jenima za živo l judsko d je lo . 

* * * 
Vraćajuć i se p rvo tno j temi ovog napisa, h t io bih 
spomenut i jednu izuzetnost profes i je d iza jnera: u 
n jo j je uporno ku l t i v i ran i održavan duh povijesne 
svi jest i , još od samih njenih začetnika. Doživio je 
mnoge i teške poraze i zaborave, ali se održao. I kad 
je sama profesi ja u pr iv redno j i p ro izvodnoj ekspan
z i j i nakon pora tn ih godina dobi la zvanično prizna
nje, ponovo se jav io u n jo j k r i t i č k i duh . Međuna
rodna organizaci ja d iza jnersk ih udruženja ( ICSID) 
u osam godina svoga posto janja pruži la je dosta do
kaza za to : so l idarn im nasto jan jem da se podigne 
standard indust r i j skog ob l i kovan ja u svi jetu i pro
fesionalni nivo d iza jnera, p ropag i ran jem poznavanja 
i kor iš ten ja dizajna u svim zeml jama bez obzira na 
n j ihovu po l i t i čku i ekonomsku pr ipadnost , pružanjem 
prakt ične i svake druge pomoći svugdje, a osobi to 
tamo gdje je indus t r i j sko ob l i kovan je u začecima. 
ICSID-ovi kongresi ne r ješavaju samo prakt ična i 
organizaciona p i tan ja t ih c i l jeva: oni su t r ib ine gdje 
se otvoreno iznose di leme i vrše idejna raščišćavanja 
od vi ta lne važnosti ne za p ro fes i ju , nego za njeno 
prevladavanje: za društvenu ulogu i mora ln i i struč
ni l ik d iza jnera. Tržišna k o n j u n k t u r a — koja je i tu 
profes i ju učini la k o n j u n k t u r n o m — nasi lno je suzila 
zadaću dizajnera na promican je plasmana ar t ika la 
ko j i su u svom per fekc ion izmu već izv i topereni , dok 
se u isto v r i j eme posve zapuštaju šir i društveni za
daci uzdizanja i sređivanja c je lokupne životne sre
dine suvremenog čovjeka. Dizajner biva ne tako r i jet
ko »call g i r l« indus t r i je ko ja ga kor is t i u ime p ro f i t a . 
Tomas Maldonado ( U l m , Hochschule f ü r Gestal tung) 
na pos l jedn jem, bečkom kongresu podsjećajući d i 
zajnere na tu realnost i na nasušnu pot rebu za d i 
za jnom u nerazvi jenim zeml jama i pozivajući ih da 
angažiranjem na prav im zadacima i os lan jan jem na 
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šire društvene snage izađu iz svog »somnabul izma«, 
n i je zaboravio svoju staru temu i svoju staru b r i gu : 
odgoj d iza jnera. Ta tema bi la je nedavno rasprav
l jana na dvama međunarodn im seminar ima pod po
k rov i te l j s t vom Unesco-a u Brugesu i U lmu . Traži la 
se ne samo idejna fo rmu lac i j a odgojnog programa 
dizajnera nego su se utvrđ iva le realne mogućnost i 
njegova ostvar ivanja u komp leksnom kontekstu ko j i 
t reba da obuhvat i takvo pedagoško f o r m i r a n j e : uskla
đ ivan je znanstvene, tehničke i humanis t ičke koncep
c i je . Nekadašnj i vo rku rs ko j i je Bauhausove đake 
upoznavao s mate r i j a l ima , s t ruk tu rama i elementar
n im l i kovn im zakoni tos t ima u d inamic i prostora i 
vremena — prerasta sada u kon t inu i rano razvi janje 
percept ivn ih sposobnosti u toku čitava s tud i ja : spo
sobnosti spoznavanja relacionalnog svi jeta (univers 
re la t ione l ) oslobođenih ( o t vo ren ih ) s t r uk tu ra . Novi 
je naglasak i na razv i jan ju sociološke imaginaci je: 
sposobnosti uočavanja i predv iđanja potreba irever
z ib i ln ih društvenih procesa. Znači li to da je c jelovi t 
čovjek moguć — čovjek ko jemu ništa od suvreme
nost i ( i s tov remenost i ) svi jeta neće b i t i s t rano?! Tak
va čovjeka zamiš l ja danas i Selby C. Mvus i , p ion i r 
d izajna u A f r i c i , zasnivajući v isoku školu za dizaj
nere u N a j r o b i j u . 

Sto znači pokrenut i ovu p rob lemat i ku u zeml j i kao 
što je naša — i na samom ekonomskom planu? To 
bi znači lo soci ja lnu i ide jnu mobi l i zac i ju (kao što se 
upravo pokreće u SSSR-u) ali i odgovarajuć i orga
nizacioni i naučni nivo iz čega se profesionalna pro
b lemat ika d iza jna, ko ja podrazumi jeva i t eo r i j u , i 
me todo log i ju , i odgo j , i praksu i n jeno vođenje, ne 
može izdvo j i t i . Tome naše zajedničko iskustvo još 
n i je doraslo. 
Naše l ikovne inst i tuc i je n jegujuć i »umjetnost« oglu-
šuju se deceni j ima na ono što od nje traži ž ivot , 
zaborav l ja juć i da bez mater i ja lne ku l tu re nema ni 
duhovne, da tek kao jedno čine jedinstveni društveni 
m e d i j : društveni ž ivot . 

G
ru

pa
 

M
ID

, 
S

te
re

os
ko

ps
ki

 
ci

lin
d

ri
, 

19
64

. 
(m

et
al

na
 

ko
ns

tr
uk

ci
ja

, 
pa

pi
r,

 
pr

o-
 

E
fe

kt
 

pr
os

to
r 

s 
ku

gl
am

a,
 

19
65

. 
(s

vj
et

lo
, 

pa
pi

rm
aš

e,
 

m
ot

or
, 

27
0 

x 
54

0 
x 

32
0 

je
kt

or
i, 

m
ot

or
i, 

20
0 

x 
80

 x
 8

0 
cm

) 
cm

) 

76 





Karl Gerstner, SIika-leća br. 10, 19b2, 63 (organsko staklo, drvo, plastična 
materija, neonska cijev, 56 x 56 x12 cm) 

Juraj Dobrović, Prostorna konstrukcija, 1964. (drvo, 38,5 x 38,5 x 29 cm) 

Ivan Čižmek, Struktura 2, 1965. (tuš papir, 49 x 49 cm) 

Vjenceslav Richter, Reljefometar, 1964. (plastika, drvo, metal, 
109 x 109 x 17 cm) 


