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božidar gagro 

Izložba E. Mur t i ća održana je u pet­
naest dvorana II kata Moderne galer i je. 
Kad se uzme u obzir da je Moderna 
galer i ja nacionalna galer i ja , na js ta r i ja 
i p rva , te da je u dvoranama II kata 
gdje je izložio Mu r t i ć redovno izložena 
anto logi ja pet pos l jedn j ih decenija l i ­
kovne umje tnost i u H rva tsko j , ovaj 
njegov is tup, ova njegova postava i 
ova njegova prezentaci ja p o p r i m a j u , 
smisl io to neko i l i ne, karakter određe­
ne konsekraci je. Njegova izložba ne po­
stavl ja up i tn ike , ne predlaže pretpo­
s tav l ja juć i , ona t v r d i , inz is t i ra , nameće 
nam ideju same sebe. Hoće nam poka­
zat i , i to baš danas i ovd je , Mur t ićevu 
pojavu u n jenoj nonšalantnoj bl istavo-
s t i , u neprek inu tom potezu galer i jske 
enf i lade. Ništa n i je zaboravl jeno što 
može i treba upo tpun i t i ut isak — od 
luksuznog kataloga do pod s tak lom 
v i t r i na rastvorenih novina i d rug ih 
pub l i kac i ja u ko j ima se na pozi t ivan 
način pisalo o M u r t i ć u , i l i se pak spo­
m in jao , il i je odštampana reprodukc i ja 
neke njegove sl ike. No osnovno je, na­
ravno, 90 izložaka — s l ika, akvarela, 
emaj la i jedan p lakat . 69 eksponata 
(n i manje ni više) mahom većeg i ve­
l ikog fo rmata potječe iz ove iste 1965. 
g. dok onih preostal ih 21 treba da da­
du skicu Mur t ićeva razvoja od godine 
1952. do 1965. Plakat je iz vremena 
1938. 

Kako je ova izložba, dakle, zamišl jena 
kao »događaj«, logično je da od toga i 
po laz imo. Pošto je r i ječ o l ičnosti ko ja 
je poznata, popularna i službena, ova­
kav istup val ja g ledat i , iz v idnog ugla 
naše ku l tu rne sredine, kao n imalo sk r i ­
venu i ta jnu težnju ka reprezentat ivno-
s t i : b i t i na razini b je losvjetsk ih vern i -
saža, dat i publ ic i sladak i golicav u t i ­
sak sudje lovanja u nečem izuzetnom, 
nesvakidašnjem i ( j a o ! ) mondenom. 
Bit će taj k r i t e r i j reprezentat ivnost i — 
ko j i dob r im d i je lom izrasta iz kom­
pleksa i nedostatnost i slabih ku l t u rn i h 
sredina — i inače, i po d r u g o m , spo­
ran, ali to ćemo ostavi t i za p r i k l adn i j u 

p r i l i k u . O jednoj d rugo j stvar i trebat 
će također de ta l jn i je rasprav i t i , iako 
je ni ovom p r i l i k o m ne treba potpuno 
zaobići . Riječ je o tzv. »svjetskom gla­
su« nekih naših umje tn i ka ko j i se iz­
ražava u v idu održanih iz ložbi , p r im l je ­
nih nagrada, nak lon ih komentara i slič­
nom. N i t ko dabome ne može imat i pro­
t iv toga da Mur t i ć izlaže u s t ran im ze­
ml jama i drago nam je kad ga negdje 
nagrade il i o n jemu piše poznato pero. 
M e đ u t i m , kad se ti poslovno-umjetn ič-
ki uspjesi žele pr ikazat i kao neospor­
ni argument i najčišćeg estetskog dome­
ta (»kva l i t e t« , što se kaže) i n j ima 
zapušit i usta svakoj k r i t i c i koja dezin-
teresirano pre isp i tu je osnovne elemen­
te te umje tnos t i , polazeći od svoje vla­
st i te i ambi jenta lne k r i t i čke subjekt iv ­
nost i , onda to već granič i s fa ls i f ika­
t om. Mogl i b ismo se koječeg i s je t i t i : 
kako je, na p r im je r , na izložbi Ivana 
Meštrovića 1915. u V ic to r ia and Alber t 
Museumu u Londonu lo rd Cecil izrekao 
grandioznih glupost i (Gesta dei per 
Jugoslavennos) u na jbo l jo j namjer i da 
pohval i i po tv rd i našeg um je tn i ka , a 
našlo bi se i d rug ih p r im je ra iz naše 
vlast i te prošlost i da se pokaže kako 
navodi t i u pomoć sve te Cassoue, Ra-
gone (s pu tn im b i l j e š k a m a ! ) , Seup-
hore — ko j i su sve časni l jud i — ne­
ma vel ika smisla. 

Murt ićeva je izložba, dakle, reprezenta­
t ivna, a ne k r i t i č ka , što bi jednoj pra­
voj ret rospekt iv i i ustanovi koja je 
p r i ređu je odgovaralo. Počinje s pozna­
t im s l ikama iz c ik lusa »Doživl ja j Ame­
r ike« koje od l i ku je stanovi ta ko lo r i ­
st ička t rpkos t , a n ju iz ret rospekt ive 
kasni j ih prečesto fo rs i ran ih kolor is t ič­
kih ezuberanci ja gledamo sa znatno 
više zan imanja . Iz razdobl ja do g. 
1960. r i j e t k i eksponat i da ju naslut i t i 
l i n i ju one rizične logike ko jo j se s l ikar 
glavomice prepust io : r i ječ je o tome 
da on nema isk l juč ivu vlast nad sl i ­
k o m , nad n jenom usko p las t ičkom 
s t r u k t u r o m , nego i ona, i još više, 
vlada n j ime , nameće mu i suger i ra, 
si l i ga na traženje preostal ih i još mo­
gućih fo rma ln ih komb inac i j a , kao što 
određena s i tuaci ja na šahovskoj tabl i 
si l i na idući potez, i opet na onaj po­
sl i je njega. Sl ika vlada s l i ka rem. Pro­
ces se u Mur t i ća odv i jao zamje rnom 
dosl jednošću. G. 1953. još se neke r ibe 
pletu po oteščal im mrežama, kasni je 
d i ja log s p r i r odnom stvarnošću presta­
je. Negdje oko 1958. to su hedonist ič­
ka skerca m r l j a boje koje se sastaju, 
gomi la ju — zaustavl jene načas tre­
nom slike — i prolaze, nezaustavl j ivo 
se prazne i prolaze, kao kule pro l je t ­
nih ob laka. Vođen izoštrenim inst ink­
t o m , iza 1960. s l ikar ponovo povlači 
odlučan potez: on želi zaustavi t i svoje 

oblake, stegnuti p lohe boje u čvrste 
s t ruk tu re , vezati na slici neka čvor i ­
šta, f l e r tu juć i oč i to , na svoj način i 
izdaleka, s monumen ta lnom s l ikarskom 
ka l i g ra f i j om. I opet se nastavl ja ples 
s t r u k t u r a , povorka novom g ramat i kom 
izdek l in i ran ih s l i ka rsk ih f raza. 

U na jnov i jem per iodu ko j i globalno 
obuhvaća pos l jedn je dv i je godine, s 
naglaskom na 1965., Mu r t i ć bez v id l j i ­
v i jeg napora sve zajedno m i j e n j a , po­
većava f o r m a t , vraća sočnu i buk tavu 
bo j u , pojačava zamah ruke, na poje­
d i n i m mjes t ima poput Math ieua u re­
l j e fn im i nervozn im potoč ić ima isti­
skuje bo ju iz tube. Umjesto da se kon­
centr i ra u so l idn im pore tc ima, sl ika 
sada st remi svo j im š i r i nama, diše u 
k r u p n i j i m i r i t m i č n i j i m zamasima. To 
je akciono s l ikars tvo na Mur t i ćev na­
č in . Ono je ta len t i rano , v ješto, dopad­
l j ivo i — pro lazno! Ono u sebi sa­
mom nosi k l icu v last i tog poništenja 
koje se neminovno iskaže u kvan t i te tu . 
Budući da ne može drugač i je , jer ne 
bi b i lo ono što jeste, Mur t i ćevo sli­
karstvo će mora t i i dal je da se mi je­
n ja , da se obnav l j a , da se zaboravl ja 
u nekom novom zanosu i po le tu . Inače 
ga neće b i t i . 

Što se tiče Mur t i ćev ih uzora, i l i blaže, 
onih pojava u suvremenom s l ikars tvu 
prema ko j ima on pokazuje uoč l j i v st i l ­
ski a f in i te t , ja b ih ostao kod onoga 
što sam napisao u povodu njegove iz­
ložbe 1962.: ovaj naš s l i karsk i odl ikaš 
ta lent i rano in te rp re t i ra opće ideje koje 
se d i fuzno jav l j a ju »na špici« vremena, 
on nikada ne oponaša, ali uv i jek usva­
ja , a kako usvaja od mnog ih , i ostaje 
nužno samo jedan od mnog ih . Za one 
u središt ima v r i jednos t s per i fe r i j e , za 
pub l i ku s per i fe r i je v r i jednost ko ju je 
»svi jet« posvet io. A Mur t ićeva zasluga 
leži u tome što je on daleko na jbo l j i 
od svoje vrste. 
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