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TURISTICKA VALORIZACIJA PRIRODNE BASTINE PARKA
PRIRODE HUTOVO BLATO

TOURISTIC VALORISATION OF THE NATURAL HERITAGE OF
HUTOVO BLATO NATURE PARK

A. Vrsaljko

SAZETAK

Hutovo blato je 1995. godine proglaseno parkom prirode u Bosni i
Hercegovini. U radu je dan pregled ekoloskih obiljezja Parka, s posebnim
osvrtom na krajobraznu, bioloSku i hidrolosku raznolikost, kao paradigme
razvoja posebnih oblika turizma primjerenih Parku prirode Hutovo blato.
Analizirana je dostupna literatura, podatci dobiveni iz samog parka, provedeno
anketno ispitivanje, dana SWOT analiza i napravljen intervju s ravnateljem
parka Turizam divljine, turizam temeljen na prirodi, pustolovni turizam i
ekoturizam snazno su motivirani time. Medutim, postoje ogranienja za
ekoturizam, jer su dva od pet ¢imbenika niska (interakcija izmedu posjetitelja i
lokalnog stanovnistva te financijska i ekonomska odrzivost), te je te probleme
potrebno rijesiti ukoliko se Zeli razvijati ekoturizam. U promidzbi i informiranju
o krajobraznoj, biolo§koj i hidroloskoj raznolikosti Parka, kao glavni
promidzbeni alati su se pokazali internet i usmena predaja kao i leci koji se
dijele u Parku, dok su turisticke zajednice i agencije zakazale, $to nije dobro i to
treba popraviti, potrebno je povezati sve dionike u stvaranju autenti¢nog i
prepoznatljivog turistickih proizvoda parka, gdje je holisticki pristup prioritet.
Istrazivanje je provedeno putem on-line obrasca namijenjenog ispitivanju
mogucénosti razvoja posebnih oblika turizma na Hutovom blatu, gdje su
obuhvaceni ispitanici koji su ve¢ posjetili park. Sudjelovalo je 240 ispitanika,
od toga 134 zene i 106 muskaraca. Anketa o razvoju turizma u Parku prirode
Hutovo blato sadrzi 24 pitanja kojim su prikupljeni demografski podaci
posjetitelja, podaci o miSljenju posjetitelja Hutova blata te krajobraznoj,
bioloskoj i hidroloskoj raznolikosti ovoga kraja, odnosno koliko ta raznolikost
pridonosi i koliko bi mogla pridonijeti razvoju specifi¢nih oblika turizma u
Hutovom blatu. Glede valorizacije bioloske bastine, biljnog i Zivotinjskog
svijeta 53,3 % posjetitelja daje prednost Wildlife tourism koji obuhvaca
promatranje rijetkih, ugrozenih i1 zanimljivih biljnih ili Zivotinjskih vrsta,
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dok je 46,7 % posjetitelja izabralo ekoturizam koji ukljucuje elemente edukacije
i oCuvanja/zastite. Gledaju¢i pak krajobraznu i biolosku raznolikost 63 %
ispitanika odgovorilo je kako smatraju da je Nature based tourism onaj
specificni oblika turizma koji treba razvijati, dok 36,7 % daje prednost
Adventure tourism za koji smatraju da bi se mogao razvijati s obzirom na
krajobraznu i hidrolosku raznolikost parka. Nadalje, istrazivanje pokazuje
kako najveci broj ispitanika (40 %) Zzeli edukacijski program o krajobraznom
bogatstvu parka uvrstiti u turisticku ponudu, treéina (26,7 %) smatra kako bi
bilo dobro u ponudu uvrstiti edukacijski program o fauni parka, 23 % pokazuje
zanimanje za edukacijski program o hidroloskoj raznolikosti parka i 20 % bi
zeljelo u turistiCku ponudu uvrstiti edukacijski program o flori Parka prirode.
Svi ovi odgovori nam sugeriraju kako bi se trebalo ozbiljno pozabaviti
osmis$ljavanjem jedinstvenog turistickog proizvoda koji bi obuhvacao posebne
oblike turizma primjerene parku kao Sto su: turizam divljine, ekoturizam,
krajobrazni turizam i pustolovni turizam.

Kljuéne rijeci: krajobrazna raznolikost, bioraznolikost, histoloska raznolikost,
turizam

ABSTRACT

Hutovo blato was declared a Nature park in Bosnia and Herzegovina in
1995. This paper gives an overview of the park’s ecological features with a
special emphasis on the landscape, its biological and hydropower as a paradigm
for the development of special forms of tourism suitable for Hutovo blato
Nature Park. A prerequisite for their development is most certainly the analysis
of the relevant research data as well as the park’s data along with the
questionnaire survey, SWOT analysis and interviews with park directors. All of
these elements offer a strong support for wildlife tourism, nature-based tourism,
adventure tourism and ecotourism. However, there are restrains to the
ecotourism’s development which need to be dealt with in order for the progress
to take place because two of the five crucial factors are at an disadvantageous
level (interaction between visitors and the local population; financial and
ecologic sustainability. The Internet, leaflets and oral communication are
traditional means of the promotion of the landscaping, biological and
hydrological diversity of the park. These should be reinforced with the activities
provided by the tourist boards and agencies which are currently excluded.
Therefore, it is necessary to establish and maintain contact with the stakeholders
in order to create an authentic and acclaimed touristic product in which a
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holistic approach is a priority. Our research was conducted via on-line form
designed to examine the possibility of developing special forms of Hutovo blato
tourism while the respondents were the former park visitors. There were 240
respondents, of whom there were 134 women and 106 men. A 24-item The
Hutovo Blato Tourism Development Survey inquires about the visitors'
demographic data, their opinion on Hutovo blato landscape, biological and
hydrological diversity as well as the diversity contributions to the development
of specific forms of tourism in Hutovo blato. Regarding the valorisation of
biological heritage, flora and fauna, 53.3% of visitors favoured wildlife tourism,
which includes the observation of endangered flora and fauna, while 46.7% of
visitors chose ecotourism which included elements of education and
conservation / protection. Considering landscape and biodiversity, 63% of
respondents said that they considered nature-based tourism a specific form of
tourism to be developed, while 36.7% gave preference to adventure tourism
because of its developmental potential with regard to the landscape and the
hydrological diversity of the park. Furthermore, the survey shows that the
largest number of respondents (40%) wants to include a landscape-richness
education program in the tourist offer, 26.7% think it would be good to include
an educational program on the park's fauna, 23% show interest in the
educational program on hydrological diversity of the park and 20% of the
participants would like to include an educational program on the flora of the
nature park in the tourist offer. All of these answers indicate that we should
seriously consider the design of a unique tourism product that includes specific
forms of tourism appropriate for the park, such as wildlife tourism, ecotourism,
nature based tourism and adventure tourism.

Keywords: Landscape Diversity, Biodiversity, Water Diversity, Tourism

UVOD / INTRODUCTION

Park se prostire se na gotovo 8000 ha doline rijeke Neretve izmedu 17° 43" i
17° 31" istocne geografske duzine 1 43° 00' 1 43° 06' sjeverne geografske Sirine.
Park je moc¢varna depresija koja se nalazi uzduz lijeve strane rijeke Neretve u
tipi¢no kr§kom krajobrazu, ¢ija mo¢varna povrsina iznosi 3552 ha. Hidrolosko
bogatstvo je jedan od temeljnih fenomena s posebnostima koje su utjecale da se
ovo podru¢je proglasi zaSticenim djelom prirode, odnosno parkom prirode.
International Centre for Birds of Prey (ICBP) uvrstio je 1998. Hutovo blato u
listu medunarodno vaznih stanista ptica. Potom je 2001. upisan u listu mocvara
od medunarodne vaznosti po metodologiji Ramsarske konvencije i registrirano
je pri UNESCO-vom Direktoratu u Parizu. Zbog prisutnosti endemskih vrsta
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jako ogranicenog podrucja rasprostranjenosti ima znacajnu ihtiofaunisticku
vrijednost (Tutman, et al., 2012.). Upravo zbog razvedenosti moc¢varnog
podrucja u poroznom krskom krajobrazu i izuzetnog bioloskog bogatstva, takva
ljepotica se treba otkriti posjetiteljima u svim svojim pitoresknim varijacijama.
Stoga se trebaju paZzljivo implementirati oblici turizma primjereni ekosustavu
Hutovo blato.

PREGLED LITERATURE / LITERATURE REVIEW

U covjekovom kodu postoji neraskidiva veza s prirodom (biophilia
hypothesis), odnosno upucenost na prirodu (Wilson, 1984.; Siikamaki, at al.
2019.). Za covjeka koji zivi i radi u stresnom okruzenju priroda je
,hajblagotvorniji eliksir" za rekuperaciju i opustanje. Prednjade posebno
vrijedni dijelovi prirode, kao oaze netaknute prirode pogodna za posebne oblike
turizma u zaSti¢enim podrué¢jima, gdje dolazi do fine interakcije posjetitelja 1
prirode u totalu (Smith & Eadinghton, 1992.; Cater, 1993.; Wearing & Neil,
1999.; Holden, 2003.). Opceprisutna je bojazan da ucinci turizma mogu znatno
djelovati na okoli$, prvenstveno na biljni i Zivotinjski svijet, unato¢ mjerama
koje se poduzimaju kako bi se izbjeglo ugrozavanje veé zastiCenih vrsta
(Buckley, 2004.). Brojna istrazivanja su pokazala negativni utjecaj Covjeka u
odnosu na zivotinje pri ¢emu Zzivotinje pokazuju intenzivnu budnost, vise se
kre¢u, dozivljavaju fizioloski stres (behavioral and physiological-stress
hormones), odnosno povecanu potro$nju energije (Arlettaz et al. 2007.; Barja et
al. 2007.; Ellenberg et al. 2007.; Tarjuelo et al., 2015.). Planinari gaze staze koje
unistavaju vegetaciju i otkrivaju korijenje biljaka, §to smanjuje otpornost biljaka
na sve vece klimatske promjene (Haukeland, 2011.). Turizam u netaknutoj
prirodi s jedinstvenim atrakcijama postao je u zadnje vrijeme brzo rastuci
segment turisticke industrije (Balmford et al., 2009.; Haegeli & Probstl-
Haider, 2016.; Haegeli, P. & Probstl-Haider, U., 2016.). Upravljanje zasticenim
podru¢jima time postaje sve izazovnije i zahtijeva holisticki pristup da se
postigne ravnoteza izmedu odredenih oblika turizma koji ¢e zadovoljiti turiste
uz minimiziranje mogu¢ih sukoba u zasticenim podru¢jima. To ujedno
predstavlja izazov pri izradi politika upravljanja zaSticenim podrucjima
(Juutinen et al., 2011.; Lertwannawit & Anuwichanont, 2011.). Fennell (2013.)
smatra da je masovni turizam neodrziv oblik turizma, stoga zagovara
alternativne oblike turizma koji su odrzivi, kao $to su Wildlife tourism,
Adventure tourism, Nature based tourism i Ecotourism. Ovi oblici turizma nisu
adekvatno vrjednovani u svijetu, dok su u Hrvatskoj u samim zafecima
(Vrsaljko et al., 2019.).
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Turizam flore i faune/Wildlife turizam. Kvaliteta prirodnog podrudja
temeljena je na bioloSkim elementima, tj. biljnom i Zivotinjskom svijetu koji
igra glavnu ulogu u privlacenju turista u odredene destinacije. Porast broja
wildlife turista predstavlja fenomen (Ceballos-Lascurain, 1998.).

Turisti u takvim podrué¢jima traze iskustvo koje ¢e im omoguciti da istraze,
bez obzira na vrijeme boravka u destinaciji, novi ekosustav i njegove stanovnike
(Higginbottom, 2004.a). Postoje razlike izmedu posjetitelja, neki su entuzijasti,
okolna podruéju, nedaleko od luksuznih hotela u kojima borave (Shackley,
1996.). Velik broj posjetitelja zeli upoznati §to Siru okolicu, dok drugi dolaze
prvenstveno radi zabave, stoga postoji puno razlicitih formi wildlife turizma.

Kao primjer mozemo navesti Island gdje u zadnje vrijeme promatranje
divljih zivotinja dobiva sve viSe na vaznosti (Granquist & Nilsson, 2013;
Nilsson, 2012.). Wildlife tourism fascinira turiste i povecava interes za biljni i
zivotinjski svijet, te tako moze biti alat za pojacanu zastitu u odredenim
staniStima 1 zajednicama (McNeely et al.2004.), no isto tako moze poluditi
negativne ucinke kao Sto su promjene u ponaSanju ili fizioloSke promjene
promatranih Zivotinja (Green & Giese, 2004.; Reynolds & Braithwaite, 2001.).
Ako se Wildlife tourism upravlja na nacin da se udovolji Zeljama turista, a
istodobno ne ometa Zzivotinje (Ballantyne et al. 2009.: Marschall at al. 2017.),
utjecaji na divlje Zivotinje su svedeni na minimum, a postignut je maksimalno
pozitivan dozivljaj posjetitelja.

Pustolovni turizam/Adventure tourism. Adventure tourism and Nature based
tourism dijele sli¢nosti, ali su razli¢iti aspekti turizma. Adventure tourism
ukljucuje fizicki izazov, edukaciju i kontakt s prirodom, a moze biti jedan od tri
tipa; malih razmjera tj. s mnogo obiljezja ekoturizma (npr. promatranje ptica,
ronjenje itd.); srednjih razmjera i sportski orijentiran (npr. kanu i rafting); i
velikih razmjera u obliku masovnog turizma (npr. safari) (Newsome et al.,
2013.). Glede Adventure tourism glavne aktivnosti ukljucuju planinarenje,
penjanje po stijenama, ronjenje i plivanje, aktivnosti u vodi, trekking, avanture
na plazi, prirodne ljepote i avanturu s divljim Zivotinjama (Dutta & Dutta,
2013.). Znacajan je broj kineskih turista koji vi$e nisu zadovoljni razgledanjem
ili kupovinom, ve¢ iskazuju zelju za iskustvom koje obuhvaca uzbudenje i
avanturu (Chow & Murphy, 2008.; Jin et al., 2019.).
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Krajobrazni turizam/Nature based tourism. Nature based tourism kao $to
mu sam naziv kazuje, vezan je isklju¢ivo za prirodu i ima poseban naglasak na
poticanju razumijevanja i ocuvanja prirodnog okoliSa, osim §to obuhvaca
promatranje prirode kao primarni cilj. Ova vrsta turizma ima fokus na
promatranju abiotskih dijelova landscape/krajobraza (stijene, hridi, slapovi i sl.),
kao 1 biotskih dijelova okolisa ( biljni 1 Zivotinjski svijet). Harrison i Husbands
(1996.) u svojoj knjizi navode da turizam temeljen na prirodi obuhvaca odrzivi
pristup u kojem turizam donosi prednosti za turiste, lokalno stanovnistvo i
drzavu. Nature based tourism razlikuje se od Wildlife tourism jer ima §iri fokus
nego &isto promatranje divljaéi. Citav okoli§ primarni je fokus, te ovu vrstu
turizma preferiraju turisti koji dolaze na izlete u prirodu i holisticki uzivaju u
cjelokupnom prirodnom okruzenju. Cilj je unapredivati ovu vrstu turizma ali
istovremeno imati na umu da bi se vrlo lako moglo do¢i do masovnosti ove
vrste turizma Sto nikako nije pozeljno (Newsome et al., 2013; Plummer at al.,
2009; Taczanowska et al., 2019.).

Ekoturizam/Ecotourism. Primarni ciljevi ekoturizma su poticanje odrzivog
koriStenja prirodnih resursa uz istodobno oc€uvanje istih, odrzivo koriStenje
kulturnih dobara te poticanje ekonomskog razvoja i diversifikacije . Ceballos-
Lascurain (1998.) smatra da bi na individualnoj razini trebalo dodati ulaganje u
kvalitetu zivota ljudi kroz svoje ucenje o prirodnom svijetu. Kroz dugi niz
godina vodila se rasprava o tome kako na najbolji nacin definirati pojam
ekoturizma jer se Cesto mijeSa s drugim vrstama turizma (Fenel, 1999.). To je
tocno samo ako se turizam odvija s velikom paznjom (Honey 1999.; Lee et al.,
2019.). Pri tome navode da na to da stvarni ekoturizam ima sedam obiljezja i
ukljucuje putovanje do prirodne destinacije, smanjen utjecaj na okolis,
podizanje ekoloske svijesti, pruzanje izravne financijske koristi za ocuvanje
prirodnih podrucja, pruzanje financijske koristi za lokalno stanovnistvo,
postivanje lokalne kulture, podrzavanje ljudskih prava i demokracije. To su
lijepo sublimirali u five parameters of ecotoursm Gaymans & Hikes (1996.).
Ekoturizam je zapravo putovanje u krhka, netaknuta i obi¢no zasti¢ena prirodna
podrucja, te nastoji imati nizak utjecaj na okoli§ (Newsome et al., 2013.).
Posebno prihvatljivi oblici turizma u i oko parka koji koriste domicilne vrste
biljka i zivotinja kao atrakcije u prirodi ili pak u gastronomiji su agritourism and
ecoagritourism (Vrsaljko and Viljac, 2015.; Vrsaljko and Cukelj, 2016.;
Vrsaljko et al., 2017.).
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MATERIJAL I METODE / MATERIAL AND METHODS

Istrazivanje je provedeno u PP Hutovo blato u Bosni i Hercegovini. Ciljevi
ovog rada je ustanoviti kako i na koji nacin bioloska i krajobrazna raznolikost
PP Hutovo blato utjeCe i pospjeSuje razvoj turizma, te u kojoj mjeri moze
turizam pozitivno djelovati na cjelokupnu biolosku i krajobraznu raznolikost
parka, odnosno smanjiti neZeljene antropogene pritiske. Posebnu pozornost
posvecena je hidroloSkom bogatstvu na kojem pociva cjelokupna bioloska
bastina, odnosno krajobrazna ljepota i jedinstvenost. Upravo na krajobraznim i
bioloskim atrakcijama se temelje posebni oblici turizma primjenjivi u posebno
vrijednim dijelovima prirode. Nadalje, medu ciljeve ovog rada ubrajamo
ekolosko i opcenito holisticko vrednovanje parka u smislu specificnih oblika
turizma kao $to su: Ecotourism, Nature base tourism, Wildlife tourism and
Adventure tourism. Sukladno ciljevima istrazivanja postavljena su istrazivacka
pitanja:

1. Moze li bioloska raznolikost Parka prirode Hutovo blato biti paradigma
razvoja turizma?

2.Moze 1i krajobrazna raznolikost Parka prirode Hutovo blato biti
paradigma razvoja turizma?

3. Da li je sadaSnje stanje oCuvanosti bioloske i krajobrazne raznolikosti
Parka prirode Hutovo blato na zadovoljavajucoj razini glede razvoja turizma?

Pri sastavljanju anketnog upitnika akceptirana je slijede¢a problematika:
Detekcija razloga dolazaka posjetitelja u park.

Percepcija posjetitelja o krajobraznoj, hidroloskoj i bioloskoj raznolikosti
parka.

Percepcija posjetitelja o pogodnosti parka za razvoj specificnih oblika
turizma.

Istrazivanje je provedeno preko on-line obrasca koji je osmisljen na nacin
da ispita moguénost razvoja specifi¢nih oblika turizma u PP Hutovo blato kako
bi se doslo do spoznaje koliko su posjetitelji uopce upoznati s onim $to ovaj
park moze pruziti. Anketu o razvoju razlicitih oblika turizma, posjetitelji su
ispunili preko on-line obrasca koji im je poslan putem linka te su pitanja
postavljena na nacin da mogu odgovarati osobe koje su ve¢ posjetile park kako
bi dobili uvid koliko su uopce ispitanici upoznati s prirodnom ljepotom ovoga
kraja. Anketa o razvoju razlicitih oblika turizma u PP Hutovo blato se sastoji od
24 pitanja. U istrazivanju su sudjelovala 240 ispitanika. Prikupljeni podaci
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obradeni su kroz izra¢un postotnog udjela unutar ponudenog pitanja. Proveden
je 1 polu strukturirani intervju s upraviteljem Parka prirode Hutovo blato koji se
sastojao od osam glavnih pitanja te niza dodatnih u svrhu pojasnjenja. SWOT
analizom su sintetizirani prednosti, nedostaci, ograni¢enja i mogucénosti
vrednovanja prirodne i kulturne bastine parka i okolice u funkciji razvoja
primjerene strategije samog parka i turizma kao komplementa.

REZULTATI/RESULTS

U istrazivanju su sudjelovala 240 ispitanika, od toga 134 Zene i 106
muskarca. Iz tablice 1 se vidi da su Zene viSe zainteresirane za obilazak posebno
vrijednih dijelova prirode i upoznavanje prirodne bastine. Glede dobne strukture
uklju¢ene su razne dobne skupine, pri ¢emu je zanimljivo da su najcesci
posjetitelji ljudi srednje dobi (30-40), odnosno starije dobi (< 50), pri ¢emu je i
znatan udio mlade dobi (18-29).

Tablica 1. Sociodemografske karakteristike posjetitelja

Table 1 Socio-demographic Characteristics of the Visitors

Variable Group Number Percentage (%)
Female 134 56%
Gender
Male 106 44%
18-29 48 20%
30-40 51 21%
Age
41-50 80 33%
More than 50 61 26%
High school 81 34%
Level of Education Postgraduate degree 56 23%
Secondary school 103 43%
ber of d One day 216 90%
Number of days spent o
at the nature park Two days 19 8%
Three days or more 5 2%

Gledajuéi stupanj razine obrazovanja, vidljivo je da su dobro zastupljene
sve 3 skupine, pri ¢emu je ipak najviSe onih sa srednjom S$kolom, no raduje
podatak da je 57 % posjetitelja s viSom ili visokom izobrazbom. Pri tome je
61 % posjetitelja prvi put posjetilo park, dok ih je 39 % posjetilo vise puta.
Nadalje, glede duzine boravka uglavnom su to jednodnevni posjeti, $to se moze
objasniti ne diversificiranom ponudom parka.
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Rezultati ankete

Slijedi dubinsko propitkivanje ispitanika o razlozima posjeta parku (moguce
viSe odgovora).
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Grafikon 1. Razlog posjeta PP Hutovo blato
Figure 1 Reasons for visiting the Nature Park Hutovo Blato

Kao najces¢i razlog posjeta navodi se odmor i rekreacija (50 %), a tek
26,70 % navodi krajobrazne ljepote kao razlog posjete, slijedi promatranje
biljaka i zivotinja, voznja brodicama, odnosno safari (Figure 1.). Vidljivo je
kako posjetitelji nisu dovoljno upoznati s ostalim atrakcijama u i oko parka, kao
ni s ostalim bogatstvima i aktivnostima u parku. U svijetu su prepoznati i visoko
cijenjeni foto safari i plov kanuima §to ovdje nije slucaj, a $to govori o
nedostatnoj prepoznatljivosti ovih aktivnosti, stoga na tome valja poraditi.

Glede nacina informiranja o krajobraznoj raznolikosti Parka, gdje je
dana moguc¢nost odabira viSe odgovora, odgovori su prilicno dispergirani
(Figure 2.). Ono $to se moze izdvojiti je Internet kao nezaobilazni ¢imbenik
izvora informacija, odnosno usmena predaja preko prijatelja, rodbine i
poznanika. Takoder se mozZe vidjeti da promotivni letak znacajno pridonosi
prepoznatljivosti parka, dok su potpuno zakazale turisticke agencije 1 turisti¢ki
vodici.
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Grafikon 2. Nacin informiranja o krajobraznoj raznolikosti parka

Figure 2 Methods of informing about the landscape diversity of the park

Na pitanje o upoznatosti s krajobraznom raznolikosti Parka prirode Hutovo
blato najveci broj je odgovorio kako je se s krajobraznom raznoliko$¢u upoznao
putem Interneta (63,3 %), zatim preko prijatelja i poznanika (40 %) te putem
promotivnog letka (36,7 %), a 13,3 % ispitanika odgovorilo je kako nije
upoznato s krajobraznom raznoliko$¢u parka. Ovi odgovori ukazuju na potrebu
bolje promocije Parka prirode Hutovo blato odnosno njegove krajobrazne
raznolikosti, kako bi s posjetitelje bolje upoznali s posebnostima parka.

U figure 3 testirali smo nacin upoznatosti posjetitelja s bioloskom
raznolikosti v Parku prirode. Iz dobivenih odgovora mozemo vidjeti kako su
posjetitelji informacije o bioloSkoj raznolikosti najveéim dijelom dobile od
poznanika i prijatelja (53,3 %) ili preko Interneta (50 %), 30 % dobilo je
informacije putem promotivnog letka, a ¢ak 13,30 % uopce nije upoznato s
bioloskom raznolikosti u Parku prirode Hutovo blato. Odgovori koji su ponudili
posjetitelji ukazuju na nedovoljnu upoznatost sa bioloskom raznoliko$¢éu Parka
prirode Hutovo blato, na ¢emu je potrebno intenzivno raditi, ¢ime bi se znanje
posjetitelja znatno produbilo. Po ovom pitanju disperzija je drugacija u odnosu
na prethodno pitanje, pri ¢emu je 53,3 % posjetitelja upoznato preko prijatelja,
rodaka 1 poznanika, 50 % putem Interneta, a 30 % putem letka Sto je kao i u
prethodnim odgovorima.
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Grafikon 3. Nacin informiranja o bioraznolikosti parka
Figure 3 Methods of informing about the biodiversity of the park

Zabrinjava da niti jedan ispitanik nije informiran preko turistickih agencija,
§to govori o nezainteresiranosti agencija ili pak o nedovoljnoj stru¢nosti po
ovom pitanju.

Nadalje, na pitanje o nacinu upoznatosti posjetitelja s hidroloSkim
posebnostima parka gdje se takoder moze dati viSe odgovora odgovori su
prili¢no isti kao 1 u prethodna dva pitanja, a ono §to opet Zalosti je ¢injenica da
nitko nije upoznat putem turistickih agencija (Figure 4).
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Grafikon 4. Nacin informiranja o hidroloskoj raznolikosti parka

Figure 4 Method of informing about the hydrological diversity of the park
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Odgovori na pitanje o informiranju o hidroloskoj raznolikosti kao
temeljnom fenomenu parka pokazuju kako je najveci broj ispitanika informacije
o hidroloskoj raznolikosti dobio putem Interneta (53,3 %), zatim preko
poznanika i prijatelja (36,7 %), te putem promotivnog letka (36,7 %), a cak
20 % je odgovorilo kako nije upoznato sa hidroloskim posebnostima parka.

Slijedio set od 3 pitanja glede krajobraznog, bioloskog i hidroloskog
bogatstva, ali nakon posjeta parku, pri ¢emu su posijetitelji bili decidirani. Cak
93,3 % posjetitelja misli kako Park prirode Hutovo blato ima iznimno bogatu
krajobraznu, bioloSku i hidrolosku raznolikost. Iz tih odgovora mozemo
zakljuciti da su prakticki svi dionici u promoviranju prirodne bastine, odnosno
kreiranja turistickog proizvoda Hutova blata zakazali, jer posjetitelji tek nakon
dolaska i obilaska parka shvate da se u parku krije riznica krajobrazne ljepote,
bioraznolikosti i bogatstva voda.

Glede bogatstva ihtiofaune, odnosno ornitofaune ispitanici su u 66,7 %
slu¢ajeva odgovorili kako su znali da je Hutovo blato bogato ribljim vrstama,
dok je (83,3 %) odgovorilo je kako su znali da je Hutovo blato bogato razli¢itim
pti¢jim vrstama.

Na pitanja da li bioloSka, krajobrazna i hidroloska raznolikost pridonosi
razvoju turizma, najvec¢i broj ispitanika (96,7 %) odgovorilo je pozitivno,
odnosno kako smatraju da mogu pridonijeti razvoju turizma. Ovo je jasan
odgovor svim dionicima u kreiranju turistickog proizvoda da sustavno pocnu
raditi na kreiranju novog i prepoznatljivog turistickog proizvoda s obzirom na
biolosku, krajobrazni i hidroloSku raznolikost kao §to su: Wildlife tourism
(Birdwatching tourism), Ecotourism, Nature-Based tourism and Adventure
tourism, a u okruzenju agriturizam, ekoagriturizam, seoski turizam, ruralni
turizam i kulturni turizam u svim svojim formama i varijacijama.

Na pitanje o aktivnostima u kojima su sudjelovali u Parku prirode Hutovo
blato dobiveni su razli¢iti odgovori prikazane u figure 5.
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Grafikon 5. Aktivnosti koje posjetitelji prakticiraju u parku
Figure 5 Activities the visitors practiced in the park

Najvise posjetitelja, kako se moglo i i pretpostaviti odgovorilo je kako su
aktivno promatrali ptice (70 %) i koristili ture brodom 66,7 %. U zivotopisnom
krajobrazu uzivalo je 53 % posjetitelja, dok je 43,3 % ispitanika odabralo
sportski ribolov kao aktivnost, a tek 30 % upoznavanje kulturne bastine parka.
Ovi nam odgovori potvrduju sve izre¢eno u prethodnom pitanju.

Interakcija s prirodom kao jednim od 5 preduvjeta za implementaciju
ekoturizma, takoder je testirana (Figure 6 ).

B Very positive
N Good
m Sufficient

B Very bad

Grafikon 6. Stavovi posjetitelja o interakciji s prirodom u parku

Figure 6 Visitors’ attitudes regarding the interaction with nature in the park
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Odgovori su bili jako raznoliki tako je 16,7 % ispitanika odgovorilo kako
misle da je interakcija s prirodom jaka odnosno pozitivna, 36,7 % ispitanika
odgovorilo je da misle kako je interakcija s prirodom dobra, zatim 33,3 %
ispitanika misli kako je interakcija s prirodom dovoljna, a 13,3 % misli kako je
interakcija s prirodom vrlo losa. Budu¢i je 13,3 % ispitanika dalo negativnu
ocjenu, za njih se trenutno ne moze implementirati ekoturizam. Sugestija ovih
pitanja koja se prvenstveno odnose na implementaciju ekoturizma da se zaista
mora poraditi da interakcija posjetitelja s prirodom bude bolja, na nacin da se
eliminiraju vrlo losa i losa interakcija. Tek tada mozemo govoriti o stvaranju
ekoturistickog proizvoda PP Hutovo blato. Isto tako je sudjelovanju lokalne
zajednice 1 interakcije s posjetiteljima jedan od preduvjeta za razvoj ekoturizma.

3.30%

l ’ M Very good
H Good
Bad
43.30% M Very bad

Grafikon 7. Interakcija posjetitelja s prirodom

Figure 7 Visitors’ interaction with the local community

Iz figure 7 je vidljivo da samo 3,3 % posjetitelja smatra kako je interakcija
jako dobra. Cak 43,3 % posjetitelja smatra kako je sudjelovanje lokalne
zajednice 1 interakcija s posjetiteljima dobra, a isto toliko postotak smatra
kako je ona slaba. Oko 10 % posjetitelja smatra kako je sudjelovanje
lokalne zajednice i interakcija s posjetiteljima jako loSa (ne mozemo govoriti
o implementaciji ekoturizma). Iz odgovora ispitanika mozemo zakljuéiti da
se posebno mora poraditi na interakciji posjetitelja i lokalnog stanovnistva, jer
bez dobre interakcije ne mozemo govoriti o uspjeSnosti ekoturistickog
proizvoda parka.
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Slijede 2 pitanja o oblicima turizma koji bi se mogli implementirati u parku
s obzirom na biolosku, odnosno krajobraznu raznolikost.

H Wildlife Tourism - observation
of rare, endangered and
interesting flora and fauna

B Ecotourism - includes elements
of education and preservation /
protection

Grafikon 8. Odgovori na pitanja o oblicima turizma koji bi se mogli razvijati
s obzirom na bioraznolikost u parku

Figure 8 Responses to the question regarding the forms of tourism could be developed
considering the biodiversity in the park

U pitanju o oblicima turizma koji bi se mogli implementirati s obzirom na
biolosku raznolikost u parku, dana je mogucénost odabira jedne od dviju
opcija (Figure 8). Prva su aktivnosti koje se tice biljnog i zivotinjskog svijeta
u funkciji turizma odnosno wildlife turizma koji obuhva¢a promatranje
rijetkih, ugroZenih i zanimljivih biljnih ili zivotinjskih vrsta (Bird watching i sl.)
te je tu opciju odabralo 53,3 % posjetitelja. Druga opcija je ekoturizam koji
ukljucuje elemente edukacije i oCuvanja/zastite. Buduci opciju ecotourism
podrzava 46,7 % posjetitelja valja poraditi na eliminaciji negativnih ¢imbenika,
kao S$to su to interakcija u prirodi, interakcija domacina i posjetitelja, ekoloska i
ekonomska odrzivost.

Sljede¢im pitanjem istrazivalo se koji bi se oblici turizma mogli
implementirati s obzirom na krajobraznu i hidrolosku raznolikost u parku
(Figure 9).
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B Nature Based Tourism - main
focus on sightseeing of natural
landscapes

B Adventure Tourism - main
focus on activities

Grafikon 9. Odgovori na pitanje koji bi se oblici turizma mogli razvijati
s obzirom na krajobraznu i hidroloSku raznolikost parka

Figure 9 Responses to the question regarding the forms of tourism that could be
developed given the landscape and hydrological diversity of the park

Skori 2/3 ispitanika (63 %) daju prednost Nature based Tourism, odnosno
aktivnostima koje bi se mogle razviti, s naglaskom na razgledavanju pitoresknih
prirodnih krajobraza, dok je 36,7 % odabralo avanturisticki turizam kao
aktivnost za koju smatraju da bi se mogla razviti s obzirom na krajobraznu i
hidrolosku raznolikost parka.

Zadnjim pitanjem se u anketi ispitivalo misljenje posjetitelja o edukacijskim
programima koje bi Zeljeli dozivjeti kao dio turisticke ponude u parku.
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Grafikon 10. Odgovori na pitanje koji bi edukativni program posjetitelji Zeljeli dozivjeti
kao dio turisticke ponude u parku

Figure 10 Responses to the question regarding the educational program visitors would
like to experience as a part of the tourist offer in the park

Iz figure 10 se moze iscitati kako bi najveci broj ispitanika (40 %) zeljelo
edukacijski program o krajobraznom bogatstvu parka uvrstiti u turisticku
ponudu, zatim 26,7 % smatra kako bi bilo dobro u ponudu uvrstiti edukacijski
program o fauni parka. Oko 23 % ispitanika pokazuje zanimanje za edukacijski
program o hidroloskoj raznolikosti parka, dok 20 % ispitanika bi Zzeljelo u
turisticku ponudu uvrstiti edukacijski program o flori Parka prirode Hutovo
blato. Svi ovi odgovori nam sugeriraju kako bi se trebalo ozbiljno pozabaviti
osmisljavanjem jedinstvenog turistiCkog proizvoda koji bi obuhvacao posebne
oblike turizma primjerene parku kao Sto su: Wildlife tourism, Ecotoursm,
Nature Based Tourism and Adventure tourism.
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Dubinski intervju

Dubinski intervju je naCinjen sa stru¢nim voditeljem u parku, te donosimo
fragmente bitne za ovaj rad. Turisticki potencijali ovog Parka su iskoristeni
svega 10 %. Jedino moZemo biti zadovoljni posjetima ucCenika za koje
organiziramo jednodnevne izlete ukljucujuéi fotosafari-voznju brodicama.
Zanimljiva ponuda je treasure-hunt utrka: traZzenje blaga jezerima Hutova blata
koja se najcesce koristi u svrhu team buildinga kao i utrka brodicama u istu
svrhu. Promatranje ptica je simboli¢no. U mjesecu svibnju odrzana je ekoloSka
akcija s nazivom ,OCistimo Hutovo blato zajedno” u cilju oc¢uvanja
bioraznolikosti, zdravlja ljudi i brojnih besplatnih usluga koje nam pruza eko-
sustav Hutova blata. Najveci problem je promijenjen vodni rezim, a posljedica
Cega je obrastanje 1 zamuljivanje vodotoka i prirodnih jezera, slaba prohodnost i
plovnost za potrebe odvijanja zastite 1 turistickih djelatnosti, te visoka opasnost
od pozara i gubitak bioloske raznolikosti.

SWOT analiza

SWOT analiza (Strengths, Weaknesses, Opportunities, and Threats)
procjenjuje odnose snaga i slabosti te prilika i prijetnji vaznih za razvoj Parka
prirode Hutovo blato u cjelini. Snage se odnose na resurse, sposobnosti i
podrucja Hutova blata koji se mogu iskoristiti u razvoju, s najveéim
moguénostima za uspjeh. Slabosti ukazuju koja podrucja, resurse i sposobnosti
koje onemogucuju razvoj Parka prirode Hutovo blata dok su prilike podrudja,
resursi 1 sposobnosti koje bi se mogle iskoristiti za razvoj (povecati snage i/ili
smanjiti slabosti) te prijetnje koje se odnose na podrucja, resurse i sposobnost
koje mogu ugroziti razvoj (smanjiti snage i/ili povecati slabosti).
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STRENGHT
-favorable Mediterranean climate
-favorable geo-traffic position
-rich landscape diversity
-pronounced hydrological diversity

-pronounced biodiversity, especially
ornithofauna and ichthyofauna

-highly educated human resources
-safari offerings tradition

SWOT

OPPORTUNITIES
- favorable geo-traffic position
-increased public awareness of
environmental protection
-increased public awareness of the

valorisation of natural heritage

-good preconditions for the development of

special forms of tourism

-developing the potential of future young

professionals with adequate training
-developing special forms of tourism
appropriate to the NP Hutovo Blato

-creation of a tourist product in the

ANALYSIS

\

-insufficient utilization of climatic conditions

WEAKNESSES

and favorable geo-traffic position

-insufficiently developed special forms of

tourism

-insufficient awareness of visitors about

landscape, geological and biological diversity

-insufficientinteraction between visitors and

local residents

-lack of international cooperation of all

stakeholders

-lack of accommodation facilities in general

THREATS
- unresolved property-legal relations

-long-term unfavorable demographics
(emigration, demographic aging, declining

birth rates)
-under-educated employees
-lack of adequate fire protection measures
-lack of adequate institutions for tourism
development
-insufficient funding sources with the
potential obsolescence of technology,
resulting in increased negative impacts on

various forms of selective tourism

surroundings of the park such as agritourism
\ and rural tourism /
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RASPRAVA / DISCUSSION

Istrazivanje nam sugerira da prirodno bogatstvo PP Hutovo blato nije
vidljivo s obzirom na potencijale, koje su prepoznali i sami posjetitelji
parka. Tijekom posjeta posjetitelji su spoznali iznimno biolosko bogatstvo,
krajobraznu razigranost i hidroloSko bogatstvo. Iz odgovora posjetitelja
naprosto vapi potreba za osmisljenim edukacijskim programima koji bi pomogli
posjetiteljima u boljem poznavanju bioloske, krajobrazne i hidroloske bastine
Parka. U prilog tome zanimljivi su odgovori na pitanje o tome da li posjetitelji
smatraju kako postojeca bioloska, krajobrazna i hidroloska raznolikost moze
pridonijeti razvoju turizma, gdje su gotovo svi ispitanici odgovorili pozitivno
(97 %). Nadalje, 47 % ispitanika misli kako je interakcija s prirodom trenutno
vrlo lo$a, odnosno dovoljna. Na interakciji se mora poraditi jer je ona jedan od
pet ¢imbenika uspjesnog ekoturizma (Gaymans & Hikes, 1996.), kao i ostalih
posebnih oblika turizma u zasticenim podrucjima. Glede aktivnosti koje mogu
upraznjavati posjetitelji posebice isticu promatranje ptica i ture brodom, zatim
sportski ribolov, uzivanje u krajobraznim ljepotama i na kraju upoznavanje
kulturne bastine kraja koja je nezaobilazna u ekoturizmu i kulturnom turizmu
(Honey, 1999.). Interakciju lokalne zajednice i posjetitelja (43,3 %) ocjenjuje
dobrom, isto toliko smatra da je slaba, a 10 % jako losa, §to nam sugerira
potrebu sudjelovanja lokalnog stanovnistvo u raznim aktivnostima ¢ime bi se
poboljsala ta interakcija. Ovom kratkom anketom pokazalo se ipak kako je
turizam u Parku prirode Hutovo blato tek u zacecima, te se namece potreba
suradnje svih dionika u kreiranju novog , prepoznatljivog i autenticnog
turistickog proizvoda s time da se kao posebni oblici turizma primjereni parku
namec¢u, Wildlife tourism, Nture based tourism, Ecotourism i Adventure
tourism. To nam sugerira i intervju s direktorom parka kako su turisti¢ki
potencijali tek oko 10 % iskoriSteni (samo 11 000 posjetitelja u 2017.)
i to uglavnom posjetitelji iz blize okolice (BiH i Hrvatska). Ovaj jedinstveni
mocvarni biser Mediterana mora se otvoriti inozemnim posjetiteljima
zeljnim pitoresknog okruZenja u kojem mogu upraznjavati svoje aktivnosti i
otkrivati sklonosti za koje nisu ni bili svjesni da ih posjeduju. Kada se vrate
kuéi, stjeCu osjecaj jacanja ega ili prestiza prepri¢avajuci svoje iskustvo
pustolovnih aktivnosti ljudima koje poznaju (Jin, et. al., 2019.; Dann, 1977.;
Lundberg, 1972.). Domacéi turoperatori trebali bi osmisliti inicijative za
izgradnju povjerenja i reputacije poboljSanjem znanja i vjestina trenera/vodica
pustolovnih avantura, logistiCke podrSke, aranzmana za hitnu medicinsku
pomo¢ i evakuaciju (Buckley, 2006.)
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Glede istrazivackog pitanja o biodiversity parka kao osnovi razvoja turizma,
nedvojbeno je, podru¢je parka iznimno je bogato ihtiofaunom, ornitofaunom i
ostalom faunom, te biljnim vrstama svojstvenim moc¢varnim podrucjima
mediteranskog tipa, koja ima otvoren sustav jezera i potoka te bujnu vegetaciju
trS¢aka i vlaznih livada. U parku postoji i velik broj endema, stoga Wildlife
tourism ima posebno mjesto s obzirom na brojnu ornitofaunu i ihtiofaunu, $to su
pokazali odgovori ispitanika (53,3 %) i samog ravnatelja parka. Odgovori
posjetitelja po ovom pitanju su u suglasju s drugim istrazivanjima (McNeely
et al. 2004.; Granquist & Nilsson, 2013.; Nilsson, 2012.). Glede istrazivackog
pitanja moze li landscape diversity biti osnova razvoja turizma, odgovor je
pozitivan. Jasno i1 nedvosmisleno ispitanici potvrduju da je krajobrazna
raznolikost temeljnica razvoja Natura based tourism (63,3 %), Adventure
tourism (36,7 %) and Ecotourism (46,7 %). Geografska pozicioniranost ¢ini ga
pogodnim za razvoj bliskih oblika turizma u i oko parka kao §to su agritourism
(Vrsaljko and Cukelj, 2015.) i Ecoagritourism (Vrsaljko et al., 2017.). Pri tome
je potrebna motivacija i uklju¢enost svih dionika (Jin et al., 2019.). Na trece
istrazivacko pitanje o ocuvanosti bioloske i krajobrazne raznolikosti nedvojbeno
je da stanje oCuvanosti nije zadovoljavajuce, jer se dogadaju devijacije kao $to
su krivolov, neodrZavanje plovnih putova, zarastanje i pozari koji narusavaju
krhku ravnotezu biodiversity and landscape of the park, a kao rezultat
nedostatka financijskih sredstava za materijalne i ljudske potencijale (Gaymans
& Hikes, 1996.; Buckley, 2004.). Unaprjedenju stanja u parku zahtijeva
sveobuhvatnu analizu postoje¢eg stanja krajobrazne raznolikosti, bioloske
raznolikosti i hidroloske raznolikosti i to s obzirom na rastuce klimatske
promjene, antropogeni utjecaj u samom parku, razinu ugroze vrsta, hidro
energetske prijetnje, politicki ustroj i ciljeve kojima stremi stru¢na i znanstvena
javnost. Iz analize dostupnih literarnih podataka, institucionalnih podataka,
provedene ankete, SWOT analize i intervjua mozemo isCitati potrebu za
osmisljenim turistickim proizvodom primjerenim za PP Hutovo blato koji ¢e
uvazavati temeljne odrednice parka. Vodec¢i se holistickim pristupom kao
primjereni oblici turizma koje treba s mjerom implementirati su: Wildlife
tourism, Ecotourism, Nature based tourism And Adventure tourism. Oko samog
parka se mogu implementirati kao posebni oblici turizma Agritourism
(Ecoagritourism), Rural tourism and Cultural tourism u svim svojim formama i
varijacijama.
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