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njiga A Concise History of Serbia (Cambridge University Press, 2023.) Deja-
I(na bokica, profesora povijesti na koledzu Goldsmiths londonskog univer-
ziteta je izvrstan sveobuhvatan saZetak — na 582 stranice - povijesti Srbije,
zemlje koja u vecem dijelu perioda koji knjiga obuhvata (od seoba Slavena na
Balkan u Sestom i sedmom stoljecu, kad se Srbi, zajedno s Hrvatima, premda
se u tim vremenima ne moze govoriti o nacijama, narocito ne pod njihovim
sadasnjim imenima, pojavljuju na povijesnoj sceni, do danas) nije postojala
kao samostalna drzava. To je, medutim, ne izdvaja od drugih zemalja, koje su
takoder nestajale pa se ponovno pojavljivale, u novim granicama, oblicima i
statusima. Samo nakon 1989. u Evropi su nastale - ili su obnovljene - 23 ili 24
drzave, zavisno od toga kako se gleda na Kosovo. Nestale su Cetiri: SSSR, Ju-
goslavija, Cehoslovacka i Njemac¢ka Demokratska Republika. DrZave, drugim
rijeima, nastaju i nestaju; uostalom, kao i imperiji. To se dogadalo i sa Srbijom,
zemljom koja je od kraja 12. pa do sredine 15. stoljeca imala svoju nezavisnu
politicku organizaciju pod velikim Zupanima, kraljevima i carevima iz dina-
stije Nemanjic¢ i despotima iz porodica Lazarevic i Brankovi¢ (ali je, po svemu
sudeci, kako pokazuje Doki¢ pozivajuci se na relevantne izvore, i ranije imala
neke svoje rudimentarne oblike drZavnosti, konkretno u 9. stoljecu kao tzv.
Krstena Srbija) prije nego $to je postala dio Osmanskog Carstva, a onda je u19.
stoljecu prosirivala autonomiju - bivajuci najprije de facto drzava, a potom i de
iure — da bi najveci dio 20. stoljeca bila u sastavu Jugoslavije. Ponovnu nezavi-
snost stekla je 2006., ¢ak 15 godina nakon raspada stare, “velike” Jugoslavije.

Knjiga je, kako kaZe autor, “kriticka sinteza, mjeSavina analize i narativa,
a ne enciklopedija ili kronoloski poredan popis ¢injenica” (str. 45). Ona je pri-
mjer kako se danas piSu uspjesne biografije zemalja - i naroda. Doki¢ je ovom
knjigom, zapravo, obavio posao na kojem se inace angaziraju cijeli instituti, a
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pritom je knjigu napisao na moderan nacin, doista sazimajuci glavne trendove
iprocese kroz cijelu povijest Srbije. Poticaj je doSao od izdavaca - Cambridge
University Press-a - koji ju je uvrstio u seriju sli¢nih sazetih povijesti. U knjizi
se prica prica o Srbiji, ukazuje se na relevantnost pojedinih licnosti poveza-
nih sa Srbijom i njenom historijom, koja se interpretira iz globalne, narocito
evropske perspektive. Ve¢ u uvodnom poglavlju, Dokic pristupa Srbiji preko
njenih ljudi, ukljucujuéi i brojne nase suvremenike - od kojih su mnogi pozna-
tiiizvan granica svoje zemlje. Kad Citatelj (ukljucujudii stranca) procita taj
Popis, ostat e impresioniran. Pitanje koje se moze postaviti, medutim, jest:
za$to je Srbija zemlja toliko talentiranih i uspje$nih pojedinaca, a istodobno je
idalje donekle stigmatizirana, u potrazi za poboljSanjem ugleda i medunarod-
ne pozicije? Zasto je, unatoc svojoj dugoj historiji, i danas suocena sa izazovi-
ma kao $to su osjecaj “ontoloSke nesigurnosti™, nedovrsenostiinejasnosti kad
se radi o njenim granicama, politickom statusu, vanjskoj politici i karakteru
drzave? I konacno: je li doista istina da Srbija - kao i Balkan opcenito - “pro-
izvodi” mnogo vise historije nego to je moze konzumirati? Zivi li suvise u
svojoj proslosti, ili pak tu proslost slabo poznaje i ostaje za nju u biti nezainte-
resirana, Sto bi se moglo zakljuciti iz dosadasnjeg nedostatka ovakvih studija?
boki¢ pokazuje dugotrajnost dileme - je li Srbija vise zapadna ili istocna
zemlja, pripada li Evropi ili je izvan nje. “Srpski intelektualci Cesto pristupaju
Evropi nekriticki - zavisno o vlastitoj ideologiji oni je smatraju ili nedvojbeno
pozitivnom ili negativnom kategorijom”, kaze on, ukazujuci da je “Evropa,
odnosno Zapad istodobno iideal i neprijatelj” (17). S druge strane, i zapadni su
komentatori Srbije ponekad opsjednuti utjecajima koje Rusija i Kina (odno-
sno Istok) imaju u Srbiji (19). U stvarnosti je, medutim, srpsko drustvo vrlo
pluralistic¢ko, donekle i podijeljeno - “istodobno konzervativno, patrijarhal-
no i moderno” (23). Ono je prezivjelo “kolektivne traume”, prije svega zbog
“ogromnih Zrtvovanja kao i viktimizacije u dva svjetska rata” (17). Patnje koje
je Srbija prezivjela ukljucuju ne samo golem broj ljudskih Zrtava, sankcije
istigmatizaciju nego i gubitak teritorije. Medutim, ona je, zbog pobjeda u

”q

prethodnim ratovima, i prosirivala svoj teritorij, ponekad i toliko da ga nikad
kasnije nije uspjela dokraja integrirati ili njime elegantno upravljati. Pa ipak,

1 V. npr. Filip Ejdus (2020): Crisis and Ontological Insecurity: Serbia's Anxiety over Kosovo's Secessi-
on. Palgrave Macmillan, London.

2 V. npr. Vladan Jovanovic (2014): Slike jedne neuspele integracije: Kosovo, Makedonija, Srbija, Jugo-
slavija. Fabrika knjiga, Beograd.
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unato¢ odredenim specifi¢nostima vezanima za historiju Srbije (koje autor
identificira u uvodu ove knjige), pogresno bi bilo sve to proglasiti nekim je-
dinstvenim slucajem, drugdje nevidenim. I mnogi drugi narodi i drzave imali
su sli¢no iskustvo u svojoj proslosti. Stoga je Srbija ovdje uzeta kao centralni
slucaj, ali ipak ne i sasvim izniman. Iz njene se povijesti moze naucitiio dru-
gim drzavama. Tko je ponesto procitao, primjerice, o historiji Gr¢ke i njenoj
podijeljenosti izmedu Zapada i Istoka (u historijskom kao i u suvremenom
kontekstu), mogao je uociti sli¢ne trendove kao i u Srbiji. Drugi dobri primjeri
ukljucuju Tursku, Rumunjsku, Bugarsku, Crnu Goru te Bosnu i Hercegovinu -
dakle, prilican broj drzava u neposrednoj blizini Srbije.

Neke od tih podjela rezultat su historije i geografije, koje su proizvele
donekle razlicite kulture, ukljucujudii politicke. Postoje, stoga, “drustvene,
politicke i kulturalne razlike izmedu Srba iz Srbije i Srba iz Bosne, Hrvatske
iCrne Gore, kao i izmedu Srba iz Vojvodine i onih iz centralne i juZne Srbije”
(33)- Kroz povijest, kao $to autor pokazuje, bilo je perioda kad su postojale
dvije Srbije ili ¢ak i viSe njih - kroz neke oblike autonomije za Srbe (npr. Voj-
vodstvo Srbija, tj. Vojvodina u habsbur§kom i KneZevina Srbija u osmanskom
imperiju). U doba Kraljevine Jugoslavije, a narocito od 1929., zapravo ne po-
stoji teritorijalna jedinica koja bi se zvala Srbija, dok se u socijalistickom stvara
Srbija “iz tri dela”, premda i dalje kao jedna republika. Srbija se ni1991., kad
se druge jugoslavenske republike odlucuju za nezavisnost (osim Crne Gore),
ne Zeli konstituirati kao medunarodno priznata i potpuno nezavisna zemlja,
nego to postaje tek 2006., kad Crna Gora proglasava nezavisnost, ¢ine¢i time
i Srbiju suverenom. Suvremeni srpski nacionalizam nakon toga “karakteri-
zira odbacivanje Jugoslavije” (39), zemlje koju su u samoj Srbiji svi znacajni
akteri htjeli i zagovarali1918., premda su je zamiSljali razlicito. Ni stvaranje
Jugoslavije ni njen nestanak, a time ni sudbina Srbije, nisu medutim bili stvar
samo unutarnjih procesa ili volje samih Srba. “Historija Srbije i Stba ne moze
se razumjeti bez razumijevanja Sireg regionalnog i evropskog konteksta” (44).
Ova knjiga, kaZe njen autor, pokusala je povezati te Sire trendove sa samom
srpskom politikom. Ali autor se ne bavi samo politickom historijom, diplomat-
skom aktivnosc¢u i vanjskom politikom, nego se bavi i dru§tvenom, kultur-
nom, ekonomskom i historijom “svakodnevnog zivota”, premda je u fokusu
ipak “visoka politika” (45).

Knjiga je prebogata podacima i narativima da bi ju se moglo prepricati, a
to i nije svrha ovog osvrta. Ista¢i cemo samo glavne autorove teze i naglasiti
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njihovu vaznost, odnosno originalnost - svjesni toga da se priprema srpsko
izdanje knjige, koje ce uskoro objaviti Akademska knjiga iz Novog Sada, te

¢e stoga biti dostupna i §iroj javnosti u Srbiji i regiji. Jedan od elemenata te
originalnosti je u isticanju uloge Zena - koja je u drugim historijama drzava,
narocito onima koje pisu domacdi istoricari, Cesto marginalizirana ili je odvoje-
na od glavne, politicke historije i tretira se kao tema posebnih knjiga. Druga je
posebnost ove knjige u naglasavanju vaznosti migracija, i to u oba smjera - iz
Srbije i u Srbiju - $to pokazuje da je autor uzeo u obzir suvremene trendove, te
je temu globalnih migracija, bilo zbog ratova, ekonomskih faktora, klimatskih
promjena ili epidemija (ukljucujuéii ovu posljednju, uzrokovanu COvin-om),
povezao s temom svoje knjige. Srpsko su se drustvo i srpski narod snazno
oblikovali migracijama, to je i glavni razlog za tako velik broj Srba u susjed-
nim drzavama u odnosu na “maticu” - u Habsburskoj Monarhiji (tzv. precanski
Srbi), sadasnjim nezavisnim drzavama Bosni i Hercegovini i Hrvatskoj, te u da-
nasnjoj Vojvodini, autonomnoj pokrajini unutar Srbije. Istovremeno, ratovi su
doveli do vece etnicke homogenosti same Srbije, u koju su dolazili pravoslavni
krséani, uglavnom Srbi ili oni koji Ce prihvatiti srpski identitet, koji su napu-
Stali podrucja u kojima su, u nekim slucajevima, bili u manjini i useljavali se

u Srbiju. Posljednje velike migracije dogodile su se u doba koje i autor i vecina
nas Citatelja pamti: iz Hrvatske, s Kosova i iz Bosne i Hercegovine u 1990-ima,
a s njima su povezane i danasnje velike migracije Srba (kako onih iz Srbije tako
ionih iz okolnih zemalja, ukljucujudii Srbe i Hrvate iz Hrvatske) na zapad, u
potrazi za poslom, sigurno$cu i boljim zZivotom.

Pozitivna posebnost ove knjige je i u dostojnom tretiranju manjina, odno-
sno onih pojedinaca i grupa koji nisu dijelili glavne identitetske karakteristike
s dominantnom grupom, tj. pravoslavnim Srbima. Povijest manjina, a i tzv.
manjinska povijest drzava, rijetko se piSe, pa Cesto ispada da je povijest neke
drzave samo povijest politickih pozicija, identiteta, ideja i interesa njene veci-
ne. Doki¢ ne zanemaruje muslimane, zZidove, Vlahe/Cincare, Rome, katolike,
pripadnike drugih naroda i vjera i istice njihov doprinos Srbiji, kao i tragicnu
sudbinu koju su neki od njih, narocito Jevreji, dozivjeli u Srbiji, doduse u doba
kad je bila okupirana.

Govoredi - u prvim poglavljima - o precima sada$njih Srba, autor nagla-
Sava uvjetnost povezivanja sadasnjosti s proslos¢u, negirajuci time omiljenu
postavku nacionalista - da nacije postoje navodno oduvijek i da je moguce
uspostaviti neku manje-vi$e izravnu i ¢vrstu vezu s proslos¢u, odnosno da
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je moguce naci neki “duboki korijen” nacije.3 Nasuprot tome, Doki¢ govori o
fluidnim i “polietnickim” identitetima u srednjem vijeku, u doba prije i to-
kom prvih nezavisnih politickih formacija povezanih sa Srbima koje su se, po
svemu sudeci, formirale na vi§e mjesta po centralnom Balkanu i na primorju,
prije nego §to je krajem 12. stoljeca Raska preuzela primat nad okolnim juz-
noslavenskim drzavicama. Ve¢inu dana$njeg teritorija Srbije je 1459. preuzelo
Osmansko Carstvo, §to znaci da je Srbija postojala jos 70 godina nakon Kosov-
ske bitke (1389.), §to se Cesto zaboravlja.
U drugom poglavlju predstavlja dileme, medu kojima je i pitanje postoji
li veza izmedu srednjovjekovne Raske i kasnije Srbije. Ukazuje, takoder, na
dualnost religijskog identiteta vladara kao §to je Nemanja, pokazujuci da je
“srednjovjekovna Srbija u 13. stoljecu vjerojatno bila de facto dualna, pravoslav-
no-katolicka, politicka zajednica” (92). U svom zenitu, za vrijeme DuSanova
carstva, prostirala se i na danasnje grcke teritorije, a u 14. stoljecu je Srbija bila
“multietnicka politicka zajednica koja je ukljucivala i slavensko i neslavensko
stanovnistvo i ¢ija je vladarska kuca bila istinski kozmopolitska” (112). Ovo
poglavlje ukljucuje dio o Kosovskoj bici, a autor ukazuje na raskorak izmedu
onoga $to doista o njoj znamo i kasnijih interpretacija. U posljednjem dijelu
poglavlja Doki¢ se osvrée na politicke, ekonomske i kulturne aspekte srpske
despotovine, koja je pod Stefanom Lazarevicem i Duradem Brankovic¢em igra-
la vaznu ulogu u regionalnoj politici i po svojoj snazi i veli¢ini podsjecala na
kraljevstvo Nemanjica u 13. stoljecu, mada je bila stisnuta izmedu Osmanlija,
Madarske i Bosne, ¢iji vladari su pretendirali na krunu Nemanji¢a. Medutim,
odnosi izmedu bosanskih i srpskih vladara su bili dobri, a Dokié¢eva knjiga
pokazuje kako nije bilo historije sukoba ni izmedu Srba i Hrvata sve do novijih
vremena.
U trecem poglavlju (Grani¢no podrudje, 1450. — 1800.), autor se bavi

periodom u kojem nema teritorije koja bi se unutar osmanskog imperija

zvala “Srbija” (141). Ukazuje na odredene oblike autonomnog organiziranja,
prije svega u okvirima mileta, koje ne treba uljepSavati, premda treba ukazati
da je Osmansko Carstvo prema kr§¢anima i kasnije Zidovima protjeranim

iz Spanije i Portugala krajem 15. stoljeca (manjinama) bilo tolerantnije od
mnogih kr§¢anskih imperija i njihova odnosa prema njihovim manjina-

3 Zakritiku nacionalizma po tom pitanju v. npr. Nikola Petkovic¢ (2020): O cemu govorimo kada
govorimo o identitetu?. Disput, Zagreb.
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ma (npr. muslimanima ili Zidovima). Iseljavanja Srba u habsburski imperij
dogadaju se iz straha od Osmanlija, odnosno razaranja tokom brojnih ratova
izmedu Osmanlija i srpskih, madarskih i drugih kr$¢anskih naroda, no ona
dovode do podijeljenosti Srba, koji postaju vojnici triju imperija: habsbur$kog,
osmanskog i venecijanskog. Srbi su tada, kaze autor, “Cuvari tri imperijalne
sile” (149). Ali u stvarnosti postoje i odrzavaju se kontakti medu njima, koji
postaju transgrani¢ni. Kontakti postoje i izmedu kr§¢ana i muslimana, izmedu
katolika i pravoslavnih - narocito u okvirima nove Vojne krajine (149).

U tom periodu, Pravoslavna crkva je, premda i sama podijeljena, “de facto
¢uvala nasljede srednjovjekovne srpske drzave” (151), $to je legitimira (u nje-
nim vlastitim o¢ima kao i u dominantnoj interpretaciji nacionalne historije) i
u kasnijim vremenima kao ¢uvaricu identiteta - vjerskog a kasnije, s pojavlji-
vanjem nacija, i nacionalnog. I opet, bokic ipak odaje priznanje Osmanskom
Carstvu za njegovu “relativnu toleranciju u odnosu na pravoslavne crkve”, §to
suprotstavlja pritiscima koje katolicka Ugarska i Venecija usmjeravaju prema
pravoslavnom stanovnistvu kako bi ono prihvatilo katolicanstvo (161). Poseb-
nu paznju autor posvecuje uglednim Osmanlijama koji su bili srpskog, odno-
sno juznoslavenskog porijekla, brojnim pjesnicima, vojskovodama i drZzavnici-
ma, od kojih je najpoznatiji Mehmed-paSa Sokolovi¢, koji je igrao vaznu ulogu
u obnavljanju Pecke patrijarsije sredinom 16. stoljeca. I poloZaj Roma je bolji
u osmanskom nego u ostalim carstvima u srednjoj i zapadnoj Evropi toga vre-
mena (163). U to doba, piSe autor, u Beogradu ima izmedu 701 80 dzamija - a
danas je ostala samo jedna (164). Pa ipak, na Kosovu i Metohiji, gdje stanovnis-
tvo vrlo brzo prima islam, nema takve tolerancije. Od 1300 manastira, crkava i
drugih zgrada koje su bile u vlasnistvu Pravoslavne crkve u srednjovjekovnom
periodu, vec pocetkom 16. stoljeca ostalo ih je pedeset (171). Medutim, ono §to
je ostalo od goleme je vaznosti za srpski identitet, jer moZe biti koriSteno kao
dokaz dugotrajnog postojanja krs¢anske kulture - u vremenu prije Osmanlija -
iZelje da se vjera sacuva, ¢ak i u teSkim vremenima i okolnostima.

Bavedi se velikim seobama iz 1690-ih, Doki¢ ukazuje na zastitu koju
pravoslavnim migrantima nudi - i daje - Habsbur§ka Monarhija, koja pri-
hvaca patrijarha Arsenija, te stoga Crkva ima, uz svoje ranije sjediSte u Peci, i
drugo - u Sremskim Karlovcima. Ta dvojnost se kasnije razvija u paralelizam
u kulturnim, politi¢kim, dru$tvenim i drugim karakteristikama “dviju Srbija”
(“srpskih zemalja”, pojma koji se nalazi u danasnjoj himni Srbije) - u osman-
skom, habsburSkom, odnosno austrougarskom kontekstu.

186 TRAGOVI, god. 6, br. 1



Kao transimperijski narod, Srbi su stvorili grupni identitet

(ili mozda identitete) koji je nadilazio drzavne granice prije

nego su postali moderna nacija u 19. stolje¢u. Njihova iselja-

vanja ucinila su Srbe podijeljenima granicom izmedu osman-

skog i habsbur§kog imperija, koju su ¢esto prelazili, i legalno

iilegalno. U tom pograni¢nom podrudju dviju vrlo razlicitih

imperija stvorit Ce se kasnije, u 19. stoljecu, i srpska nacija i

ideologija juznoslavenskog jedinstva (jugoslavenstva) (193).
Rekli bismo da je ta pozicija - granicara granice koja je dijelila ljude istog
porijekla - bitno oznacila i kasnije, dijelom i suvremene, trendove tvorenja
identiteta medu Srbima. Ona se ne smije i ne moze zanemariti ako se Zeli
razumjeti srpska vezanost za Jugoslaviju, kao i dubina problema koji je nastao
njenim nestankom pocetkom 1990-ih.

Premda je Habsburska Monarhija takoder bila multikulturalna (kao i sva-
ka druga), ona je imala i specificne vanjskopoliticke razloge zbog kojih je po-
Stivala autonomiju pravoslavnih migranata - zapravo, dvije vrste autonomije:
onih koji su naseljavani u Vojnoj krajini, i koji su branili carstvo od Osmanlija;
ionih koji su Zivjeli u “civilnoj” Austriji (i Ugarskoj), a koje je u jednom tre-
nutku trebalo odvojiti od utjecaja Rusije. Kako bi to ucinila, ona je financirala
knjige, crkvene i sekularne, te poticala kulturu i jezik JuZnih Slavena, da bi ga
odvojila od ruskog utjecaja. Tako je zapocelo prosvijetiteljstvo medu precan-
skim Srbima (194). Zajedno s Vukom KaradZi¢em, koji je Srbijanac no postaje
glavni prosvjetitelj u emigraciji, pod utjecajem slavista i njemackih roman-
ticara, oni su ubrzo postali glavni akteri prosvjetiteljstva u cijelom srpskom
narodu - §ireci obrazovanje i kulturu, a time i utjecaj na Srbe s obje strane
granice. U tom kontekstu, Vojvodina, Bosna i Hercegovina i Hrvatska postaju
mjesto promoviranja zapadnih ideja, povezanih s lingvistickom srodnos¢u i
kulturalnom sli¢noscu - $to Cini temelj ne samo kasnije srpske nacije nego i
Jugoslavije kao drzave u 20. stoljecu. Istodobno, pojavljuju se i prve diskusije
izmedu konzervativaca i liberala (200), i to ne samo o pitanjima identiteta
nego i o planovima za buducnost, ukljucujuci i vanjskopoliticke orijentacije.
bokicevo naglaSavanje uloge habsburskih Srba za formiranje identiteta srpske
nacije podsjeca nas na slicne zapadne utjecaje na formiranje suvremene gréke
(helenske) nacije. Zapad nije bio (jugo)slavenofilski na nacin kako je bio heleno-
filski, niti je smatrao da je neka juznoslavenska tradicija bitno konstitutivna za
identitet Evrope. Ali podizanje nacionalne svijesti, modernizacija i oslobode-
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nje od Osmanskog Carstva nailazili su na razumijevanje i podr$ku, a ponekad i
na divljenje tada$njeg Zapada.

U Cetvrtom poglavlju (Revolucija, 1788. — 1858.), Doki¢ nas vodi kroz
borbu za de facto nezavisnost Srbije u obliku visoke autonomije (kneZevine)
u odnosu na Osmansko Carstvo, u kojem se ona i dalje nalazi. Prvi ozbiljniji
sukobi izmedu pravoslavnih i muslimana dovode do smrti vi$e od tisucu pra-
voslavnih u buni protiv dahija (215). Autonomija dolazi, medutim, ponovno i
zbog medunarodnih okolnosti, kao $to je rat Rusije i Osmanskog Carstva, koji

- posredno - omogucava Karadordu da krajem 1806., pocetkom 1807. 0svoji
Beograd. “ViSe od tri stolje¢a osmanskog vladanja, prekinuta kratkim periodi-
ma habsburske okupacije, prakticki je zavrSeno za tri godine” (221), u procesu
kojeg je Leopold Ranke nazvao “revolucijom”. Karadordevi ljudi, od kojih
sumnogi bili nepismeni, medutim, nisu znali mnogo o tome gdje sve Srbi
Zive. No razumjeli su vaznost obrazovanja, koje je oblikovano pod utjecajem
Dositeja Obradovica, a potom i Vuka KaradZi¢a. Prvi uspjesi prosvjetiteljstva
u Srbiji vide se u osnivanju 50 svjetovnih osnovnih §kola ve¢ do 1808. godine.
Srpska gimnazija u Novom Sadu osnovana je 1810., a prva teatarska predstava
postavljena je na srpskom jeziku u Pesti 1813. Istodobno, javljaju se ideje o
ujedinjenju svih “etnicki i lingvisticki srodnih stanovnika koji Zive izmedu
sadasnje Slovenije na sjeverozapadu, Jadrana na jugu i Crnog mora na istoku”
(227). Umjesto religijskog fanatizma pojavljuje se ideja nacije i domovine, koju
prihvacaju i neki visoki crkveni zvanicnici, prije svih crnogorski vladika Petar
11 Petrovi¢ Njegos. Taj je proces potpuno suvremen - u drugim evropskim
zemljama se istodobno pojavljuju slicne ideje.

U ranom 19. stoljecu raste srbofilija na Zapadu - proces koji ima paralelu
u helenofiliji i grkofiliji medu zapadnim intelektualcima. Kulturni autoriteti
tadasnjeg Zapada, kao §to su Goethe, braca Grimm i Ranke, dive se srpskoj
ideji oslobodenja od Osmanlija. Medutim, politicari tadasnjeg Zapada ipak
preferiraju opstanak Osmanskog Carstva, plaSeci se zapravo Rusije i njenog
povecanog utjecaja u pravoslavnim zemljama. No, nakon poraza Osman-
skog Carstva od Rusije, Srbija postaje kneZevina 1829. — 1830., ne i sasvim
samostalna drzava, ¢ime srpski vladari ostaju tek djelomicno zadovoljni.
Drugi srpski ustanak autor stoga prikazuje kao jedno dugo, petnaestogodis-
nje postupno prosirenje autonomije kroz “dugu partiju Saha” izmedu kneza
Milo$a Obrenovica i beogradskih pasa, odnosno Carigrada. MiloSevi l[judi
ubijaju Karadorda kao dokaz kneZeve lojalnosti sultanu, a u stvarnosti postoji
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“dvodrzavlje” (240). U tom periodu stvara se prvi, doduse kratkotrajni (Sretenj-
ski) ustav (1835.), a Milo§ Obrenovic vlada Srbima Beogradskog pasaluka skoro
25 godina (0d 1815. do 1839.). Njegova je vlast autokratska, pa “ustavobranite-
]ji” vode stalnu bitku za poStivanje prav(il)a i za ustanovljenje nove drzavne
birokracije. Ta je nova drzava - koju u velikoj mjeri oblikuju “njemackari”, Srbi
iz habsburskih zemalja koji se preseljavaju u Srbiju - zacetak ne samo moderne
srpske drzave nego i jezgro onoga §to mnogi tada vide kao buducu “juznosla-
vensku drzavu”. I pojam srpstva se mijenja. Pod utjecajem jezickih reformi
Vuka Karadzi¢a, pod Srbima se sve viSe podrazumijevaju svi govornici istog
jezika, koji se konstituira Beckim knjizevnim dogovorom iz 1850. Ali otpor toj
ideji pruza ne samo Crkva, koja smatra da su Srbi samo oni koji su pravoslavni,
nego i mnogi habsburski Srbi, koji su skepti¢ni prema ideji zajednickog jezika,
koriste¢i i dalje slavjanoserbski (npr. u glasilima Matice srpske). Paradoksalno,
kaze Doki¢, “KaradZic je vjerojatno bolje primljen medu protojugoslavenskim
Hrvatima nego medu mnogim svojim sunarodnjacima - Srtbima” (235). Tako
je barem bilo tada — danas je sasvim druk¢ije. Ali i danas ima tradicionalista
koji kritikuju ulogu prosvjetitelja, i to i Vuka Karadzica i Dositeja Obradovica,
smatrajuci da su oni istisnuli Crkvu iz procesa oblikovanja identiteta Srba, ili
da su barem znacajno smanjili njenu mo¢, kroz prozapadne reforme inspirira-
ne zapadnim idejama.

Emancipacija Srbije od Osmanskog Carstva dovodi do novih migracija.
Utjecaj novih migranata - i institucija koje stvaraju habsburski Srbi - raste, dok
se istovremeno mnogi muslimani iseljavaju u Bosnu i Hercegovinu i na Ko-
sovo, ponekad i u Makedoniju, te time ¢ine te teritorije viSe muslimanskima
nego $to su ranije bile. “U mjesta koja su napustili muslimani dolaze kr§¢anski
imigranti, koji su privuceni obecanjem da ¢e dobiti zemlju. U tom procesu, St-
bija postaje manje, a Bosna vi§e muslimanska” (259). Golema vecina stanovni-
ka Zivi na selu - od 700.000, koliko ih sredinom 1830-ih Zivi u Srbiji (koja tada
ima 38.000 kvadratnih kilometara), samo 50.000 zivi u gradovima. U jednom
momentu, nakon 1848., dvije se imperije na neki nacin takmice u pitanju
autonomije za Srbe, pa postoje “dvije Srbije” na habsbur§ko-osmanskoj granici

- srpsko vojvodstvo (Vojvodina) na sjeveru i srpska kneZevina na jugu. Ideja
ujedinjenja, koju formulira Ilija GaraSanin, logi¢an je odgovor na tu situaciju.

4 U svom izlaganju na znanstvenom skupu “Intelektualci danas”, u organizaciji Srpske akademi-
je nauka i umetnosti, o tome je govorio vladika Grigorije (Duric), v. Nedeljnik, 1. decembra 2022.
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Autor je smjeSta u kontekst tada$njih sli¢nih zahtjeva za nacionalnim ujedi-
njenjem, koji su ubrzo i doveli do ujedinjenja Italije, Rumunije (u pocetku u
okviru Osmanskog Carstva) i Njemacke.

U petom poglavlju (Nezavisnost, 1860. — 1914..), Doki¢ analizira nastanak
irazvoj relativno kratkotrajne nezavisne srpske drzave, ¢ija je nezavisnost pri-
znata 1878., da bi de facto nestala okupacijom u Prvom svjetskom ratu, a kasni-
je ujedinjenjem u Kraljevinu Srba, Hrvata i Slovenaca 1918. U tom periodu, S1-
bija vodi tri rata - u kojima pobjeduje, ali uz ogromne Zrtve. Udvostrucuje svoj
teritorij (za 40.000 kvadratnih kilometara), a populacijski raste (od 2.900.000
stanovnika 1878. na 4.500.000 stanovnika u 1913., poslije Balkanskih rato-
va). U njoj se razvijaju vazne politicke ideje, kao §to su “Balkan balkanskim
narodima”, ideja stvaranja vece juznoslavenske drzave koja bi se prostirala
od Hrvatske i Bosne i Hercegovine, preko Crne Gore i Srbije te Bugarske — do
Crnog mora. Inozemnu podr$ku povremeno imaju i alternativne ideje, kao $to
je “Bosna Srbiji”, plan kojeg kratkotrajno podrzava tadasnja Madarska. U 1866.
Crna Gora i Srbija ¢ak potpisuju i pakt koji predvida njihovo ujedinjenje, te
zajednicke akcije kako bi se “srpski narod oslobodio iz turskog ropstva i ujedi-
nio u jednu srpsku drzavu” pod knezom Mihailom (288). Mihaila Obrenovica,
vladara Srbije koji je u odnosu na Osmansko Carstvo bio viSe nacionalistican
od svojih prethodnika, autor prikazuje kao jednu od klju¢nih li¢nosti srpske
historije u drugoj polovini 19. stoljeca te kao zagovornika ujedinjenja Juznih
Slavena u zajednicku drzavu, pod njegovim i vodstvom Srbije.

Mozemo se zapitati bi li se stvorio zajednicki nacionalni
identitet u toj hipotetskoj Jugoslaviji da su se Juzni Slave-

ni, ukljucujudi Hrvate i Slovence, a mozda i Bugare, doista
ujedinili u 1860-ima ili 1870-ima, kao $to su se ujedinile
Italija i Njemacka. U tim zemljama su regionalne, lingvistic-
ke, historijske, a u slucaju Njemacke i religijske razlike bile
znacajne, ne manje nego $to su one koje su postojale medu
Juznim Slavenima (opstaju to i do danasnjeg dana, ali opstale
suite zemlje - za razliku od Jugoslavije). I §to bi se u tom slu-
¢aju dogodilo s muslimanima u Bosni i Hercegovini? Da li bi
bili protjerani i izloZeni nasilju, kao §to je bilo muslimansko
stanovnistvo u Srbiji i Gr¢koj, a kasnije takoder i u Bugarskoj
1Crnoj Gori? Ili bi s viemenom prevladala svijest o bliskosti
izmedu pravoslavnog, katolickog i muslimanskog slavenskog

190 TRAGOVI, god. 6, br. 1



stanovni$tva u Bosni i Srbiji, te o razlikama izmedu “nasih
Turaka” i “pravih” Turaka i drugih neslavenskih muslimana,
koje su neki Srbi uvidjeliiu tom vremenu? (287—38)
U tom se razdoblju pojavljuju i prve moderne politicke stranke, izborii de-
mokracija - npr. Pasic¢evi radikali, nastali od socijalista Svetozara Markovica,
ideoloskog prethodnika i druge dvije najznacajnije partije u srpskoj politickoj
povijesti — demokrata i komunista. Pa ipak, politicka nestabilnost ostaje, te do-
vodi do ubojstva kralja Aleksandra Obrenovica i kraljice Drage 1903., $to Srbiji
stvara prvu ozbiljniju stigmatizaciju i rezultira ¢ak i kratkotrajnim prekidom
diplomatskih odnosa s Velikom Britanijom i Holandijom. Ali ipak, oslobodenje
od Osmanlija koristi se da se naglasi da Srbija pripada Evropi i da joj se tim oslo-
bodenjem vraca (292). (Doki¢, doduSe, samo s rezervom koristi pojam “oslobo-
denje”, a za osmanlijsku vladavinu ne koristi pojam “okupacija”.) No vanjskopo-
liticka orijentacija ostaje jedno od glavnih pitanja politicke borbe u samoj Srbiji.
Oni koji Zele ve¢i oslonac na Austro-Ugarsku (Obrenovici i dr.) suprotstavljaju
se onima koji traZe vece savezni$tvo s Rusijom, odnosno ve¢u nezavisnost od
kontrole Austro-Ugarske poslije Berlinskog kongresa. Medunarodna scena pre-
sudno utjece na status Srbije. Na Berlinskom kongresu 1878. Crna Gora i Srbija
postaju medunarodno priznate i potpuno nezavisne. Doki¢ piSe:
Berlinski kongres 1878. je postigao svoje glavne ciljeve: sprije-
¢io je totalni kolaps osmanske vlasti na Balkanu, a istodobno
iblokirao ruski pokusaj kontroliranja regije preko nezavisne
“Velike Bugarske”, koja je stvorena u San Stefanu u martu iste
godine. Austrougarska okupacija Bosne i Hercegovine i San-
dzaka je sprijecila, barem za neko vrijeme, ekspanziju Srbije i
Crne Gore u juznoslavenske pokrajine koje su sada bile samo
nominalno osmanske. Uz to, Kongres je povecao snagu obrane
austrijskih podrucja u Dalmaciji u odnosu na talijansku i
juznoslavensku iredentu, a ta opasnost je desetlje¢ima brinula
habsburske vojne zapovjednike na terenu. Kona¢no, onemo-
guceno je Srbiji i Crnoj Gori da imaju zajednicku granicu, §to je
ucinilo njihovo ujedinjenje teZim i manje vjerojatnim. Stoga
je Kongres sprijecio i stvaranje “Velike Srbije” (305).
Ono §to Kongres nije mogao sprijeciti povezano je s jacanjem juznoslavenskog
isrpskog nacionalizma. Nastavljeno je iseljavanje muslimana na Kosovo, a
pravoslavnih - i mnogih drugih Juznih Slavena - u Srbiju. Poslije 1903., Beograd
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postaje atraktivno mjesto ljudima poput Ivana Mestrovica, Nike Zupani¢a, An-
tuna Gustava Mato$a i drugih. Doki¢ ukazuje da je proslava stogodi$njice Prvog
srpskog ustanka poprimila oblik jugoslavenskih - ne srpskih - manifestacija,
iako se poklopila s krunidbom Karadordevog unuka Petra za novog kralja Srbije
1904. A ideja “juznoslavenskog Pijemonta” ne slabi, nego jaca. Dolazi do divlje-
nja za Srbiju u srpskim i drugim juzZnoslavenskim krajevima Austro-Ugarske, u
kojoj se jos 1889. obiljeZava petstota godisnjica Kosovske bitke.

PrviiDrugi svjetski rat su dva tragi¢na iskustva iz 20. stoljeca koja su
mozda najviSe utjecala na suvremeni srpski nacionalni identitet, i na danasnju
interpretaciju Jugoslavije u postjugoslavenskoj Srbiji (nakon 2006.). U uvodu
ove knjige, Dokic kaze da “Srbi pate od kolektivne traume... zbog velikih patnji
kao i viktimizacije u dva svjetska rata” (17). U tim ratovima, Srbija je gubila i
teritorij i ljude. Tim se ratovima autor bavi u Sestom poglavlju (Rat i medurace,
1914. — 1944.). Ti ratovi imaju uZasne posljedice ne samo za Srbiju negoi za
Srbe iz nekada$njih austrougarskih podrugja. Prvi rat zapocinje atentatom u
Sarajevu, kojemu su glavni akteri mladobosanci, srpski i jugoslavenski nacio-
nalisti, a zavr$ava nestankom i Austro-Ugarske i same Srbije, ove druge, kasnije
Ce se pokazati, ipak samo privremenim. Srbija nije bila spremna za rat, niti ga je
Zeljela. Pa ipak, nije mogla izbjeci posljedice atentata u Sarajevu, koji je rezul-
tirao ultimatumom i potom ratom. Posljedice toga rata bile su goleme: iz Srbije
su u njemu poginula 162.172 vojnika i oficira, a 29.500 ih je postalo invalidi-
ma. Deseci tisuca su stradali od tifusa. Broj stanovnika je smanjen za 525.000,
od kojih 314.000 na teritoriju koji je Srbija imala prije 1912. godine. Na tom
teritoriju, Srbija je u desetljecu koje obuhvaca rat izgubila 17,2 posto muskog
13,9 posto Zenskog stanovnistva (346). Ve¢ 1915., stanovniStvo Beograda se sa
82.500, koliko je bilo prije rata, smanjilo na 7000 — 12.000 (345).

Dokic opisuje i kljucne odluke koje su vodile ujedinjenju u jugoslavensku
drzavu - kao §to su Niska deklaracija, tajni Londonski ugovor, te ideje i dekla-
racije Jugoslavenskog odbora iz Londona, srpske vlade i crnogorske drzave. Za-
kljucuje da su - unatoc raznim alternativnim idejama - ujedinjenje u Jugoslavi-
ju podrzavali svi znacajni politicki akteri u samoj Srbiji: vlast, opozicija i kruna,
te relevantni akteri izvan nje: medu juznoslavenskim emigrantima u Londonu,
hrvatskim, slovenskim i srpskim politickim liderima iz Austro-Ugarske, te
politickom emigracijom iz Crne Gore, koja je kapitulirala 1916., nakon cega
kralj Nikola i ¢lanovi vlade nalaze utociste u Italiji, odnosno Francuskoj (355).
Ujedinjenje su podrzavale i dvije najvaznije crkve - Pravoslavna i Katolicka -
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kao i jevrejske organizacije, a, kako e se pokazati, prihvatit ¢e ga i islamska
zajednica. To se odnosi i na vodece intelektualce tog vremena. No postojala je
prilicna razlika u vezi s pitanjem karaktera Jugoslavije, uklju¢ujuciiu samoj
Srbiji. Da je Srbija, medutim, bila protiv Jugoslavije, vjerojatno bi joj bilo
dopusteno prosirenje na cijelu Bosnu i Hercegovinu ili najveci njen dio, te na
Vojvodinu i podrucja koja su pretezZno naseljavali Srbi u bivSoj Vojnoj krajini.

Medutim, ¢ak i u slucaju stvaranja Velike Srbije, ona bi i

dalje bila mala Jugoslavija, s velikim brojem muslimanskih

Slavena, makedonskih Slavena, bosanskih katolika i etnickih

manjina - Albanaca, Madara i Nijemaca (350).
Moglo bi se zakljuciti, dakle, da je etni¢ko heterogeniziranje, koje je zapocelo
prosirenjem na juzne teritorije nakon Balkanskih ratova, bilo neizbjezZno u
svakom slucaju teritorijalnog Sirenja, kao §to je, uostalom, bilo i u slucaju
prosirenja na juzne teritorije - Makedoniju, Kosovo i Sandzak. Jugoslavija -
velika ili mala - nije se mogla izbje¢i, ¢ak i da se htjelo, a nije se ni htjelo. Ideja
stvaranja jedne nacije, i to nacije temeljene ne na religijskoj komponenti nego
na “civilnima” (npr. jezi¢kim i kulturnima), bila je osim toga u skladu s idejom
Woodrowa Wilsona o samoodredenju naroda koji je (narod) - prema Krfskoj
deklaraciji - i tako bio tretiran kao jedan temeljem “krvi, govornog i pisanog
jezika, osjecaja jedinstva, te kontinuiteta i kompaktnosti teritorije na kojoj
Zivi” (354). Srbija je zbog ujedinjenja u zajednicku drzavu odustala od vlastite
suverenosti, kao §to je to ucinila i Crna Gora. Medutim, i Hrvatska je odustala
od svojih stolje¢ima gradenih institucija, kao $to su Sabor i ban. Dokiceva knji-
ga tako odgovara na neke od glavnih danas popularnih teza 0 1918. kao jednoj
velikoj pogresci za Srbiju i Srbe.

bokic opisuje i teSkoce pri integriranju nove drzave. Jedna od njih je bilau

integraciji vojske.

Mnogi su se Srbi lojalno borili u habsburskoj vojsci, a neki

Hrvatii Slovenci su se pridruzili srpskoj vojsci, koja je

takoder ukljucivala i one koji nisu bili Srbi s Kosova, Sandza-

ka iiz Makedonije. Pa ipak, Jugoslavija je trebala pomiriti

drustvo koje je na neki nacin bilo podijeljeno prije nego §to

je moglo biti ujedinjeno. Srbi iz Srbije kakva je bila prije 1912.

dominirali suiu procesu ujedinjenja i u meduratnoj politici.

Njima je izgledalo prirodno da Srbija dominira, bududi da je

jedina imala vladu, drzavnu birokraciju, parlament nastao na

DEJAN JOVIC Osvrt na knjigu A Concise History of Serbia Dejana Dokica 193



univerzalnom (muskom) pravu glasa i vojsku, sposobnu da

osigura granice drzave prije nego $to ¢e mirovna delegacija

Jugoslaviji osigurati medunarodno priznanje u Parizu (366).
Vojska je trebala integrirati Cetiri elementa, od kojih je svaki imao svoju vojnu
tradiciju: crnogorsku, srpsku, austrougarsku i rusku (oficire i vojnike koji su
dosli iz Rusije nakon Oktobarske revolucije). Ne treba ni spominjati kakve je
tenzije mogla izazvati ¢injenica da su se, recimo, austrougarski oficiri ponekad
nasli u nadredenoj ulozi srpskim vojnicima ili nizim oficirima. No to je bilo
izrazito rijetko, barem u kopnenoj vojsci. Medu generalima kopnene vojske,
samo Cetiri posto njih nisu bili Srbi, no u mornarici su pripadnici ostalih na-
roda €inili 82% (371). Vojska je promovirala nove, zajednicke mitove, kao $to
je bio onaj o viSestoljetnoj borbi za oslobodenje od stranih imperija (jednako
austrougarskog kao i osmanskog), kako bi povecala kohezivnost. Ali ostalo je
pitanje: kako integrirati naciju koja je neposredno prije toga bila ukljucena
u ratove na razli¢itim i medusobno suprotstavljenim stranama. To se pitanje,
nazalost, postavljalo i kasnije - nakon Drugog svjetskog rata, te pri integrira-
nju npr. Bosne i Hercegovine, Hrvatske i same Srbije (kad se radi o Kosovu)
nakon rata u 1990-ima. Ali to nije bilo iskljucivo srpsko-hrvatsko, odnosno
medunacionalno, nego i unutarsrpsko pitanje. Recimo, Doki¢ pravi paralelu
izmedu problema izazvanih rivalstvom medu historijskim crkvenim centrima
(Beograd, Sremski Karlovci, Cetinje, Pe¢, bosanske mitropolije, pa ¢ak i Ohrid)
tokom stvaranja, ili obnavljanja, srpske patrijarsije 1920. i podjela i sukoba do
kojih je doslo tokom formiranja politickih institucija i donoSenja ustava nove
drzave u tom istom periodu.

Kad se radi o politickom i drustvenom zivotu, zemlja je bila demokrat-

ska do 1929., a uvodenje kraljeve diktature Doki¢ dovodi u direktnu vezu s
atentatom na hrvatske poslanike u Skupstini, 1928., ali i slicnim tendencijama
u Evropi, gdje je doslo do krize i u nekim slucajevima napustanja demokratije
(koju Jugoslavija djelomicno restaurira poslije 1935., u vrijeme kada je trend
ka autoritarizmu i diktaturi sve ja¢i u njenom okruzenju, ali i u cijeloj Evropi).
Primjerice, u cijeloj istocnoj Evropi tog vremena, samo je Cehoslovacka izbje-
gla uvodenje nekog oblika diktature, ali njena sudbina (1938.) nije bila manje
tragi¢na od skora$nje sudbine tih drugih zemalja. Srbi su u novoj drzavi mozda
htjeli asimilirati Makedonce, Crnogorce, ¢ak i bosanske muslimane, aline i
Slovence i Hrvate. No novi koncept drZave, koji je prvi put nakon 1817. ukinuo
teritoriju koja bi se nazivala Srbijom, favorizirao je Jugoslaviju i jugoslavenstvo.
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Zanimljivo, Doki¢ piSe: “Jugoslavija je ukupno postojala nekih 70 godina, ali je
samo u tih pet godina Aleksandrove diktature pokusavala stvoriti jugoslaven-
sku naciju” (384). Time on zapravo uspostavlja relativno novu tezu o tome da
¢ak nijugoslavenska drzava (koja se nije ni zvala Jugoslavija, nego je u nazivu
imala i Srbe i Hrvate i Slovence) od 1918. do 1929. to nije pokusavala - ili da nije
pokusSavala u stvarnosti, ve¢ mozda samo u mitovima i ideologiji. Ve¢ nakon
ubojstva (atentatom) kralja Aleksandra (1934-.), obnavlja se - premda u ograni-
¢enom obliku - politicki Zivot, pri ¢emu je on u Srbiji u cijelom meduratnom
periodu pluralisti¢niji nego u Hrvatskoj i Sloveniji. Ali time se otvara ponovno i
pitanje statusa Hrvatske, koja 1939. postaje Banovina. Sto je s ostatkom zemlje,
odnosno sa Srbijom? Ona ne postaje banovina, premda se u njoj pojavljuje ideja
da je sve $to nije Banovina Hrvatska (osim teritorije Slovenije) u Jugoslaviji
zapravo Velika Srbija (390). Ali tko predstavlja tu Srbiju i koje su njene insti-
tucije, to zapravo nije jasno. Nazalost, nije bilo vremena da se razjasni, te da se
nakon rjeSavanja “hrvatskog pitanja” pokusa rijesitii “srpsko” (i “slovensko”).
Kompromis koji je postignut izmedu krune (i premijera DragiSe Cvetkovica)
s Hrvatima (Vladkom Macekom) doSao je, mozZda, prekasno da bi ozbiljnije
zazivio. Potpisan je samo tjedan dana prije pocetka Drugog svjetskog rata, koji
je uJugoslaviju, dodusSe, stigao godinu i pol kasnije, u aprilu 1941. U svojoj
prethodnoj knjizi, Nedostizni kompromiss, Doki¢ povijest Jugoslavije opisuje
kao povijest pokusaja stvaranja kompromisa, te odbacuje tezu da je ona bila
obiljezena samo - ili ¢ak i dominantno - kao povijest sukoba.

bokicev opis Drugog svjetskog rata u Jugoslaviji (kojemu je povod odba-
civanje Trojnog pakta kroz demonstracije u Beogradu 27. marta 1941.) pocinje
tezom da je mnogim Srbima 1941. izgledala kao nova 1914. To nas podsjeca
na naslov knjige Slavka Goldsteina “1941. - godina koja se vraca”, koji bise u
ovom slucaju mogao parafrazirati u “1914. - godina koja se vratila”. Povezanost
prethodnih i novih ratova je Cesta pojava - to se vidjelo i u devedesetima. U pr-
vom napadu na Beograd, 6. aprila 1941., ubijeno je nekoliko hiljada ljudi, a 50
posto gradskog stambenog fonda je uniSteno. Oko 870.000 vojnika nacisticke
Nemacke (od kojih su mnogi bili nekadas$nji austrougarski vojnici i oficiri koji
su ratovali u Srbiji 1914. — 1918.), fasisticke Italije i njihovih saveznika (Alba-

Knjiga je objavljena i na engleskom jeziku, v. Dejan Djoki¢ (2006): Elusive Compromise: A
History of Interwar Yugoslavia. Hurst, London. Srpsko izdanje objavljeno je kao: Dejan Doki¢
(2010): Nedostizni kompromis: srpsko-hrvatsko pitanje u meduratnoj Jugoslaviji, Fabrika knjiga,
Beograd.
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nije, Bugarske, Madarske) okupiralo je Jugoslaviju, Cija je vojska mobilizirala
600.000 vojnika i oficira. “Oko 375.000 (a moZzda i do 400.000) jugoslaven-
skih oficira i vojnika, uglavnom Srba i Crnogoraca, bilo je zarobljeno, a mnogi
su potom odvedeni u radne logore u Njemackoj i Italiji” (393—4).
Za Srbiju je Drugi svjetski rat znacio ne samo okupaciju (svodenjem na
“Podrucje pod vojnim zapovjednikom Srbije”, na 51.000 kvadratnih kilometa-
ra) nego i stvaranje kvislinSke administracije, koja nije imala nikakav legiti-
mitet te kojoj su ostavljene vrlo ogranicene ovlasti (pod generalom Milanom
Nedicem), te zapocinjanje gradanskog rata izmedu raznih vojnih (vojno-po-
litickih) formacija. Oko 155.000 ljudi na podrucju koje je kasnije formirano
kao Narodna Republika Srbija (nakon 1945.) izgubilo je Zivot, velik broj njih
u medusobnim obracunima. Gubici srpskog stanovnistva na podrudju tada us-
postavljene kvislinske Nezavisne DrZave Hrvatske bili su golemi. Oko 15,9 do
20 posto svih bosanskih i hrvatskih Srba ubijeno je tokom rata u NDH, od ega
u Bosni i Hercegovini ¢ak izmedu 292.0001 308.000 ljudi, od kojih su 72,3
posto bili Srbi. Uz to, oko 200.000 ljudi je protjerano, a velik broj (Dokic kaze
slican) pre§ao je na katoli¢anstvo (411).° Samo u Jasenovcu, kaze Doki¢ poziva-
judi se na relevantne izvore, ubijeno je izmedu 80.0001 90.000 (a mozda i do
130.000) ljudi, od kojih su mnogi bili djeca. On odbacuje broj od 700.000 koji
se pojavio kao broj jasenovackih Zrtava nakon rata, a i danas ga koriste neki po-
liticki akteri u suvremenoj Srbiji i, narocito, u Republici Srpskoj. Najveci broj
tih Zrtava (63 posto) bili su Srbi, oko 15 posto bili su Romi i isto toliko Jevreji,
dok su ostali bili antiustaski orijentirani Hrvati i bosanski muslimani (danas
Bosnjaci/Muslimani) (395). Autor precizno oznacava razlike medu raznim
akterima srpske politicke i vojne hijerarhije:
Srpski kolaboracionisti, kao $to je Dimitrije Ljoti¢, prihvatali
su nacionalsocijalisticke ideje, ukljuc¢ujudiiantisemitizam.
Oni i njihovi podrzavatelji su uéestvovali u provodenju Holo-
kausta. Srpska kvislingka policija pomogla im je da identifici-
raju Jevreje, ali su Nijemci, a ne Srbi, bili oni koji su ih hapsili
iubijali (404).
Mnogi su Srbi bili Zrtve politike uzimanja talaca, da bi se time sprijecio usta-
nak.

6 Za pokatolicavanje, v. Milan Radanovic (ur.) (2019): Pokatolicavanje Srba u Nezavisnoj Drzavi
Hrovatskoj, SNV, Zagreb.
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Cetnici, ako se moZe govoriti 0 nekom jedinstvenom pokre-

tu, nisu bili pokret otpora usporediv s partizanima, kako da-

nas tvrde njihovi apologeti. Istodobno, Mihailovica ne treba

izjednacavati s Nedicem i Ljoti¢em, a narocito ne s ustaskim

vodom Paveli¢em. Ni Mihailovi¢ ni ostali ¢etnicki koman-

danti nisu propovijedali rasnu ideologiju koja bi se mogla

usporediti s onom srpskih kvislinga ili s ustasama, koji su

slijedili nacizam. Uz to, nisu iza sebe imali drzavnu struk-

turu da bi provodili sistematsko i organizirano unistavanje

rasno nepozeljnih elemenata, kao $to je to radila ustaska

drzava. Na kraju, Cetnici su bili orijentirani prema saveznici-

ma i htjeli su obnovu Jugoslavije nakon rata. U njihovoj viziji,

Srbi su trebali dominirati u poslijeratnoj Jugoslaviji, $to bi

bila kompenzacija za njihovo Zrtvovanje i garancija protiv

neke buduce “izdaje” Hrvata i ostalih ne-Srba. Ustase su, me-

dutim, bili antijugoslavenski orijentirani i ratovali su protiv

saveznika, a bili su i antisrpski, antisemitski, antiromski i

antikomunisticki pokret (408—09).
Autor piSe i o Cetnickoj kolaboraciji i zlo¢inima protiv Muslimana i Hrvata, ali
iprotiv Srba koji su bili u partizanskom pokretu, odnosno koji su bili ¢lanovi
ili simpatizeri Komunisticke partije. Srbija je bila - kao i Crna Gora - popriSte
gradanskog rata izmedu rojalista i komunista, ve¢ 0od 1941. pa do kraja rata. Do-
ki¢ primjecuje i tenzije izmedu vodstva hrvatskih partizana i nekih lokalnih
voda Srba, $to je dovelo do “Kordunaskog procesa”.” To je stvorilo pretpostavke,
kaZe on, i za kasnije incidente izmedu Hrvata i Srba.

Gradanski rat u Srbiji je doveo do toga da su Srbi docekali kraj Drugog svjet-
skog rata “i kao pobjedu i kao poraz” (413). Nova je Jugoslavija obnovila Srbiju,
koja je postala jedna od Sest jugoslavenskih republika. (StoviSe, moglo bi se reci
da je Tito ne samo obnovio Srbiju nego ju je proglasio nacionalnom drzavom,
kao i druge jugoslavenske republike, te joj je priznao — makar samo nominal-
no - pravo na samoodredenje do otcjepljenja.) Medutim, nova je drzava htjela
izbje¢i meduratnu srpsku hegemoniju kao i hrvatski separatizam, pa su “Srbi i
Hrvati, dva najveca jugoslavenska naroda, trebali biti pod kontrolom” (416—7).

7 V. Cedomir Vi$nji¢ (2004): Kordunaski proces: fragmenti iz historije nestajanja. SKD Prosvjeta,
Zagreb.
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U sedmom poglavlju, Doki¢ opisuje Srbiju u socijalistickoj Jugoslaviji.
Ukazuje da je ideja o autonomiji Srba u Hrvatskoj, koju je zagovarao MoSe Pija-
de, odbacena, pri cemu istice Aleksandra Rankovica kao glavnog protivnika te
ideje (417). Milovan Dilas opisuje i da je postojala ideja da Bosna i Hercegovina
postane autonomna pokrajina unutar Srbije, $to je takoder odbaceno. “Ranko-
vi¢ je imao znacajnu ulogu u procesu odlucivanja kojeg su srpski nacionalisti
kasnije smatrali poCetkom problema za Srbe” (418). Crna Gora je takoder
postala samostalna republika, a Crnogorci su priznati kao posebna i drugima
ravnopravna nacija, ¢ime je donekle poni$tena odluka Podgoricke skupsti-
ne, premda je ta republika, naravno, ostala sa Srbijom i drugima ujedinjena
u okvirima nove jugoslavenske federacije. Medutim, identi¢ne zastave tih
dviju republika simbolizirale su zajednicku historiju i etnicko porijeklo Srba i
Crnogoraca koje nove vlasti nisu negirale. Monarhija je ukinuta, stare srpske
politicke stranke, zabranjene jos 1929., sasvim su ugaSene (ako se zanemari
djelovanje izbjeglih politickih prvaka i dijela omladinske sekcije Demokratske
stranke koji se naao u emigraciji, na zapadu), a nova je drzava limitirala drus-
tvenu i politicku moc¢ crkve. Srbija je postala specifi¢na republika, s obzirom
na to da su jedino u njoj postajale pokrajine - Vojvodina i Kosovo (i Metohija,
kako se ta pokrajina zvala do sredine 1960-ih).

Ukratko, nove su vlasti poniStile srpske teritorijalne dobitke

iz1912. —1913., ili u potpunosti (npr. Makedonija) ili

djelomicno (Kosovo), no Vojvodina je prikljucena Srbiji kao

autonomna pokrajina... Sandzak je podijeljen izmedu Srbije i

Crne Gore, premda su postojali planovi za njegov autonomni

status koji se nisu ostvarili (421).
U posljednjem poglavlju ove knjige, autor se osvrce na Srbiju nakon 1990., kad
ona najprije formira - s Crnom Gorom - novu federaciju, Saveznu Republiku
Jugoslaviju (1992. — 2003.), a kasnije i drzavnu zajednicu (2003. — 2006.) te
dvije nekadasnje federalne jedinice koje su ostale ujedinjene i nakon raspada
SFRJ. Potom, 2006. Crna Gora proglasava nezavisnost, ¢ime i Srbija postaje ne-
zavisna - ovog puta bez de facto kontrole nad Kosovom, koje 2008. jednostra-
no proglasava nezavisnost, premda ga Srbija i dalje tretira svojim teritorijem.
U tome nije usamljena, buduci da i pet ¢lanica Evropske unije te dvije zemlje
stalne Clanice Vijeca sigurnosti Ujedinjenih nacija takoder odbijaju priznati
Kosovo. U tom dijelu knjige, autor analizira ulogu Slobodana MiloSevica, za
kojeg smatra da nije bio ni karizmatski lider ni diktator, nego autokrat koji je
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manipulirao srpskom politikom da bi ostvario hibridni rezim koji nikad nije
bio ni sasvim demokratski ni sasvim diktatorski (472). Premda je nominalno
zagovarao opstanak Jugoslavije, autor ga smatra suodgovornim za njen raspad
- zajedno sa slovenskim i hrvatskim politi¢arima toga vremena. “Ako su srpski,
hrvatski i slovenski lideri stvorili Jugoslaviju 1918., onda su je srpski, hrvatski i
slovenski lideri napustili u ljeto 1991.” (482).
Ratovi u Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini ne zauzimaju velik dio ovog
poglavlja, koje se viSe bavi Srbijom u tim ratovima i za vrijeme njihova trajanja.
“Nasuprot proSirenim uvjerenjima, Miloevié¢ nije u potpunosti kontrolirao
bosanske (a ni hrvatske) Srbe”, kaze autor, navodeci da ih je Beograd zapravo
napustio, i to ve¢ u ljeto 1994. (498). Kasniji rat s NATO-om Doki¢ opisuje kao
rat u kojem je Srbija ipak - premda oslabljena sankcijama, stigmatizacijom,
izolacijom i unutarnjim podjelama - pokazala sposobnost da se odupre najjacoj
vojnoj sili u povijesti, Sto se Cesto potcjenjuje (525). I nakon devedesetih, Srbi-
jaje ostala medu zemljama u regiji koje su najvise viSenacionalne i viSekultu-
ralne (525). Njenu buduénost ¢e ponovno obiljeZiti migracije - ovog puta kroz
doseljavanje mnogih Srba iz Hrvatske, s Kosova, a dijelom i iz Bosne i Herce-
govine, u kojoj se sada formira i politicka jedinica (Republika Srpska) koja ima
srpsko ime u svom imenu. Republika Srpska, kaZe on, u danasnjim okolnosti-
ma postaje “glavni parija Balkana”, ¢ime zamjenjuje samu Srbiju, koja je to
zbog svoje politike, zbog involviranosti u ratove i nedostatka volje za kompro-
misom, zbog pogre$ne procjene vlastite snage i zbog nejasno odredenih ciljeva
politi¢kog djelovanja (a i vojnog) bila u posljednjim decenijama 20. stoljeca.

/

Knjiga Dejana Dokica A Concise History of Serbia je njegovo najbolje djelo dosad
- u o8troj konkurenciji s prethodnima koja je napisao, kao §to su: Nedostizni
kompromis: srpsko-hrvatsko pitanje u meduratnoj Jugoslaviji; Pasi¢ and Trumbic:
The Kingdom of Serbs, Croats and Slovenes, te knjige kojoj je bio urednik i koja

je bila njegovo prvo vece djelo: Yugoslavism: Histories of a Failed Idea.® Dokic se

8 Dejan Djokic (ur.) (2003): Yugoslavism: Histories of a Failed Idea. Hurst, London. Uz ove knjige,
Dokic je bio ijedan od urednika knjige: Dejan Djoki¢ i James Ker-Lindsay (ur.) (2011): New
Perspectives on Yugoslavia: Key Issues and Controversies. Routledge, London.
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svojim dosadas$njim djelima - a naroCito ovom knjigom, kojom je zakoracioiu
historiju ranijih epoha - uvrstio u vrh suvremene historiografije Jugoslavije i
narocito Srbije. Ova knjiga pokazuje njegovo golemo znanje, talent za izdva-
janje vaznog od nevaznog i za pisanje izvrsnim stilom koji nije preopterecen
fusnotama, arhivskim izvorima i digresijama kako bi impresionirao, ve¢ to
¢ini sadrZajem i stilom. Doki¢eva knjiga je kapitalno djelo u historiografiji
Srbije, pa mozemo poZeljeti da i u samoj Srbiji ona bude prepoznata (nakon
Sto se pojavi u izdanju Akademske knjige) kao podesan udzbenik za studente,
aliisrednjoskolce i sve one koji Zele znati bitne stvari o historiji te zemlje. Ali
ona je svakako viSe od udzbenika - ona je najbolja dosad napisana historija te
drzave i njenog dugog puta ka drzavnosti, knjiga koja je nedostajala. Ona je
cjelovita analiza glavnih tokova srpske povijesti. Doki¢ev suvremen pristup,
koji istice pluralisticnost jednog drustva, pri emu istice i doprinose koje su mu
dali pripadnici raznih manjina, marginaliziranih grupa i pojedinaca koji nisu
nikada imali vlast, mozZe posluziti kao primjer kako se piSu velike nacionalne
historije. Pohvalno je i vazno da autor, premda se fokusira na historiju Srbije
(ine samo Srba), nije zanemario - $toviSe, istakao je — ulogu koju su u obliko-
vanju Srbije, njene politike, drustva, privrede, identiteta imali oni Srbi koji su
migrirali i zivjeli u drugim imperijima i nacionalnim drzavama. Time je dao
znacajan doprinos historiografiji npr. Srba iz Hrvatske i Srba iz Bosne i Hercego-
vine, na cemu treba graditi buduce monografske i druge studije o tim temama.
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