INDUSTRIJSKA REVOLUCIJA U HRVATSKOJ
I GODINA 1848.

Rutlolf Bic’anié

M a da je u Hrvatskoj zapogela nekoliko godina prije 1848., industrijska
je revolucija ve¢ stavila na dnevni red takva bitna pitanja, koja su
pokretala ne samo ekonomskim, nego i politickim zivotom Hrvatske u godini
1848. Feudalizam je u velikom raspadanju i te se godine lomi. Kuéna radi-
nost ne moze vise da zadovolji sve potrebe seljaka. Cehovi degeneriraju
u parazitske organizacije privilegiranih obrtnika. A manufaktura, zatvorena
u okrug austrijskog carinskog sistema, ne moze da rijesi svoje osnovne pro-
bleme. Nove proizvodne snage nasréu, razaraju forme starog drustva i stva-
raju nove. »Sto je bila aristokracija, da bude sada gradanstvo« (Vukotinovié).

I.

»Otkri¢e Amerike, plovidba oko Afrike stvorili su nov teren burzoaziji,
S§to se podizala. Isto¢noindijsko i kinesko trziste, kolonizacija Amerike, raz-
mjena s kolonijama, poveéanje sredstava za razmjenu i robu uopée dali su
trgovini, pomorstvu, industriji dotad nevideni polet i tako su naglo ubrzali
razvoj revolucionarnog elementa u propadaju¢em feudalnom drustvu...
Tada su para i masSinerije Tevolucionirale industrijsku proizvodnju. Velika
je industrija stvorila svjetsko {irziSte, koje je bilo pripremljeno otkri¢em
Amerike. Svjetsko je trziSte neizmjerno razvilo trgovinu, brodarstvo, kop-
neni saobracaj. A taj je opet razvitak djelovao na prosirenje industrije. I u
istoj mjeri, kako su se $irili industrija, trgovina, brodarstvo, zeljeznice, raz-
vijala se i burZoazija i u pozadinu potiskivala sve klase, §to su preostale iz
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srednjeg vijeka ... Potreba za sve raSirenijim trzistem, gdje ée prodati svoje
proizvode, goni burZoaziju preko cijele zemaljske kugle. Svuda mora ona
da se ugnijezdi, svuda zasadi, svuda uspostavi veze.«!

Tako opisuje Komunisti¢ki manifest — taj historijski doku-
menat iz godine 1848, koji je najdublje proniknuo u bit dogadaja — sukob
izmedu propadajuéeg feudalnog drustva i novog kapitalistitkog drustvenog
poretka, Sto je noSen novim proizvodnim snagama.

Nov nacin proizvodnje, novi izumi, postupci i materijali stvaraju nove
odnose u drustvu. Nove proizvodne snage poéinju djelovati i neobiéno pove-
¢avati proizvodnost rada. To je karakteristika industrijske revolucije?, koja
od konca XVIIIL. stoljeéa utire put pobjedi gradansko-kapitalisti¢kog po-
retka. Tom je revolucijom ispunjena i éitava polovina XIX. stoljeéa.

Nekoliko primjera osvijetlit ée nam slozen i dugotrajan proces indu-
strijske revolucije.

Zeljezo zamjenjuje drvo kao glavni konstrukcioni materijal, naroéito
za proizvodnju sredstava za rad i strojeva. Ugljen i koks zamjenjuju drvo
kao glavno gorivo. Devastiranje Suma u zapadnoj Evropi i nestaSica drva
dovodi do veée upotrebe zeljeza kao konstrukcionog materijala, a ugljena
kao goriva. Mast i biljno ulje za rasvjetu i podmazivanje nadomjesta se
plinom ili mineralnim uljem, Drvene ruéne sprave potiskuju strojevi na-
pravljeni od Zeljeza, veliki, sloZeni, brzi, skupi. Pogonske snage iz Zive pri-
rode nadomjesta vodena para, koju stvara ¢ovjek pod svojom kontrolom, u
parnom kotlu. Mlin se na vodu i vjetar zamjenjuje parnim strojem, a jedre-
njak parobrodom. Upravo je ta pogonska snaga parnog kotla dala razvoju
industrije potencijal snage (Kraftpotenz), koji je premasio male moguénosti
koncentracije, §to ih je proizvodnji ostavljala tradicija obrta i rutina manu-
fakture. »Promjena nacina proizvodnje u jednoj sferi industrije uvjetovala
je njezine promjene u drugim sferama... Revolucija u naéinu proizvodnje
u industriji i agrikulturi nuzno je proizrokovala takoder i revoluciju u opéim
uvjetima druStvenog proizvodnog procesa, t. j. u transportnim i komunika-
cionim sredstvima.«®* Nastaju velika, sve vefa poduzeéa, sve veée koncen-
tracije proizvodnih snaga (radnika, pogonskih snaga i t. d.).

Tipiéni su primjeri industrijske revolucije razvoj proizvodnje Zeljeza,
napredak tekstilne industrije i golem porast vanjske trgovine.

U pedesetak je godina (1800.—1850.) proizvodnja ugljena u ¢&itavom
svijetu porasla od 15 na 75 milijuna tona, ili pet puta, a proizvodnja je Ze-
ljeza od 649.000 tona dosegla 4 milijuna tona. Proizvodnja se pamuka popela

! Marx-Engels, Manifest der kommunistischen Partei, Verlag Neuer Weg, Berlin 1946,
str. 4—5.

? Izraz »industrijska revolucija« u odredenom je nauénom znalenju po prvi put
upotrebio Engels god. 1845. — F. Engels, PoloZaj radniéke klase u Engleskoj.

8 Marx, Das Kapital, Wien 1932, 1, str. 400—401.
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od prosjeka godina 1826.—1830. od 68 milijuna kilograma na 563 milijuna
kilograma; u prosjeku poveéala se godina 1846.—1850. za 8 puta, Svjetska
je trgovina ukupno porasla od g. 1800. do 1850. od 2 na 15.5 milijardi zlatnih
maraka, ili preko 7 puta.

Vodeéa je kapitalistitka zemlja te epohe Engleska, ta »radionica Evro-
pe<. Za njom u razvoju dolazi Francuska, a ostale se zemlje pomalo uvlace
u kapitalisticki krug, koji se sve viSe Siri i sve dublje zahvaéa druStvene
odnose, Evo, kako se olituje razvoj proizvodnih snaga na samoj proizvodnji
do polovice XIX. stoljeéa u glavnim kapitalistickim zemljama Engleskoj i
Francuskoj, i Austrijskom carstvu, u sklopu kojega smo mi zivjeli:

Milijuna stanovnikat

Porast u
1800. 1830. 1840. 1850. 1860. postocima
1830. 1860.
Velika Britanija—Irska 16,2 24,4 29,1 123
Francuska 274 32,5 36,7 113
Austrijsko carstvo 25,0 299 40,1 134
Proizvodnja zeljeza (u hiljadama tona):
Engleska 190 677 1396 2300 3800 560
Francuska?® 260 350 420 898 344
Austrijsko carstvo® 80 120 164 317 396
Prerada pamuka (u hiljadama tona):
Engleska* 25 122 239 254 515 430
Francuska?® 32 53 59 115 360
Austrijsko carstvo® 5 15 26 45 900
Vanjska trgovina (u milijunima nacionalne valute):
Engleska izvoz M £ 249 384 61,1 102,7 1364 355
uvoz M £ 31,8 46,2 67,4 100,5 182,0 396
Francuska izvoz MF 473 645 1680 2277 505
uvoz MF 487 747 741 1897 390
Austrijsko carstvo
izvoz MFor 76 108 105 293 385
uvoz MFor 65 106 159 268 414

* W. Woytinsky, Die Welt in Zahlen, 1925, 1, str. 27. Uzeto prema Mulhallu.
5 H. Sée, Franzosische Wirtschaftsgeschichte 11, str. 186, 192.

8 Hain, Handbuch der Statistik des Ost. Kaiserreiches 1I, str. 181; Czoernig, Stati-
stisches Handbiichlein der Ost. Monarchie, str. 69 i 74.
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Poué¢ni su podaci o medusobnom odnosu velikih evropskih drZava.

Proizvodnja je Zeljeza u Engleskoj od god. 1830. do 1860. porasla oko
pet i p6 puta, u Francuskoj tri i pé puta, a u Austrijskom carstvu gotovo
cetiri puta. Prerada pamuka u Engleskoj je u tom istom razdoblju porasla
preko Cetiri puta, u Francuskoj tri i pé puta, a u Austriji u tom pocetnom
razdoblju devet puta. Vanjska se trgovina uveéala éetiri puta u Engleskoj,
tri i p6 puta u Francuskoj, a tek dva i p6 puta u Austriji.

Tabela nam pokazuje, kako u to doba Engleska vodi u evropskoj eko-
nomici. Za njom dolazi Francuska. Austrijsko carstvo zaostaje mnogo. Ono
doduSe — izraZeno u procentima — u toj podetnoj fazi jako napreduje, ali
je taj napredak malen u svjetskoj relaciji, Usprkos velikom pocetnom tempu,
Austrijsko carstvo zaostaje, te je njegova industrijska proizvodnja sredstava
za potro$nju jo$ uvijek viSe nego 10 puta manja kod pamuka od engleske,
ma da veé dosize 39 posto proizvodnje Francuske. No®kod proizvodnje
sredstava za proizvodnju zaostajanje je jo§ vece. Usporedimo li proizvodnju
7eljeza, vidimo, da je Austrijsko carstvo godine 1830. proizvodilo 10 posto
engleske proizvodnje, a godine 1860. tek S posto, unato¢ tome, $to je ona apso-
lutno porasla skoro 4 puta. Znadi, da je Austrijsko carstvo zaostajalo iza
Engleske sve viSe i viSe u proizvodnji sredstava za proizvodnju. A Sto da
kazemo onda o Hrvatskoj, jednoj od najzaostalijih zemalja u zaostalom
Austrijskom carstvu?

Iskoriséenje izuma osigurava kapitalisti¢koj klasi goleme ekstrapro-
fite i naglo bogaéenje. Zato kapitalisti nastoje zadrZati monopolni polozaj,
koji im daje tajna njihovih izuma, njihova trgovafka snalazljivost i vje-
§tina njihovih radnika. Zato se iako ¢uva poslovna tajna, tajne patenta
i trZiSta, te kodi napredak drugih zemalja.

No istodobno djeluje i suprotan utjecaj. Slobodna konkurencija pro-
§iruje irziste, ruSi cijene i povecava proizvodnju. Obara profitnu stopu i
smanjuje veli¢inu profita. Ali to je dug historijski proces, u kojem dolaze
do izrazaja svi zakulasti i skokoviti putovi neravnomjernog razvoja kapi-
talizma. Tek ée razvoj Zeljeznica olak3ati i ubrzati proces, kojim se ujedna-
&uje profitna stopa.

Kao primjer, kako saobradajne veze izjednaCuju cijene, uzimamo ci-
jene pSenice u raznim zemljama (u forintama po hl):8

Godine Engleska Francuska Austrija  Ugarska
1821.—1830. 10,25 7,35 4,81 3,33
1831.—1840, 9,60 7,61 4,81 3,67
1841.—1850. 9,15 7,89 6,72 4,87
1851.—1860. 9,40 8,55 8,94 7,33
1861.—1870. 8,80 8,59 8,33 7,70

8 Sax, Die Eisenbahnen, 1878, str. 21.
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Iz tabele vidimo svu teZinu poloZaja zaostalih zemalja u odnosu na
formiranje cijena. Tek u roku od 60 godina cijene su se p3enice izjednatile
u velikoj mjeri u zemljama, povezanim zeljeznicom, t. j. u zemljama, $to su
ukljudene u kapitalisticko svjetsko trziste.

Kroz te dvije protivurje¢ne tendencije probija se napredak novog na-
¢ina proizvodnje. Industrijska revolucija znadi ubrzan prijelaz
na nov nacin proizvodnje, Ona predstavlja brzu promjenu, t. j. promjenu
u nacinu proizvodnje, koja je prema ranijim mjerilima »nenormalno« brza
i velika. U odnosu na raniji nain proizvodnje, ona znadi doista velike i
i nagle promjene. No ipak se te promjene ne zbivaju jednakim tempom
odjednom u svim granama proizvodnje, a joS manje zahvaéaju jednako-
mjerno i u isto vrijeme sve zemlje. Ba§ u tim prvim razdobljima kapita-
lizma razlike su u nadinu proizvodnje najveée i najosjetljivije. Pritom valja
ista¢i, da se ne radi samo o tehni¢kim izmjenama, o tehni¢koj revoluciji.

Promjene u tehni¢kom pogledu uzrokuju promjene u proizvodnim
odnosima, u drustveno-ekonomskoj strukturi i ¢itavoj drustvenoj nadgradnji.
U tako slozenom zbivanju tesko je vremenski toéno odrediti, kada je podela
industrijska revolucija u kojoj zemlji. Industrijska je revolucija izvrSena
u Engleskoj u pedesetak godina, od 1780. do 1830.!U Francuskoj industrij-
ski naéin proizvodnje postao je najvazniji oblik kapitalisti¢ke proizvodnje
od pocetka pa do polovine XIX. stoljea. Moze se uzeti, da u Njemackoj i
Austriji industrijska revolucija traje od 30-tih, pa do 70-tih godina XIX.
stoljeéa, kad industrijski nadin proizvodnje prevladava u velikom opsegu.
Nekoliko ée nam primjera pokazaii, kako se neravnomjerno i skokovito
razvijao proces industrijske revolucije.

Zakas$njenje industrijske revolucije kod nas pokazuje usporedba
u primjeni najvaznijih izuma na svijetu, u Austriji i Madzarskoj, te kod
nas, u Hrvatskoj.

Zeljezo se proizvodi u visokim pefima u Engleskoj prvi put god. 1766.,
a u Hrvatskoj tek god. 1855. rade tri visoke pe¢i upotrebljujuéi paru. Proces
friSovanja Zeljeza postupak je, kojim 6 radnika moze za 24 sata proizvesti
1200 do 1500 kg Zeljeza, a pudlovanjem dobiva isti broj radnika u isto vri-
jeme 10 puta vise, 10.000—15.000 kg.? Taj je postupak izumljen g. 1780., ali
se tek od g. 1830. prosirio, dok je na kontinentu opéenito usvojen tek poslije
god. 1850. U Austriju je dopro samo u pokusnom stanju pedesetih godina,
a u Hrvatskoj se ne primjenjuje ¢ak ni Sezdesetih godina.®» Mehanizacija u
dobivanju Zeljeza uvedena je u Engleskoj prvi put godine 1790., upotrebom
parnog stroja u proizvodnji Zeljeza, a kod nas je u rudniku u Rudama i
talionici u Trgovima parni stroj uveden god. 1855, Parni stroj, toga tipicnog

® Hain, Handbuch der Statistik II, str. 193.
%a Godine 1852. stoji u Austriji proizvodnja cente (56 kg) Zeljeza, proizvedena fri-
Sovanjem, 8 forinti i 24 krajcara, a metodom pudlovanja samo 5 forinti i 37 krajcara.
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nosioca industrijske revolucije, primijenio je Watt u proizvodnji god. 1781.
do 1785. U Hrvatskoj je parni stroj uveden u proizvodnju prvi put u tvor-
nici papira na Rijeci 1835.,%) a u unutra$njosti prvi put 1846. u paromlinu
u Vukovaru, éitavih 60 godina, poSto je Boulton izgradio prvi paromlin u
Engleskoj. U Austriji se javljaju prvi paromlini oko god. 1825., u Madzar-
skoj god. 1835., pa smo prema tim zemljama zakasnili dvadesetak, odnosno
desetak godina. Godine 1853. veé postoji i paromlin na Rijeci, a Sezdesetih
godina ima ih po ¢&itavoj Hrvatskoj.

U tekstilnoj industriji, koja je prva bila revolucionirana, imamo ove
znaCajne datume: godine 1786. izumljuje Cartwright svoj mehanicki tka-
lacki stan tjeran parostrojem, a 43 godine kasnije taj je izum primijenjen
tako, da u Engleskoj na 60.000 mehanic¢kih ima jo§ 240.000 ruénih stanova.
Godine 1804. usavrSava Jacquard tkalacki stan u Francuskoj, a god. 1830.
Roberts izumljuje selfaktor, kojim se znatno popravlja produktivnost rada
u predenju, Bilo je potrebno 20 godina, da se selfaktor proSiri u Engleskoj,
i jo§ daljnjih 20 godina, da se usvoji u kontinentalnoj Evropi. U Austrij-
skom carstvu ima god. 1850. veé 6274 stroja za predenje, svaki s prosjec¢no
50 vretena. U Hrvatskoj je zabiljezeno, da prvi strojevi za predenje rade
god. 1847, u VaraZzdinu. Mehani&ki tjerani tkalacki strojevi prvi se put
spominju na Rijeci u tvornici jedara god. 1851.

Parni stroj primijenjen je u tekstilnoj industriji prvi put godine
1785., no jo§ godine 1839. ima u pamuénoj industriji, najvaznijoj industrij-
skoj grani Engleske, 1641 parni stroj i 674 vodenih mlinova za pogon
tekstilnih strojeva. JoS je znalajniji odnos izrazen u konjskim snagama. U
pamu¢noj industriji Engleske izgledao je on god. 1839. i 1850. ovako:

Godine 1839. Godine 1850.
HP na parni pogon 47.000 71.000
HP na vodeni mlinski pogon 130.000 11.000

U Francuskoj je god. 1830. bilo svega 615 komada parnih strojeva s ukupno
nekih 10.000 konjskih snaga. Godine 1850. raspolagala je Francuska s 5320
parnih strojeva sa 65.000 HP. — Njemacka je oko polovine XIX. stoljeca
imala 3.600 parnih strojeva, a 40.000 mlinova na vodeni pogon, dok Hrvat-
ska i Slavonija ima 5 parnih strojeva uz 3.000 mlinova.

U Austrijskom se carstvu razvijala upotreba parnih strojeva ovako:

Komada strojeva  Konjskih snaga

Godine 1809, 1 8
. 1841. 22% 2.803
, 1851, 647 8.500

% Slokar, Geschichte der d&st. Industrie, str. 439.
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A u Hrvatskoj ona izgleda ovako:°

Komada strojeva  Konjskih snaga

Godine 1835. 1 18
' 1846. 2 29
, 1849, 5 61
' 1857. 15 203

Proizvodnju Seéera iz Seerne repe zapoeo je Francuz Achard, i god.
1786. osnovana je prva SeCerana u Sleskoj. Austrija je imala svoju prvu
industrijsku Seceranu godine 1830., a Ugarska god. 1847. Kod nas u Hrvat-
skoj postoje god. 1849. dvije Seerane na parni pogon, u Cepinu i Virovitici,
razvijajuéi se gotovo istodobno, kad i Secerane u Ugarskoj.

Stroj za proizvodnju papira izumio je Louis Robert god, 1799. On je
u Hrvatskoj primijenjen god. 1826. na Rijeci u velikoj tvornici papira, 16
godina prije, nego $to je osnovana prva tvornica papira u MadZarskoj. U
toj je tvornice papira upotrijebljen prvi parni stroj u Hrvatskoj. To je bilo
god. 1835., a snaga je tog stroja iznosila 18 konjskih sila.

Prva plinara datira iz Londona (Murdock god. 1792.). Kod nas je prva
plinara stupila u pogon na Rijeci god. 1851., a zatim u Zagrebu god. 1863.
(koja je bila postavljena na bazi crnogori¢nog drva, a ne ugljena).

Da spomenemo jo§ tvornicu Zzigica, koja je gotovo suvremenik prvim
tvornicama u Evropi. Te su nastale god. 1848. (R. C. Botiger), a veé za
8 godina proradila je prva hrvatska tvornica Zigica u Osijeku (t. j. 1856.).

Razvoj industrije nuzno zahtijeva osnivanje tvornica, koje izgraduju
masine za potrebe industrije. Takva je specijalna tvornica, $to proizvoedi
masine, bila u Engleskoj do god. 1800. svega jedna, a tek su se od godine
1820. pojavljivale u veéem broju. Do godine 1850. bilo je Cak u Austriji
6 takvih tvornica, a u Madzarskoj su bile dvije. Prva tvornica u Madzar-
skoj bila je osnovana u Budimpesti god. 1835. U Hrvatskoj su prve stro-
jeve izradivale tvornice strojeva na Rijeci god. 1854. i u Osijeku 1860. (za
poljodjelske strojeve).

U saobracaj prodire kod nas industrijska revolucija znatno brze i prije
negoli u proizvodnju. Prvi je parobrod, Fultonov, krenuo u Americi na put
godine 1807. Na istoénoj obali Jadrana prvi parobrod, koji odrzava redo-
vitu prugu Trst—Venecija, uvodi se god. 1818. A prvi parobrodi, koji su
registrirani u Trstu kao mati¢noj luci, jesu godine 1837. dva parobroda
tr§éanskog Lloyda. Kod nas je znadajno, da se u Kraljevici ve¢ god. 1836.
montira parni stroj na prvi brod izgraden u ondas$njem brodogradilistu. A

10 Podaci za 5 parnih strojeva nisu poznati.
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prvi brodovi na Rijeci zabiljeZzeni su izridito god. 1841., kad se u luci
pojavljuje kroz ¢itavu godinu svega 7 parobroda — prema 2487 jedrenjaka.
Kao mati¢na luka za parobrode sluzi Rijeka tek od god. 1873,

Na rijekama pojavio se kod nas prvi brod prije negoli na moru. Na
Dunavu javlja se prvi parobrod godine 1817., a 1830. uspostavlja se redo-
vita veza Beé—Budimpesta. Znadajno je, da je prvi zvizduk parobroda ¢ula
Slavonija god. 1831., kada dolazi prvi parobrod u Zemun, a Hrvatska god.
1838., kada je prvi parni brod doplovio od Zemuna do Siska. Prvi hrvatski
parobrod »Sloga< plovi Savom god. 1844.

Zeljeznice se grade kasnije od parobroda. Prva je Zeljeznitka pruga
otvorena god. 1830. od Liverpoola do Manchestera. U gradnji Zeljeznica
Austrija zakaSnjava za Engleskom svega 8 godina, kad je otvorena pruga
Be¢—Wagram godine 1838., dok Ugarska kasni 10 godina (pruga Budim-
pesta—Vacz god. 1840.). U Hrvatskoj se dovriava gradnja prve Zeljeznice
sa znatnim zakaSnjenjem, tek god. 1862, (Zidani Most—Zagreb—Sisak). Od
naroditog je znalenja povezivanje kontinenta s morem. Bel se povezuje
s Trstom god. 1857., Sest godina prije negoli je Zeljeznica do3la do Ham-
burga. Zagreb dobiva 1862, vezu s Trstom. Zeljeznicka veza Budimpesta—
Zagreb—Rijeka otvorena je godine 1873.

Brzojav, ta polititki i ekonomski vazna komunikacija, primijenjena
je u praksi u Engleskoj god. 1840. Veé 1847. postoji brzojavna veza Bel—
Brno, a za Getiri godine (1851.) veZe se Zagreb s Befom preko Celja.

Strojevi prodiru veé rano i u poljodjelsku proizvodnju. Godine 1788.
izumljene su vrSalice (Meikle), a 1831 Zetelica (Mc Cermick), dok godinu
dana kasnije veé radi parni plug. Parni se plugovi upotrebljavaju u Nje-
mackoj od godine 1847. Kod nas se u Slavoniji god. 1860, ore parnim plu-
govima (5 plugova); zakasnili smo, dakle, iza Njemacke svega 13 godina.

II.

Razmotrimo poblize tok industrijske revolucije i njezine prve efekte
u Hrvatskoj. Industrijska se revolucija ofituje kod nas prije svega u pri-
mjeni parnih strojeva za pogon tvornica, rudmika, brodova, Zeljeznica.
Zatim se ona manifestira u povecanju proizvodnje kapitalistickih poduzeéa.
Poduzeéa rastu po koncentriranim kapitalima, broju radnika, kapacitetu
proizvodnje. I najzad, industrijska revolucija zauzima takav opseg, da iza-
ziva niz kvalitetnih promjena u ¢&itavoj druStveno-ekonomskoj strukturi.

Parni stroj uvodi se kod nas u proizvodnju najprije kao nadomjestak
za pogon vodom. On oslobada proizvodnju potrebe, da bude smjestena uz
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vodu. Zato se javlja ondje, gdje ili nema vode (Seferana u Virovitici), ili
nema dovoljno vode (na Rijeci), ili je prilaz vodi skop&an s velikim troSko-
vima (u rudnicima).

Prvi se parni strojevi upotrebljavaju u ovim poduzeéima:

Strojeva
Godina Vrsta poduzefa Mjesto broj k{> njskih snaga

1835. tvornica papira Rijeka 1 18
1836. Selerana Cepin 1 12 (?)
1846. paromlin Vukovar 1 1
1847. parna pilana Prezidit 1 50 (?)
1849. Selerana Virovitica 1 12
1850. parna pilana Crni lug | ?
1851. tvornica jedara Rijeka 1 8
1851. Seferana ' Cakovec 1 ?
1851. plinara Rijeka 1 4
1852. kemijska tvornica Rijeka (Cere-

vica) 1 25
1853. paromlin Rijeka 1 40
1854. tvornica strojeva Rijeka 1 20
1855. rudnik i talionica ¥elieza Rude (Samobor) 1 24
1855. rudnik i talionica ¥eljeza Trgovi (Banija) 3 47
1856. tvornica Zigica Osijek 1 ?
1858. parna pilana Orahovica 1 ?
1860. paromlin Varazdin 1 ?
1861.(?) parna pilana Ravna Gora 1 ?
1862.  paromlin Zagreb | 120
1862. paromlin Rijeka (Ponsal) 1 ?
1864. parna pilana Nustar 1 ?
1864. paromlini Osijek, Virovitica,

Nustar 3 2

Prvi su strojevi vrlo mali. Nemaju vife konjskih snaga negoli mlinovi
na vodeni pogon; mlinova, §to daju pogon, ima u manufakturama od 10,
¢ak i od 30 konjskih sila.

No doskora se i kod nas vidi, kako parni strojevi prera$éuju stare
forme i dobivaju samostalno znacenje u proizvodnji. Oni prije svega rastu
koncentracijom snage. Parni strojevi, $to su se upotrebljavali prije god.

1 Taj je parni stroj iz Vilharove pilane u Prezidu radio sve do god. 1939., a danas
se nalazi u muzeju za umjetni obrt u Zagrebu. Prema podacima ima 50 konjskih snaga,
§to izgleda veoma mnogo za vrijeme, kada je mabavljen.
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1850., u prosjeku imaju svega 4 do 8, pa i 12 konjskih snaga. No parni
strojevi, Sto dolaze u pogon nakon godine 1850., veé su dvostruko jaki: idu
do 20 pa do 47 konjskih snaga,

Kod parnih strojeva, $to sluZze u saobraéaju, koncentracija je jo§ veéa.
Prvi rije¢ni brod, koji stize u Sisak god. 1838., ima 40, a god. 1844. kupljeni
prvi hrvatski brod na Savi ima veé 100 konjskih snaga. Na moru je kon-
centracija pogonskih snaga u pocetku manja zbog povoljnog i jeftinog po-
gona na jedra. Pa ipak, tehni¢ko poduzeée na Rijeci gradi veé 50-ih godina
velike parne strojeve za brodove. Oni dosezu jakost od 180 do 280 KS god.
1854., a za desetak ¢e ve¢ godina graditi za ratnu mornaricu strojeve od
800 KS jakosti.t?

Raste i proizvodnja poduzeéa. Kapacitet industrijske proizvodnje
ubrzano premaSuje manufakture. U nekim granama proizvodnje ima vrlo
velikih manufakturnih poduzeéa, s pogonom turbina na vodu od 15, ¢ak
i od 95 konjskih snaga. Industrijski pogoni uvelike ih premasuju. Vodenica
na potoku moze samljeti na dan oko 20 vagana zita. Pedesetih godina XIX.
stoljea mlin je na vodu u Zidancu kod Rijeke imao dnevni kapacitet od 40
vagana, a paromlin na Rijeci 400 vagana, ili 10 puta viSe. Osrednji ekspor-
tni mlin na vodeni pogon na Rijeci ima kapacitet godi¥nje meljave 30.000
do 40.000 vagana zita, a prvi industrijski paromlin na Rijeci melje godisnje
do 18.000 vagana, Najveéi vodeni mlin na Rijeci melje godisnje oko 200.000
vagana, i to je ¢uveni eksportni mlin, $to izvozi brasno u cijeli svijet. No
doskora ni¢u posvuda kod nas takvi mlinovi s isto tolikim kapacitetom:
takav je paromlin u Zagrebu; varazdinski paromlin ima kapacitet od 100.000
vagana i t. d.1®

Tvornica papira na Rijeci osnovana je 1826, god. od N. C. Smitha i
Christiana Meyniera, najveca je tvornica papira u juznim zemljama Austrij-
skog carstva i jedna od najveéih i najboljih u Evropi. To je bilo veliko
poduzeée sa 14 zgrada, snabdjeveno najmodernijim strojevima iz Engleske
i Francuske za masSinsko pravljenje papira. Ona je mehanizirala svoj pogon
god. 1835., kada je postavljen parni stroj od 18 konjskih snaga, prvi u
Hrvatskoj. Tvornica je zaposlivala te godine 140 radnika i radnica, a pro-
izvodila je svakovrsni papir i papirnate tapete. Osobito je bila na glasu
zbog prvoklasnih vrsta papira. Godine 1845. imala je 170 radnika, a pro-

12 Austrijska je ratna mornarica imala god. 1848, svega 2 parna broda, i to svaki
sa 120 konjskih snaga. Za vrijeme talijanskog rata najmila je jo§ dva Lloydova parobroda,
svaki od 160 konjskih snaga, i god. 1849. kupila jo§ tri parobroda u Engleskoj od 275, 300
i 400 HP. Uza to su se poceli graditi u Trstu 2 broda, svaki od 300 konjskih snaga. Vidi
Benko, Geschichte der K. K. Kriegsmarine rédhrend der Jahre 1848./49., str. 27.

13 Znadajni su podaci o tome skupljeni s podruéja rijeGke trgovafke komore, koji
nam ujedno pokazuju koncentraciju u toj grani proizvodnje Bilo je svega 98 mlinova
s godidnjim kapacitetom od 650.000 vagana. Od toga je samo proizvodnja u pet rijeckih
mlinova iznosila 430.000 vagana, a u sva ostala 93 mlina zajedno 220.000 vagana. 1 vagan
pSenice je 45 kg.
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izvodila je papira u vrijednosti od 225.000 forinti. U Sezdesetim godinama
ta tvornica imala je veé 250 radnika, a produkcija je iznosila vrijednost
od 450.000 forinti godisnje.13a

Znacajan je kapacitet porasta i u ostalim granama lake industrije,
na pr. kozarskoj struci. Najveée su se kozare gradile u doba manufakture
s proizvodnjom od 600 do 700 centi koZe na godinu. Industrijske koZare
u Hrvatskoj iz polovice XIX. stoljeéa (g. 1863.) imaju kapacitet od 33.000
centi koze.

Iskoriséivanje nasih Suma jako se poveéava zbog prelaza na industrij-
ski na¢in eksploatacije. Dok pilane na vodeni pogon imaju godisnji kapa-
citet otprilike 3000 kubnih stopa drva, prelaskom na industrijski nacin grade
se pilane i od 20.000 kubnih stopa kapaciteta godisnje. Posljedica je toga,
da se naglo povecava izvoz drva. Tako se na pr. oko 1840. proizvodi nje-
macke ba¢varske grade u Slavonskoj Podravini svega 60.000 akova, a god.
1860. taj je izvoz veé 1.5 milijuna akova, Eksport hrastovih duZica u Fran-
cusku iznosi u polovini stoljeéa 4 milijuna komada, a u doba industrijskih
pilana diéi ée se na 50 milijuna komada (god. 1885.). Tek je industrijski
naéin proizvodnje omogulio eksploataciju nasih Suma u golemim razmje-
rima i tako brzo upropastio najkvalitetnije slavonske Sume,

U rudarstvu znadéi prijelaz na parni stroj i mehani¢ki pogon velike
promjene u opsegu proizvodnje. U rudniku Zeljeza i talionici u Trgovima
izgleda proizvodnja zeljeza u pocetku i polovici stoljeéa uz parni pogon

ovako:

Godine 1806. Godine 1855. Povecanje

u%
proizvodnja Zeljeza u centima 1486 8122 546
broj radnika 22 76 343
proizvodnja po radniku u centima 67,5 106,8 158

Upotreba mehani¢ke snage trazila je povelanje broja radmika od tri
puta; ali time je pove€ana proizvodnja za preko 5 puta. Tako je po radniku
narastao produktivitet za jedan i pd puta.

Jo3 je znalajniji primjer rudnika i talionica u Rudama kod Samobora.
Tu se pedesetih godina XIX. stoljeéa zapocelo kopanje Zeljezne rude. Pro-
izvodnja je godine 1855. iznosila 47.750 centi rudale, a dobivalo se 5052
centi zeljeza. Godine 1855. uveden je u rudniku i kod visoke peéi parni
pogon, pa je te godine proizvodnja ruda iznosila 66.125 centi, a proizvodnja

132 Slokar, Geschichte der dsterreichischen Industrie, str. 439.
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je Zeljeza u moderniziranoj visokoj peéi s parnim utiskivanjem zraka po-
rasla na 14.510 centi.!*

Tri su podrudja, u kojima se sukob novih i starih proizvodnih snaga
zbiva u velikom opsegu, tako da izaziva krizu &itavih grana proizvodnje
i gospodarski nazadak ¢itavih krajeva.

Prvi je sukob na jednoj strani Zeljeznicd i na drugoj cestovnog (kol-
nog) i rijetnog saobracaja. On ¢e smanjiti trgovinu preko Siska i Karlovca
na Rijeku kolima kroz Gorski Kotar od 5 milijuna vagana i konca pede-
setih godina na manje od pola milijuna vagana u Sezdesetim godinama.
Taj se sukob dogada nakon Zeljeznickog spoja Trsta sa Siskom (god. 1862.)
i osobito Rijeke s Budimpe$tom (1873.). Osiromasuje ¢itav Gorski Koiar
sa svojim furmanima, oStarijama i posrednickom trgovinom. Znacaj Siska
i Karlovea kao trgovackih centara s velikim trgovcima, ladarima, splava-
rima, magazinima i brodovima smanjit ¢e se na lokalnu trgovinu jedne
desetine prijasnjeg opsega u roku od par godina.

"~ Drugi je sukob borba jedrenjaka i parobroda. I taj se odigrava u
kasnije vrijeme (1870.—1890.), nakon razdoblja, Sto ga razmatramo. Ali
poceci mu se javljaju veé u pedesetim godinama, Kapetane — vlasnike
jedrenjala zamijenit ée kapetani — ¢inovnici parobrodarskih drustava.
Stari ¢ée kapetani propadati zajedno sa svojim jedrenjacama po lukama
Hrvatskog Primorja, dok se centar kapitalistickog parobrodarstva seli u
Trst, a kasnije jaca na Rijeci.

Treée su podruéje sukoba nase najveée prirodno blago toga vremena,
Sume, na koje takoder jako utjeée industrijska revolucija. Industrijska
iskori$éivanja Suma, osobito u Slavoniji, znale pravu devastaciju i kolo-
nijalnu eksploataciju Suma. Naroclito se to ti¢e glasovitih hrastovih kvali-
tetnih Suma, koje strani kapital sije¢e u izvanredno povedéanim razmjerima.
Najve¢i opseg zauzima ta eksploatacija u drugoj polovini XIX, stoljeca.
Domadéi kapitalisti imaju ulogu tek drugog ili treCeg reda i nisu se pravo
ni snasli, kad su veé¢ Sume bile u rukama stranaca.

Gledajuéi retrospektivno na eksploataciju Suma u to vrijeme, izvje-
$taj zagrebacke Trgovatko-obrtne komore iz godine 1881.—85. kaze ovo:
» Jer kao $to nam Sume uopce jos pred kratko vrijeme bijahu mrtva glav-
nica, tako jedva da im se upoznala prava vrijednost, ve¢ te naSe Sume
preko noéi postaSe predmet upravo ogromne svjetske spekulacije, To se

1 O proizvodnji prve industrije u Hrvatskoj i Slavoniji vidi ove izvore: Berichte
des Ministeriums fiir Handel, Wien 1853.—1857; Prova dalmatinsko-hroatsko-slavonska
izlciba u Zagrebu, 1864.; Dr. Petar Matkovié, Hrvatska i Slavonija u svojih fizickih i
dusevnih odnosdjih, Zagreb 1873.; L. B. Berezin, Horvatija, Slavonija, Dalmatija i Vo-
jennaja Graniica, Petersburg 1879; Matlekovies, Das Konigreich Ungarn, 1900, sv. II; Sta-
tisticko izvjeiée Trgovacko-obrinidke komore u Zagrebu, 1831—1885; LakatoS, Industrija
Hroatske i Slavonije, Zagreb 1924; E. Laszowski, Rudarstvo Hrvatske, Zagreb 1944, I-II;
Kobler, Memorie per la storia della Liburnica citta di Fiume I-III, Rijeka 1896; J. Slokar:
Geschichte der ¢sterreichischen Industrie, Wien 1914,
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sve zbilo tako brzo, da nitko ni pomislio nije niti na lukrativnije unovdenje,
niti nam ostalo pri tom vremena, da pomislimo onako zdravo i ozbiljno na
podmladak tih nasih jo§ do nedavna praSuma.«!®

III.

Neravnomjeran nam razvoj industrijske revolucije pokazuje, kako
nije dosta, da izumi i novi tehni¢ki postupeci budu poznati, pa da poveéa-
vaju rentabilitet. Da bi se kapitalisticki naéin proizvodnje mogao prosiriti,
potrebno je, da postoje bitni drustveno-ekonomski uvjeti: Sirenje trzista,
otvaranje naturalne ekonomije robnom prometu, porast gradova, izgradnja
saobracajnih veza, odvajanje agrikulture od obrta. A prije svega potrebno
je, da se prethodan proces prvobitne akumulacije razvije u dovoljnom
opsegu i dostatnoj mjeri, kako bi se sakupljena bogatstva mogla investirati
u industrijsku proizvodnju. To pak zna¢i, da na drugoj strani mora biti
velik broj neposrednih proizvodaca, koji su liSeni svojih sredstava za pro-
izvodnju i prisiljeni, da se zaposle kao najamni radnici. Industrijski nadin
proizvodnje pojacava tu klasnu diferencijaciju do krajnosti.1

Industrijska revolucija u svom pocetku ne izaziva odmah velike pro-
mjene u druStvenim odnosima. No ipak se njezin efekat veé osjeca, i klasni
se sastav naSega druStva podinje kvalitetno mijenjati.

Sto se ti¢e oduzimanja proizvodnih sredstava proizvodadima, proces
je prvobitne akumulacije uvelike napredovao. Veé oko polovice XIX. sto-
ljeca ima u Hrvatskoj, a jo$ viSe Slavoniji, vrlo velik broj osiromasenih kme-
tova, i Cak agrarnog proletarijata (Zelira, stanara, »prezzemljasa«). Postoji
takoder i velik broj deklasiranih lumpenproletera, izbafenih iz drustvenog
stroja proizvodnje (prosjaci, bjegunci, hajduci i t. d.).*7 Ali svi oni misu,
ukljudeni u proces industrijske proizvodnje. Ti stvarni poluproleteri i pro-
leteri jo$ su ukopéani u feudalne forme — to su jo§ kmetovi, zeliri, granicari
vezani o kuénu zadrugu.

Upravo ta protivurjeénost, da je proletarizacija seljaka nastupila
u znadajnom opsegu, a da proletarizirana masa stanovniStva nije jo§ mogla
naéi zaposlenja u poveéanoj kapitalisti¢koj proizvodnji, jedan je od naj-
veéih uzroka velikoj bijedi, $to je nastala u Hrvatskoj pedesetih godina.

15 Siatisticko izvjesée Trgovacko-obriniéke komore u Zagrebu 1881—1885, str. 151.

16 U Razvitku kapitalizma u Rusiji (Soéinjenija III, str. 477 i sl.) Lenjin ovako
opisuje djelovanje industrije: »Krajnosti drustvenih proturjefja doseZzu majvidi razvoj. Sve
mraéne strane kapitalizma kao da se koncentriraju zajedno. Stroj daje, kako je poznato,
golem impuls neogramidenom produZenju radnog dana; u proizvodnju se uvlace Zeme
i djeca; stvara se rezervna armija nezaposlenih.«

17 Vidi Biéamié, Oslobodenje kmetova u Hrvatskoj 1848, Djelo 1948, br. 3.
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Nedostatak radne snage osjeCa se ondje, gdje je najpotrebnija.!® Zato
svi kapitalisti¢ki predstavnici jednodus$no traZe, da se, nakon oslobodenja
od kmetstva ukloni i druga spona, t. j. da se dijele zadruge.!®

No pritisak na selo dobit ée uskoro svoj najefikasniji instrumenat
u poreznom sistemu. Drzavni je budZet neobi¢no porastao u doba apsolu-
tizma. Opterecenje porezima brzo se povefavalo. Godine 1848. iznosili su
neposredni porezi u Hrvatskoj i Slavoniji 254.000 forinti. Godine 1851.
optereCenje je neposrednim porezima skocilo na 3.4 milijuna forinti, a go-
dine 1857. ve¢ na 5.8 milijuna forinti, ili preko 20 puta vise za samih 9 go-
dina. Iako je porezna obaveza proSirena i na plemstvo i crkvu, koji nisu
placali porez do godine 1848., ipak je porezni Saraf, Sto ga je utjerivala
neodgovorna birokracija carskog apsolutizma, ogroman razlog, da se pro-
letariziralo selo i ubrzao proces prvobitne akumulacije u Hrvatskoj,

Proces raspadanja kuénih zadruga nastupit ¢e nakon ukinuéa kmet-
stva tako velikim intenzitetom, da ¢e se burzoazija sama zaplaSiti od nje-
govih posljedica i nastojati da ga uspori.

Tako su oslobodenje od kmetstva i raspadanje zadruga, kao i apso-
lutizam, dotjerali kapitalu u tvornice, Sume i na radiliSta viSe negoli po-
treban broj radnika.

Najuoéljivije promjene, $io ih pojava masine izaziva odmah u prvo
vrijeme industrijske revolucije, jesu ove: rad sa strojem stvara potrebu za
strucnim radnicima, koji tim strojem upravljaju; zato se u veéem broju
pojavljuju strani radnici (mehanidari, strojari, tipografi, tvorni¢ki majstori
i t. d.); zatim se povecava broj namjestenika (poslovoda, knjigovoda, ¢inov-
nika, inZenjera i t. d.), takoder stranaca (najvise su to ljudi iz Austrijskog
carstva: Austrije, slovenskih zemalja, Cesi i t. d., no ima i Francuza, Tali-
jana, Engleza, Belgijanaca i t. d.).

Druga je pojava puvetanje broja domaéih nestru¢nih radnika za poslu-
Zivanje stroja i pomo¢ stru¢nim radnicima. Upravo stroj omoguéuje, da se
oni zaposle. StoviSe, prvi put vidimo, da se u veéem broju zaposluju Zene
i djeca, i to ne samo u tvornicama, nego ¢ak i u najtezim vrstama posla,
u rudnicima. A to se pojavljuje istodobno s uvodenjem parnog stroja u rud-
nike (Trgovi, Beslinac, Rude).

18 NestaSica je radnika neposredno iza ukinuéa kmetstva u Hrvatskoj godine 1849
tolika, da su prestale raditi dvije tvornice — Seferana u Cepimu i tvornica duhana u
Varazdinu.

19 Zagrebacka komora traZi zakon o diobi zadruga, »toliko potreban, iz gospodarskih
i moralnih obzira... da se poveéaju radne snage zemlje...«: Bericht der Handels- u.
Gemwerbekammer fiir Kroatien 1858--1859, str. 12 1 sl.

I osjetka Trgovatka komora trazi god. 1860, da se ukloni patrijarhalni sistem kao
glavni razlog nestaSici radnika i visokim nadnicama. »Nismo protiv zadruga... ali se
moraju izmijeniti, da rad daduc: Bericht der Handels- u. Germwerbekammer fiir Slavonien
1860, str. 34.
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Treca je znacajna pojava, da nastaju prve radnitke organizacije.
Javljaju se radnic¢ki pokreti, pa ¢ak i poCeci socijalnog osiguranja, koji su
nesumnjivo izazvani poja¢anom eksploatacijom radnika.

Broj je radnika veéoma malen. Nemamo mnogo podataka, a i oni, $to
nam ih daje popis stanovnistva od god. 1857., sakrivaju klasne odnose kapi-
talizma. Cinjenica je, da ima svega 31.727 radnika u gradanskoj Hrvatskoj
i Slavoniji, a 6.810 u Vojnoj granici. To &ni tek 3.6% od ukupnog stanov-
nista u prvom, a 0.8 posto u drugom podrué¢ju, U gradovima ¢&ine radnici
12—13%0 stanovnistva, pa ve¢ godine 1857. njih ima u stvari viSe negoli pri-
padnika malogradanske meduklase.2

Nerazvijenost klasnih odnosa u Hrvatskoj pokazuje nam, iako nepot-
puno i samo djelomice, ova tabela:

Gradanska Hrvatska Hrv.-Slav. vojna
i Slavonija granica

%o %

ukupno stanovnistvo 865.009 100 839.895 100
malogradani 18.362 2,1 7.951 0,9
radnici 31.727 3,6 6.810 0,8
stanovni$tvo gradova 75.658 8,8 27.546 3,3
malogradani 7.642 10,1 2.930 10,7
radnici 8.834 11,6 3.585 13,0

Vidimo, da u meduklasu malogradana mozemo u ¢&itavoj gradanskoj
Hrvatskoj i Slavoniji staviti svega 18.362 ¢ovjeka, ili nesto preko 2 posto sta-
novniStva (obrtnici, trgovei, rentijeri, ¢inovnici). U Vojnoj granici njihov
je broj jo§ manji. Tu ima malogradanska meduklasa manje od 8.000 ljudi
(0,9%). Broj radnika gotovo je dvaput ve¢i od broja malogradana, a u Gra-
nici, gdje su klasni odnosi mnogo manje razvijeni, njihov je broj otprilike
podjednak.

U gradovima Zivi u gradamnskoj Hrvatskoj svega manje od 9 posto
stanovniStva, a u Granici tek 3,3 posto. Svih je stanovnika gradova nesto
preko 100.000. Nasi gradovi imaju godine 1846.: Zagreb 15.000, Rijeka 11.000,
a Osijek 14.000 stanovnika, a istovremeno ima Be& preko 400.000, Budim-
pesta viSe od 100.000, Prag 116.000, Graz ¢ak 51.000 stanovnika, Veé sam
taj maleni broj nekako objasnjava slabost burZoazije i malogradanstva kod
nas kao i veli¢inu naSeg unutra$njeg trzista.

20 Tek smo iz prvoga tolnijeg popisa stanovni§tva od god. 1857. mogli dobiti po-
datke, koji su majblizi klasnom sastavu stanovniStva. U grupu malogradanske meduklase
uvrstili smo obrtnike, trgovce, €inovnike i rentijere, a m grupu radnika obrtni¢ko- trgo-
vadko-pomoéno osoblje, sluge i madnicare. U objema grupama radi se samo o privredno
aktivnim, t. j. produktivno zaposlenim ljudima, a ne o élanovima njihovih obitelji.
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Kod kapitalistitke klase takoder vidimo veé¢ u pocetku industrijske
revolucije znacajne promjene.?! Akumulacija bogatstva napreduje, ali je
njezina specifi¢nost u Hrvatskoj u tome, da se najveéi dio akumuliranih
bogatstava troS§i izvan Hrvaiske, To ¢&ine zemaljska gospoda, naroéito
stranci, koji imaju najbogalija vlastelinstva u Slavoniji. Isto tako postupaju
i mnogi gradani, kupujuéi vrijednosne papire u Becu, investirajuéi »na si-
gurnok, igrajuéi na burzi i t. d. Medutim, pak, strani kapital ulazi u Hrvat-
sku ne samo prodavajuéi svoju robu, nego i importirajuéi kapital. S indu-
strijskom se revolucijom mijenja sastav klase kapitalistickih poduzetnika.
U manufakturi imamo pet grupa poduzetnika: feudalnu gospodu, strance,
privilegirane kompanije, drzavu i domace kapitaliste, U periodu industrijske
revolucije poduzetnici nisu viSe feudalna gospoda; ona ne kupuju parne
strojeve (osim slavonskih veleposjednika u agrikulturi). Jedina struka,
u kojoj veleposjed prelazi na upotrebu strojeva, je eksploatacija Suma,
pilane. No tu zaostaju u investicijama za trgovcima drvom. Stare privile-
girane kompanije iz doba merkantilizma likvidiraju. Umjesto njih S$iri se
oblik diomi¢kih drustava: rudnici, saobracajna poduzeéa (parobrodarska),
paromlini i t. d. Ni drZava ne sudjeluje kao poduzetnik u toj industrijskoj
revoluciji. Prija$nja se drZavna poduzeéa sada Cak ustupaju privatnim
licima (na pr. rudnik i talionica u Trgovima). Drzava sudjeluje u toj indu-
strijskoj revoluciji najviSe upotrebom parnog stroja u vojne svrhe (u ratnoj
mornarici) i u gradnji Zeljeznica. Ali i Zeljeznice, $to ih je sama izgradila
s velikim gubitkom (i skandalom), prodaje u Austriji privatnicima mnogo
ispod cijene. Nosioci su industrijske revolucije u prvom redu stranci. U ru-
darstvu su zainteresirani koruski i Stajerski vlasnici talionica. Be¢ki trgovci
kupuju i moderniziraju rudnike; oni grade prve parne pilane u Slavoniji.
I u slavonskoj Podravini grade pilane njemacke firme ili njihove poslovne
veze. Doskora se (godine 1858.) osniva prvo strano (francusko) dionicko
drustvo za eksploataciju slavonskih Suma. Zatim rijecki trgovei i kapitalisti
osnivaju poduzeéa na Rijeci. Cesto rade u zajednici s tr§¢anskim poduzet-
nicima, koji su osobito ojacali austrijskom politikom favoriziranja Trsta.
Ali ima i domaéih poduzetnika, ponajvise trgovaca. Trgovacki kapital ulazi
u proizvodnju. Prvu pilanu u Gorskom Kotaru sagradio je domadéi trgovac.
Rudnik Rude kupuje Samoborac Reizer, a zatim jedan Zagrepcanin, ali oba
stradaju. Osje¢ku tvornicu Zigica osniva takoder domaci OsjeCanin,

Uglavnom se moZe reéi, da su strani kapital i domacéi trgovaékij kapital
dva glavna izvora akumulacije, iz kojih se vrie prve industrijske investicije.
Pri tome valja istaéi, da se trgovacki kapital u zemlji formira jo§ u oblicima
prvobitne akumulacije najgrubljeg oblika, kako éemo kasnije vidjeti. Isto

. ™ O postanku radnitke i kapitalisticke klase u Hrvatskoj raspravljamo na drugom
mjestu,
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tako i strani kapital (betki, triéanski) proistjete iz prvobitne akumulacije.
On se akumulira zahvaljujuéi carinskoj zastiti i monopolnom polozaju, 'éto
ga austrijska industrija uZiva u austrijskom carstvu. A rijecka ‘i'ndl%sh:lja,
najrazvijenija u Hrvatskoj, zahvaljuje svoj porast uveliko tome, $to je izu-
zeta iz austrijskog carinskog sistema u slobodnoj luci.

Tako vidimo, da se u prvom periodu industrijske revolucije kod nas
kapitalisticki poduzetnici regrutiraju od stranaca, koji kolonijalno eksploa-
tiraju na$ radni svijet i narodno bogatstvo, te od domacega trgovackog kapi-
tala, koji jo3 nije iziSao iz faze prvobitne akumulacije. On je slabiji od
stranog kapitala, podvrgnut mu je i nastoji da svoj dio profita izbije
upravo metodama prvobitne akumulacije. To svojstvo izvire iz ekonomske
i polititke strukture austrijske carevine i zaostalog stanja Hrvatske.

IV.

Iz analize, kako je industrijska revolucija tekla u Hrvatskoj, moZemo
povuéi ove opéenite zakljucke:

1. Industrijska je revolucija kod nas zapolela prije godine 1848.
Potetak joj moZemo smjestiti oko Cetrdesete godine XIX, stoljeéa. Zakasnila
je za industrijskom revolucijom u Austriji oko dvadesetak, a u Madzarskoj
desetak godina. Do godine 1848. njezin je udinak u proizvodnji slab, i taj
poletak ne znali veliku kvantitetnu promjenu u proizvodnim odnosima.

2. Industrijska se revolucija pocela naglije razvijati nakon godine
1848, Slom feudalizma i oslobodenje kmetova uravnali su putove i ubrzali
proces kapitalisti¢ke industrijske proizvodnje.

3. Ubrzanje industrijske revolucije zapotinje istodobno s periodom
apsolutizma. Taj apsolutizam zna& kod nas ujedno otvaranje puta austrij-
skom kapitalu, koji prodire u Hrvatsku. Austrijski kapital — a isto tako
i strani kapital, koji prodire preko Beda — uvodi gotovo kolonijalni naéin
eksploatacije svih zaostalih zemalja — pa i Hrvatske — najprije eksportom
robe, a zatim i kapitala.

4. Zbog toga dolazi do vrlo neravnomjernog razvoja u industrijskoj
revoluciji kod nas. Dominantni strani kapital iskoriSéuje samo one grane
proizvodnje, koje mu domose izgleda na kolonijalne profite (Sume, eksport
brasna i t. d.). Ne razvijaju se grane proizvodnje, koje bi konkurirale
austrijskom izvozu u Hrvatsku (narolito industrije za Siroku potro$nju,
kao tekstilna industrija).

5. Znacajno je za industrijsku revoluciju da se meobi¢no produzila
u Hrvatskoj; ona traje do kraja XIX. stoljea. Jedan od najveéih razloga je
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u tome, Sto nisu izgradene Zeljeznice, osobito veze Podunavlja s Jadranom
na Rijeku ili Senj. To produZenje dovodi do narocito polaganog razvoja
unutrasnjeg trzista.

6. Zbog naglog razvoja u procesu prvobitne akumulacije, a sporog raz-
voja u kapitalistickom nainu proizvodnje, kome je bio uzrok usporena
industrijska revolucija, Hrvatska se oko polovice XIX. stoljeéa nasla u teskoj
strukturnoj krizi, sukobljujuéi se na prelasku iz feudalne u kapitalisticku
ekonomiju s problemima trZista, novca, Zeljeznica, carina, kredita, poreza
i t. d. Ta je kriza zaoStrila klasne odnose i naglo osiromasila narod,

No ako je industrijska revolucija u Hrvatskoj i bila zapo&ela tek neko-
liko godina prije 1848., ne znadi, da ona nije na ekonomski i politicki zivot
u Hrvatskoj utjecala veé ranije. Izgledi na profite, $to ih ona donosi, prodi-
rali su brZze negoli sami parni strojevi.

Parni su brodovi plovili Dunavom i Savom veé od godine 1831. Na
moru su ulazili parobrodi u hrvatske luke od godine 1840. Zeljeznica je
bila u susjedstvu Hrvatske od godine 1844, u Grazu, a od 1849. u Zidanom
Mostu i Ljubljani. Austrija je ve¢ imala 12.000 konjskih snaga u parnim
strojevima i preko milijun industrijskih radnika. A Madzarska se borila za
oslobodenje od austrijskog sistema eksploatacije i za stvaranje svoga nacio-
nalnog trziSta. I Hrvatska je morala u toj situaciji zauzeti svoje stajaliste
godine 1848, pa i prije nje. Da vidimo, kakve su se ekonomsko-politicke kon-
cepcije razvile u drustveno-politickoj nadgradnji Hrvatske toga doba u od-
nosu na industrijsku: revoluciju. Pritom moramo segnuti dalje u proslost,
kako bismo objasnili glavna pitanja ekonomske politike u sklopu austrijskog
carstva

V.

Reforme Josipa Il. ubrzavaju proces, kojim se stvarala jedinstvena
centralistitka drZava, jedno ekonomsko podrudje od raznih zemalja habs-
burskog vladanja. Treéi i posljednji po redu progresivni Habsburgovac,
Josip II. je uvidio, da Habsburgovci — ako Zele da se odrze u sukobu s ka-
pitalisticki naprednijim suparnicima, Francuskom i Pruskom — moraju
centralizirati svoje ekonomske snage. Ratovi obrane na zapadu, a penetra-
cije na istok, reforma drZave, stvaranje birokratskog aparata trazili su
novaca, koje zaostala ekonomija mnije mogla dati. Habsburgovei su bili
u trajnoj novlanoj krizi. Josipova modernizirana Austrija, koja je najpot-
punije provela ideje merkantilista u svojoj vanjskoj irgovini, takoder je
bila na prvome mjestu u reformi drzavnih financija. Josip II. preuzeo je
ideje francuskih fiziokrata o jedinstvenom porezu: porez treba da plate
oni, koji su najbogatiji u drzavi. feudalci. Godine 1785. odlu&io je, da
ssvaka provincija, svaka opéina i svaki pojedinac zemljoposjednik bez
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razlike placa od zemljista prema koristi u jednakoj mjeri za pokriée
drzavnih potreba«. Takvu su mjeru porezne jednakosti bez velikog otpora
primili feudalci u austrijskim nasljednim zemljama gdje je veé bilo razvi-
jeno nov¢ano gospodarstvo.

Drugacije se zbivalo u Ugarskoj i Hrvatskoj. Svojim ruénim pismom
od 3. XIIL, 1785. car Josip piSe ugarskom kancelaru grofu Palffyju ovako:
»Kako se sada upravo izraduje sistem poreza za njemacke nasljedne zemlje
i buduéi da ustanovljenje iznosa poreza, $to na njih otpada, ovisi o tome,
koliko ¢e Ugarska doprinositi za drzavne izdatke, potrebno je znati, da li je
ugarsko plemstvo pripravno usvojiti novo projektirani sistem poreza. Od te
¢e njegove odluke ovisiti, da li ée trgovina Ugarske uZivati iste pogodnosti
ili ¢e se na Ugarsku gledati kao na obi¢nu koloniju, u kojoj ée onda biti
zadatak, da se razvoj fabricke industrije i obogaéenje Ugarske, kojim bi
Stetovale jedino nasljedne zemlje, i u buduénosti koliko je moguée zaustavlja
i spretava, a cijene ziveznim namirnicama drZe nisko, kako bi se vojska
mogla jeftinije snabdijevati.« Takva politika prema Ugarskoj i Hrvatskoj
— kako ju je bez mnogo ustezanja formulirao Josip II. — ostala je temelj
austrijske politike prema Ugarskoj i Hrvatskoj sve do nagodbe g. 1867.
Alternativa je bila jasno postavljena: ili se direktno pokoriti sistemu cen-
tralizma u korist kapitalistitki razvijenijih nasljednih >njematkih« zemalja,
ili ée se eksploatacija nastaviti indirektnim metodama u pojaéanom opsegu.??

Ugarsko i hrvatsko plemstvo Zestoko je odbilo taj pokuSaj. Nije mu
samo bilo u interesu da zadrZi svoju povlasticu neplaéanja poreza; u to doba
ono ¢ak i nije htjelo drugadije postupati, protiveéi se Josipovim reformama
1 na drugim poljima, naro¢ito na oslobodenju kmetstva. Gradena za kapita-
listicki naprednije nasljedne zemlje, napredna nadgradnja Josipova nije
odgovarala zaostaloj ugarskoj feudalnoj stvarnosti. Dok je austrijsko i ¢esko
plemstvo nalazilo veé dobru produ robe sa svojih imanja na razvijenom
austrijskom nutarnjem trZistu, ugarski i hrvatski feudalci prodavali su na
trzistu samo malen dio svoje proizvodnje, Nutarnje je trziste bilo slabo raz-

22 Ta ekonomska politika Habsburga prema Ugarskoj i Hrvatskoj datira jo§ od
podetka merkantilizma m Austriji. Trebalo bi naro&ito s te strane osvijetliti urotu Zrinsko-
Frankopansku, koja se zbiva u doba prvog austrijskog vladara merkantilista Leopolda.
Njemu o&ito smetaju hrvatski velika3i, koji su i sami podizali svoje manufakture i trgo-
vinu, a kojih imanja leZe ba§ na putu prema moru. Marija Terezija svijesno i metodicki
provodi politiku, kojom spre¢ava razvoj manufakture u Ugarskoj i Hrvatskoj. Ona do-
puSta, da se u tim zemljama razvijaju samo >neSkodljiva industrijska poduzeCae. A pod
time razumijeva poduzeéa, koja mne 3kode ve¢ podignutim poduzeéima wu nasljednim
zemljama. Jedna odluka carice od 9. VIII. 1768. konkretizira tu politiku ovako: >S obzirom
na manufakturu treba razlikovati razne drzave i zemlje. U Ugarskoj i Slavoniji treba, po
savjetu Komercijalnog vijeéa, nastaviti s predloZemim fabrikama, maime abom, prostim
platnom od lana i konoplja, =vim vrstama prostih pletenja, seljackim i drugim koprgnama,
prostim polupamuénim i polulanenim tkaminama za rupece, marame i pregade, koZnatom
robom — i takve manufakture osnivati u kraljevskim gradovima, brdskim krajevima i
veéim trgovistima kraljevskib komornih dobara.« Dakle, u Ugarskoj i Hrvatskoj dopusta
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vijeno, a izvoz Zita nije g. 1785. iznosio viSe od 1 milijun vagana, kraj
ukupne proizvodnje od 60 milijuna vagana. Odakle im, dakle, novac, da
plate porez? Ta to bi islo na ra¢un njihovih novcanih prihoda, koji su tesko
pokrivali sve veée potrebe za novcem. Njihovi kmetovi placali su porez
u novcu (svega 2 milijuna forinti), ali kmet je kmet, i zar da se gospodin
brine, kako kmet dolazi do novca? Tko da feudalcima nametne placanje
poreza, kad sami drZe u svojim rukama izvrSnu vlast po Zupanijama, Josi-
pove okruZnice ostale su komad papira, Cesto ni neprocitan na Zupanijskim
skupstinama.

U nemoguénosti da nametne direktan porez, Josip je priSao indi-
rektnom nametu. Uveo je carine na ugarske proizvode, koji se izvoze u na-
sljedne zemlje habsburskog vladanja. Time je udario po dZepu ugarske
feudalce, i 10 onaj najprogresivniji dio, koji je robnu proizvodnju najvise
razvio, Te su unutarnje carine uvedene, da Ugarska na taj nacin pridonosi
izdrzavanju troskova centralne drzavne uprave i vojske. No njihovo je
fiskalno znadenje istovremeno imalo i zastitni karakter za austrijske feu-
dalne agrarce od konkurencije s plodnijih ugarskih i hrvatskih nizina.

Za razvoj nacionalizma u madZarskom plemstvu imala je ta Josipova
mjera golemo znacenje. Ona ih je oligledno pogadala, na korist feudalnih
austrijskih drugova, te su madZarski feudalci morali prodavati svoje zito
i stoku jeftinije. Solidarnost »plave krvi« nije mogla izdrZati taj pritisak
carine, MadZarsko je plemstvo u toku é&itave prve polovine XIX. stoljeca
trazilo na saborima, da se ukinu unutarnje carine, ali bez uspjeha. Iza
interesa carske blagajne okupili su se i interesi austrijskih feudalaca, pot-
pomognuti od austrijskih trgovaca, i €inili ¢vrsti zid privilegija.

No unatoé toj unutrasnjoj carini, madzarski je izvoz u austrijske zemlje
neprekidno rastao, i Ugarska je sve viSe postajala ovisna o jednom jedinom,
austrijskom trzistu. Ugarski je izvoz iznosio 1785. g, 17.5 milijuna forinti,
a g. 1799. veé 29.4 milijuna forinti. No znacajna je bila njegova raspodjela.

se samo takva manufaktura, koja sluzi selJackam svijetu, a »sva udobnost i luksuz mora
doéi iz Austrije.« Kada se u Ugarskoj i Hrvatskoj podiglo nekoliko fabrika, odmah se
tuze austrijski kapitalisti (feudalci i trgovci). Da ih zadovolji, carica Marija Terezija na
prijedlog kancelara Kaunitza ) svog ministra trgovine groia Choteka, odluéuje, da se
ne Ce izdavati nikakav privilegij za podlzan]e tvornica lanenih, vunenih i svilenih tkanina
u Ugarskoj i Hrvatskoj, zatim da ce se carinama opteretiti roba iz Ugarske kao roba
iz stranih zemalja, a da ¢e austrijska roba u Ugarskoj placati carinu od 5 posto. Pod
izlikom, da »ne dopuSta osnivanje previSe tvornica od jedne vrstec, uzima carica god. 1771.
litno u svoje ruke izdavanje dozvola za osnivanje tvornica u &itavom svom vladanju.
Ona istovremeno instruira svog ministra Choteka, da se ta politika ima provoditi »u
najstrozoj tajnosti, i da ni najmanje od toga me prodre u javnost.c Carica ée sama odlu-
¢ivati, koje ¢e se manufakture osnivati u Ugarskoj, Hrvatskoj, Erdelju i Banatu.

Vidi Adolf Beer, Die dsterreichische Industriepolitik (Studien zur Geschichte der
osterreichischen Volkswmfschaft unter Maria Theresia, Archiv fur gsterreichische Ge-
schichte, 81, Wien 1895, str. 31 i sl., str. 130—132),
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Godine 1799./1800. iznosio je izvoz iz Ugarske i Hrvatske u austrijske na-
sljedne zemlje 24.4 milijuna forinti, a u inozemstvo svega 4,7 milijuna fo-
rinti, godine 1838. 43 milijuna forinti prema svega 7 milijuna forinti.?

Razlog je tome poveéanju izvoza bio u jakom poveCanju proizvodnje.
Madzarska je proizvodnja Zita naglo rasla. Ukupna je proizvodnja (u Ugar-
skoj) g. 1809, iznosila 60 milijuna vagana, a godine 1830. ve¢ 80 milijuna
vagana, da se godine 1852. popne na gotovo 90 milijuna vagana svih Zitarica.
Produkecioni troskovi nisu utjecali na madzarske feudalce. Zito su proizvo-
dili kmetovi, pa je za feudalce bio jedino problem, kako od njih ubirati svoju
feudalnu rentu, &ist visak produkta, koji njih nije stajao niSta (osim tros-
kova pobiranja), a nisu za nj plaéali ni poreza ni nadnica. Zato su mogli iz-
voziti pod svaku cijenu. Razlika je bila samo u dobiti, koja im je izmakla
uz nize cijene. A to nije bilo malo; u najmanju je ruku bilo dovoljno da
ogoréi feudalnu gospodu, koja su svaki dan bila u sve vecoj potr=bi za go-
tovim novcem,

Odgovor madzarskih feudalaca i gradanstva na politiku Beca bila
je teZnja za emancipacijom od beCkog trziSta i tranzita preko austrijskih
zemalja. U pocdetku XIX. stoljeéa glavno je svjetsko trziste bila Engleska,
a put do nje vodio je preko mora. Madzarska je imala tri puta za
svoj izlaz na svjetsko trziste. Jedan je bio Dunavom uzvodno preko Beca
u Njemacku ili preko Trsta. No Njemacka je onda bila glavni evropski
izvoznik zita i sama je imala dovoljno agrarnih produkata. Put do Trsta
vodio je preko austrijskih zemalja i znacio je isto tako ovisnost o Austriji.
Drugi je put bio niz Dunav do Crnog mora. Tu se isprijefila Zeljezna
vrata, kroz koja nisu mogli prolaziti brodovi, te je trebalo robu pretovariti
i na kolima voziti kopnom od Orsave do Kladova. Madzari su vidjeli u tom
dunavskom putu svoju buduénost, i grof Széchenyi bio je postavljen kome-
sarom za izgradnju ceste niz Dunav. No Dunav je postao djelomice plovan
oko polovice stolje¢a, a u sadasnjem obliku tek potkraj XIX. stoljeca.
I politicke su prilike nepovoljne, Turska vlada u Vlaskoj ¢inila je smet-
nje, a prolaz kroz Dardanele i od gusara nesigurni gréki arhipelag neobi¢no
povecavali rizik trgovine.

Preostao je za prakticke potrebe jedino put Dunavom, Savom i Kupom,
te kopnom od Karlovca do Jadrana. Za madzarsko ekonomsko oslobodenje
od Austrije taj je put bio od Zivoinog znaenja, i lo je specijalan razlog
madzarske nasrtljivosti na Hrvatsku,

JuZni je put imao jos jednu prednost. Dok je madzarski izvoz
u Austriju bio poglavito koncentriran na proizvodnju iz krajeva od Po-
Zzuna do Budimpes$te s izvoznim centrom u Raabu, na pocetku XIX. stoljeca
otvara se proizvodnja robnih Zita u veoma plodnim juZnim krajevima oslo-

2 Reden, Handels- und Gemwerbegeographie, Berlin 1844. str. 867.
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bodenima od Turaka, gdje su se izvrsili veliki melioracioni radovi. Ti su
bogati krajevi Batke i Banata leZali bez moguénosti da prodaju svoje Zito;
poznata je iz tog vremena slika siromaSnog Banadana, kako stoji na hrpi
svog Zzita, Sto ga ne moze prodati, jer nema trgovine.

VI.

Temeljna je linija habsburske politike od sredine XVII. stoljeéa
stvaranje jedinstvenog politickog i ekonomskog podruéja iz raznih zemalja
svoje vladavine. Ta se politika centralizma i germanizacije provodila isto-
dobno na politickom i ekonomskom polju. Zapofeo ju je energié¢no provo-
diti u Spanjolskoj odgojeni Karlo III., nastavila njegova kéi, Marija Tere-
zija, a Josip II. izgradio bezobzirnom logi¢no$éu racionalista do majpotpu-
nije primjene merkantilistickog sistema. Njegove su carine bile upravo pro-
hibitivne i iznosile 60 posto od vrijednosti robe. No stvaranje jedinstvenog
ekonomskog podruéja najvise forsiraju oni, koji od njega ocekuju najvise
koristi, prikazujuéi svoj specijalni interes kao interes opéenarodni. U habs-
burS$kom vladanju to je bila kapitalisticka klasa austrijskih mnasljednih
zemalja, koja je imala najviSe razvijenu manufakturu, i kojoj je takvo je-
dinstveno podruéje davalo monopolan polozaj prema stranoj konkurenciji.

Ali to im nije bilo dosta, jer je bit kapitalizma, da mu nikad nije dosta.
Osiguravsi se od vanjske konkurencije, austrijski je mladi, nasrtljivi kapi-
talizam upotrebio svoj utjecaj, da $to viSe iskoristi taj monopolan polozaj
i unutar habsburskog vladanja. Prema Ugarskoj i Hrvatskoj uvedene su
zato carine na uvoz industrijskih artikala. Dok roba proizvedena u Austriji
nije placala gotovo nikakve carine kod uvoza u Ugarsku, madZarski i hrvatski
proizvodi, kada su prelazili austrijsku unutra$nju carinsku granicu, plaéali
su polovinu one goleme carine, $to su je placali strani produkti. A inozemna
roba, koja je preko austrijskih nasijednih zemalja dolazila u Ugarsku, mo-
rala je plaéati dvostruku carinu: izvoznu carinu Austriji i uvoznu carinu
na ugarskim tridesetnicama. Takva je politika koédila razvoj industrije u
Ugarskoj 1 spredavala, da se ona osovi na vlastite noge te da se iskoriste
prirodna bogatstva zemlje. Zato je na pr. god. 1838. uvoz iz nasljednih
zemalja u Ugarsku iznosio 71 milijun forinti (prema 7 milijuna uvoza iz
inozemstva), a izvoz iz Ugarske u nasljedne zemlje svega 43 milijuna forinti.
MadZarska i Hrvatska se nisu mogle osloboditi svoje zaostalosti i nisu mogle
razviti unutrasnje trziSte za svoje viskove agrarne proizvodnje. A to je nu-
tarnje trziste bilo narolito u interesu gentryje, Zupamijskog plemstva, jer
ono nije moglo organizirati izvoz ¢ak do Befa i do inozemstva za svoju raz-
mjerno malu robnu proizvodnju. Njihov se interes zato u to doba poklapao
s interesom gradanstva, trgovaca i industrijskih poduzetnika u MadZarskoj.
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Austrijski je carinski sistem bio donekle ublaZen godine 1828., ali svi
pokusaji, da se izmijene industrijske carine, lomili se na Zestokom otporu
ujedinjenih austrijskih kapitalisti¢ckih industrijalaca i feudalnih agraraca.
Tako je svrsio i pokusaj godine 1841., ¢iji je neuspjeh dao MadZzarima signal
za uzbunu, Potisnuta od Zollvereina iz Njemacke, Austrija jo§ viSe pritiste
na Ugarsku i Hrvatsku.

Napominjem narocito, da je na takav kolonijalan nacin bila tretirana
ne samo Ugarska, nego i Hrvaiska, koja u to vrijeme nije imala svoje vlade,
nego je bila upravljana iz Ugarske.

MadZarska reakcija na kolonijalnu politiku Habsburgovaca i Austrije
prema Ugarskoj i »pridruZenim stranamac (t. j. Hrvatskoj) bila je Zestoka.
Ona je sve viSe jalala, kako je jacalo madzarsko unutarnje trziste, kako se
sirila madzarska robna proizvodnja i razvijala madZarska industrija, koju
osnivaju i feudalni veleposjednici i burZzoaski kapitalisti, MadZarska je
sve viSe osjetala, kako je prilisak Beca gusi i spretava napredak njezina
narodnog gospodarstva. Madzarski se otpor izrazavao u obliku sve jaceg
madzarskog nacionalizma, koji se odrazio i na ekonomskom polju. Jasnu
koncepciju o ekonomskoj politici MadZzara u doba industrijske revolucije
postavio je grof Stjepan Széchenyi.?*

U prvoj polovini XIX. st. zahtjevi su Madzara, izraZeni na staleskim
saborima, i§li za ukinuéem unutrasnjih carina prema Austriji, ali su s raz-
vojem kapitalizma posli dalje. Zahtjev za ukinuce carinske granice ostao je
napokon ograni¢en na mali krug konzervativne stranke »caru vjernih« lati-
fundista, protivnika liberalnth reforama i interesiranih na agrarnom izvoza
u austrijske zemlje. Progresivne snage, okupljene u reformnoj stranci, idu
drugim putem: prema sredini XIX. stoljeéa tezina se madzarskih zahtjeva
sve vise prenosi na drugu stranu, na zahtjev za carinsku zaStitu ugarske
industrije.

Govoreéi o carinskoj politici, Kossuth je godine 1846. ovako formulirao
interes madzarske burzoazije: »Mi treba da biramo izmedu tri nacina...
Prvi se sastoji u tome, da se ukloni carinska granica, Sto postoji izmedu
Austrije 1 Ugarske. No ja drzim, da to nema svrhe, jer Ugarskoj treba si-
stem zaStitnih carina za podizanje njezine industrije. Druga moguénost
sastoji se u obaranju svih carinskih granica i otvaranje slobodne trgovine

2* Dunavsko parobrodarsko dru$tvo; plan madZarskih Zeljeznica, koje sluZze stva-
ranju nacionalnog trZiSta, Sireéi se iz BudimpesSte radijalno po cijeloj sferi madZarske
ekspanzije; reguliranje Tise, probijanje Zeljeznih vrata, da se Dunav wucini plovnim do
Crnog mora — na sve te pothvate odluéno utjete Széchenyi. Na njegovo se djelovanje
proteze i na trazenje, da se razrijeSe kmetski odnosi, da se organizira hipotekarni kredit
1 wkinu sve zakonske privilegije p{emstva, ponisSte regalna prava, ukinu cehovi i limitirane
cijene te uvede jednakost pred zakonom i opée placanje poreza. On osniva »gospodarska
drustvac« veleposjednika. Reformator Széchenyi nastoji da bude dobar s dvorom — u
stvari je konzervativac, koji Zeli spasiti madzarsku vladajuéu klasu od revolucije i refor-
mama stvoriti kompromis izmedu aristokracije i kapitalizma.
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s Citavim svijetom. Da sam FEnglez, ja bih svim silama pomagao one, koji
se u Engleskoj zalazu za slobodnu trgovinu, jer industrija u Engleskoj stoji
na tako visokom stupnju, da ona... nema nikakav drugi interes nego slo-
bodnu trgovinu. No naSe je stanje upravo protivno tome, jer mi moramo
$tititi ugarsku industriju, da bi mogla u buduénosti u najmanju ruku izdr-
zati konkurenciju s ostalim svijetom.«2 ‘

Odnos se snaga promijenio pod utjecajem industrijske revolucije, koja
je u Madzarskoj zapocela tridesetih godina XIX. stoljea. MadZarska burzo-
azija ne trazi viSe ukidanje carina izmedu Austrije i Ugarske, nego, naprotiv,
upravo postavljanje carinskih granica za za$tifu madZarske industrije.

Mladi madzarski kapitalizam, koji se osniva na prirodnim bogatstvima
Ugarske, na plodnosti panonske nizine, na rudnom blagu Erdelja, slovatkim
Sumama 1 vojvodanskoj Zitnici, ne bori se protiv Be¢a samo da zastiti sebe.
On zeli da suzbije svoga starijeg austrijskog konkurenta, ali istovremeno da
sebi osigura §to veéi prostor kao monopolno podruéje svoje eksploatacije.
Da se odupre austrijskoj industriji, treba mu podloga velikog trzista, a 3.7
milijuna MadZzara preuska je podloga. Zato prisvaja €itavih 13.8 milijuna
ljudi raznih narodnosti, $to Zive na podrudju zemalja Ugarske i »pridru-
zenih strana«. Zato Cak i liberalni grof Széchenyi rece: »Kad smo stvorili
Madzarsku, treba da stvaramo MadZare.« Zato Kossuth ne moZe naéi na
geografskoj karti Hrvatske, koja je imala vlastite carinske granice jo§ ne-
koliko decenija prije toga. Velika bogatstva u Ugarskoj izviru pretezno iz
feudalne strukture Ugarske, zemlje doduse niske produktivnosti agrikulture.
ali vrlo velike akumulacije bogatstava zbog velikih posjeda. (Sam jedan
feudalac, knez Eszterhdzy, ima godisnji dohodak od 2 milijuna forinti.) Ne-
posredno ili posredno iz eksploatacije velikog broja kmetova — ili ¢ak ni ne
kmetova, nego veé tada agrarnih proletera, Zelira — crpu se sredstva za in-
dustrijalizaciju zemlje. K tome treba dodati nagli razvoj trgovine za vri-
jeme kontinentalne blokade, koji je PeStu u¢inio centrom evropske trgovine
za neko vrijeme (kontrabanda kroz Tursku). Citav je proces prvobitne aku-
mulacije u Ugarskoj vrlo intenzivan, a placa ga seljastvo, u kome zbog
toga ima veé u prvoj polovini XIX. stoljea viSe agrarnih proletera negoli
kmetova.

Ubrzano se izgraduje ¢itava aparatura madzarskog kapitalizma, s iz-
razito agresivnim obiljeZjem centraliziranog mladog kapitalizma, koji
raspolaZe znacajnim sredstvima. Ta su sredstva sabirali madZarska burzo-
azija i feudalci iz vlastite akumulacije, mimo becke vlade i protiv nje, uz
veliku borbu s dominirajuéim austrijskim industrijskim kapitalom. Osjeéalo
se, da sukob izmedu obje konkuretske snage mora doskora izbiti. Cetrde-
setih godina nastaje val velike aktivnosti u Ugarskoj, koji nosi obiljezja

.. Aktenstiicke zur Geschichte des ungarischen Schutzvereines, Leipzig 1847, str. 80;
citirano prema Szemere, Ludmwig Kossuth, Hamburg 1853, str. 84—85.
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upravo groznicave i spekulativne djelatnosti prave osnivacke periode
(»Griinderperiode«). Godine 1841. osniva se prva banka u Budimpesti
»Ugarska komercijalna banka¢, s kapitalom od 2 milijuna forinti. Iduée
godine, 1842., stvara se »Ugarski zemaljski savez industrijalaca«, koji postaje
glavni pokreta¢ ekonomske politike madzarskog kapitalizma, Tome su sa-
vezu na Celu buduéi glavni akteri iz godine 1848: grof Ljudevit Batthyany,
kasniji ministar predsjednik, postaje predsjednik Saveza, a glavni je motor,
organizator i inicijator Lajos Kossuth.

Iz sredine se toga Saveza industrijalaca osniva pokret Drustva za-
stite (Védegylet), ¢iji se Elanovi obvezuju kupovati samo robu proizvedenu
u Ugarskoj, pa ma bilo i po viSoj cijeni. Geslo je toga drustva omo toliko
puta u kapitalizmu ponavljano iskoriséavanje patriotizma u poslovne svrhe:
>Kupuj ugarsku robu! Svaki patriot mora postaviti carinsku granicu na
pragu svoje kuée i spreavati ulazak strane robe preko svoga praga.« Cla-
novi su toga druStva prvaci reforme stranke,?® a oratorstvo Kossutha nosi
ga preko Citave Madzarske.

Iste se godine osniva i »Dionicko drustvo za osnivanje tvornica« s kapi-
talom od 110.000 forinti, u kojem madZarski magnati uspijevaju za kratko
vrijeme sabrati sredstva od 1 i po milijuna forinti, A godinu dana poslije
toga osniva se »Madzarsko trgovatko druStvo« sa svrhom da madZzarsku
trgovinu oslobodi ovisnosti od Bec¢a i Trsta, a s kapitalom od 580.000 forinti.
Cilj je druStva, da Rijeku uéini glavnom trgovatkom lukom.?” To drustvo
oprema 1844. g. 18 trgovalkih brodova iz Rijeke s madzarskom robom za
svjetsko trziSte. Dvije godine kasnije osniva se u Budimpesti madzarsko po-
morsko plovidbeno drustvo, koje kupuje prvi pomorski brod »Magyéar«.28

Imbro Tkalac, jedan od rijetkih Hrvata prijatelja i poznavalaca Kos-
sutha, u svojim se Uspomenama ovako izrazio o politici zasStite ma-

2 U zaStitnom su druStvau vodeéi ¢lanovi jo§ i grof Kazimir Batthyanyi, grof La-
dislav Teleki, barun Eotvos, Wesselenyi, Franjo Deak i dr.

¥ Kako vidimo, u svim madZarskim planovima stvaranja jednoga gospodarskog
prostora od Karpata do mora ima Rijeka jednu od mnajvaznijih uloga. Ti se planovi ne
vide samo u osnivanju trgovackog druStva i drustva za pomorsku plovidbu, nego i u pla-
novima za gradnju Zeljeznica.Ve¢ g.1846. Kossuth prelaze izgradnju Zeljeznice od Vuko-
vara do Rijeke. — Koliko je Madzarima stalo do mora, vidi se najposlije g. 1848., kad
madZarska viada (Dedk—Szemere) ¢ini svoj posljednji prijedlog Jela¢iéu, u kojem dolazi
do izrazaja ono, §to je MadZarima najbitnije. Dne 27. VIII. 1848, madzarska vlada zaklju-
Suje, da je spremma prihvatiti odcjepljenje i raskid ugarsko-hrvatske zajednice, uz uvjet,
da se MadZarskoj osigura posjed Rijeke i slobodan trgovadki prolaz na more.

2 Svi ti pofeci misu bili postavljeni na solidne temelje i ubrzo su propadali ili bi
propali, da ih revolucija od 1848. nije pomela u poslovanju. Zastitno drustvo nije se moglo
dugo odrzati sa svojom politikom, kao $to takvi pokuSaji nisu nikad u povijesti kapita-
lizma dugo trajali. PsiholoSkim sredstvima propagande, apelom na patriotske motive moze
se djelovati samo ma kratko vrijeme, a zatim prevladavaju stvarni sukobi interesa pod
utjecajem kapitalizma. U trgovatkom drustvu prva je godina zavrSila s dobitkom od 12
posto, druge je godine izgubljeno 129.000 forinti, a direktori su pronevjerili daljnjih 30.000
orinti. Pomorsko drudtvo nije pravo zapodelo mi djelovati i imalo je premalen kapital,
svega 52.000 forinti.
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dzarske industrije: »Kossuth je sigurno na poticaj Friedricha Lista predlozio,
da se nacionalna industrija, koja je dakako tek imala nastati, udini neovis-
nom od inozemstva pomoé¢u dosljednog protekcionog carinskog sistema. Osno-
vali su zbog toga madzarsko zaStitno drustvo (vedegylet), &iji su se &lanovi
obvezali, da ¢e upotrebljavati isklju¢ivo one industrijske i obrtni¢ke pred-
mete, koji su proizvedeni u domovini. Iz podetka je zastitno drus$tvo imalo
mnogo pristasa, pa su se kupovali samo »domovinski proizvodi«. Uskoro su
medutim svi spoznali, da su »domovinski proizvodi« skupi i rdavi i da se
u Austriji i Engleskoj moze kupovati neusporedivo jefiinije i bolje, Tako je
ubrzo nestalo oduSevljenja za »domovinsku industriju«, koje je iz pocetka
bilo veliko.«2®

Pobjeda Habsburgovaca nad revolucijom 1848. dovodi i do velikih
promjena na ekonomskom polju. Apsolutizam ne znac¢i pobjedu feudalizma
i vraanje na staro, nego upravo pobjedu kapitalizma, s kojim se vezu
vrhovi feudalizma, $to propadaju. No to je pobjeda najjaceg kapitalizma
u carstvu, austrijskog kapitalizma. Ona ostavlja slobodno polje penetraciji
austrijskog kapitala ili stranog kapitala preko Beca po &itavoj habsburskoj
monarhiji, Perioda od 1849. do 1857. u austrijskom carstvu znali godine
triumfa betkog kapitala nasilnom aksploatacijom radnika, grabezljivom
penetracijom u druga podrucja, koje je likvidacija feudalnog odnosa osta-
vila u krizi prelaska. Naglo povecanje drzavnog budZeta omoguéuje u gole-
mim dimenzijama pljatku drzavne blagajne i bogacenje vladajuée klase na
ra¢un naroda. Nastaju velike korupcionistitke afere, narofito u vezi s grad-
njom Zeljeznica, i t. d. Toj apsolutistickoj politici eksploatacije odgovara
i ekonomska politika prema porazenoj Madzarskoj i »nagradenoj« Hrvatskoj.

Car Franjo Josip ukida g. 1850. carinsku granicu prema Ugarskoj i
Hrvatskoj i prikazuje to kao koncesiju interesima tih zemalja. U stvari
radi se o interesu upravo pobjedonosnog austrijskog kapitalizma. U 50 go-
dina situacija se promijenila. Carinska zastita veleposjednickom austrijskom
agraru nije viSe potrebna, jer Ugarska sada plaéa zemljarinu po austrijskom
zakonu i po austrijskoj odmjeri, Austrija je ve¢ do polovine stoljeéa toliko
industrijalizirana, da interesi industrije prevladavaju nad interesima agrara.
Dvor je zainteresiran, da moze industrijski Be¢ snabdijevati jeftinijom hra-
nom iz Ugarske. A kao najvazniji momenat dolazi uklanjanje carinskih
granica za uvoz austrijskih industrijskih artikala u Ugarsku i Hrvatsku,

* Tkalac, Uspomene iz Hrvatske, Zagreb 1946., str. 222—3. — O toj periodi madzar-
ske ekonomske ekspamzije vidi Gelleri, Der Ungarische Landes-Industrieverein 1842.—1912.,
Budapest 1912, str. 10—24;Matlekovics, Das Konigreich Ungarn, Budimpesta 1900, II, str.
i dr.; Beitrdge zur Geschichte der Preise ungarischer Landesproducte, Budapest 1873, str.
XIII do XXIII; Offergeld, Grundlagen und Ursachen der industriellen Entmicklung Ungarns,
Jena 1914, str. 173—5; Hudeczek, Oesterreichische Handelspolitik im Vormdérz 1815.—48., Beé
1918, narodito str. 80—85.
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na Stctu madZzarske industrije, koja se zbog konkurencije starije i jade
austrijske industrije moze razvijati samo vrlo neravnomjerno.

Austrijska politika ~— kako ju je formulirao jo$ Josip II., da Ugarska
i Hrvatska trebaju biti kolonijalne zemlje, u kojima se spredava razvoj
indusirije — nastavlja se i dalje sve do nagodbe 1867. Oko 1848. ona je u
svojoj formulaciji doZivjela izvjesne promjene, ali ne i u svom sadrzaju.
To misljenje izri¢e austrijski birokrat Hain tipi¢nim stilom patroniranja,
kojim uvijek starije industrijske zemlje savjetuju mlade, da napuste poli-
tiku industrijalizacije i da ostanu kod »neobi¢no povoljnog« agrara. Hain
kaze ovako: »Ugarskoj (u nekadaS$njim granicama, t. j. i Hrvatskoj), Erdelju
i Vojnoj Granici, gdje se poljsko gospodarstvo moze neobi¢no povoljno razvi-
jati, a nema dosta radnih ruku, nedostaju temeljni uvjeti, koji unapreduju
opsezan razvoj industrijskih poduzeca. Nedostatak kapitala, radnih ruku i
saobracajnih sredstava, apatija stanovni$tva i njegova samodovoljnost mo-
raju izazvati zaostalost tih krunovina kao i Dalmacije... iza ostalih dije-
lova Monarhije.<3°

VII.

Kako se sukob ekonomskih interesa izmedu Austrije i Madzarske
odrazava u Hrvatskoj? Kakve se ideje pojavljuju u politickoj nadgradnji
o ekonomskoj politici u vezi s problemima, $to ih nosi industrijska revolu-
cija, i kako se formulira ta politika na podlozi, $to smo je opisali?

Industrijska politika ne moze biti samo lokalnoga znacenja; ona se
nuzno povezuje s politikom na veéem podrudju, s problemima carinske
politike, saobracaja, vanjskog trzi$ia i t. d. Ni mala se zaostala Hrvatska
nije mogla odnositi nezainteresirano prema tim najkrupnijim pitanjima.
StaviSe, vidimo, da su ta pitanja pokretala hrvatskim javnim Zivotom, i da
su hrvatske i slavonske Zupanije, kao i »narodna zahtijevanja« iz godine
1848. morali prema mjima zauzeti svoj odreden stav.

U Hrvatskoj oko godine 1848. mozemo vidjeti, kako se formiraju tri
razli¢ita gledista na probleme industrijske revolucije, ve¢ prema klasnim
interesima, odnosno interesima pojedinih kapitalistickih skupina. U biti se
ta tri glediSta formiraju oko interesa konzervativnih feudalnih agraraca,
zatim oko trgovatko-kapitalistickih interesa i oko interesa industrijskog
kapitala, Sto se rada.

Kao pocetak politike industrijalizacije moZemo uzeti Disertaciju grofa
Janka Draskoviéa (1832.), koji postavlja program trgovinske politike, ali
takoder zauzima odredeno stajaliste i o izgradnji tvornica u Hrvatskoj, On
trazi uredenje kreditnih odnosa, da bi se u&vrstio kredit, bez kojega ne

30 Hain, Handbuch der Statistik des Ost. Kaiserstaates 11. Be¢ 1853, str. 375
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moze biti »korisni progon posalac. »Za bolje uvesti pravicu ovu i za olako-
titi prevra¢aj novcac«, Draskovié trazi, da se osnuje banka. »Korisno bi bilo
drzavnu ugarsku banku osnovati... Kako bi bilo lijepo odatle fabrike
osnovati i blagopoluéje uvesti svojoj domovini i po tom trgovinu, koja sad
trpeéa jest, dobitnu uéiniti mogli, da tekar bivanje svoje u tudih varasih
pomanjSuju i toliko tamo zaman domovini pak na S$tetu ne troSe...« Da
bi se unaprijedila zemlja, treba »puku pamet uvjestit, koja njemu trebna
jest... i prikladne rukotvorne ljude othraniti, ako hoéete trgovinu imati i
ako se z drugemi narodi pariti Zelite«3!

Draskoviceve su ideje pod utjecajem merkantilizma. Njemu je glavno
trgovina i naroCito povoljna plateZna bilanca prema inozemstvu. On trazi
prije svega pomoé drzave, da organizira kredit pomocu drZavne banke, kao
u Pruskoj, iz kojega bi se podizala trgovina i uredile fabrike. Draskovié nije
jos predstavnik liberalnog kapitalizma ni na ovom polju kao ni na trgo-
vatkom. On i tu obiljeZuje prijelaz od starog doba. Vidi, gdje je progres,
ali ga Zeli patronizirati, t. j. dopustiti mu da se razvija u granicama njegovih
klasnih interesa. Na prvo mjesto stavlja interes agrarne robne proizvodnje,
povezane s trgovaCkim kapitalom, a industrijski kapital ima samo da im
sluzi. Kredit treba biti u prvom redu agrarni hipotekarni krediit, $to odgo-
vara interesima zaduZene aristokracije. Kreditom bi se ona mogla ne samo
oporaviti, nego i dalje razvijati agrarnu industriju na svojim imanjima.

Draskovié nastoji da svoje ideje o podizanju industrije provede i
u djelo. »Citaonica« raspisuje pod njegovim predsjednistvom g. 1839. na-
grade, pored ostalog, za najbolje knjige, kako bi se podigla »suknara i ko-
Zara, jer te dvije grane odjece i obuée opéenito se traZe i uvijek su potrebnex.
Isto se tako raspisuje grada za knjign o podizanju »papirne«, jer »ima
mnogo sirovina, prnja, koje se izvazajuc.

Draskoviéevi su nazori viSe ideje XVIIIL. stoljeéa negoli XIX. vijeka
industrijske revolucije. TraZe se privilegije od drzave; drZzavna banka,
podizanje industrije drZzavnim zajmom, odgoj naroda. To ujedno pokazuje
ekonomsku slabost: postoji potreba za suknarom, koZarom, tvornicom pa-
pira, ali se takva poduzeca ne osnivaju s odgovarajuéim kapitalom, nego se
raspisuju nagrade za — knjige o njima,

Podjela na tri navedene skupine nije identi¢na s podjelom na politicke
stranke u Hrvatskoj. Naprotiv vidimo, da se u svakoj od politi¢kih stranaka
— i madzaronskoj, i ilirskoj narodnoj — nalaze zastupani interesi raznih
grupa. To je razumljivo u Hrvatskoj, na prelasku iz feudalizma u kapita-
lizam, izmijeSanoj i klasno neizdiferenciranoj, s mnogo prelaznih oblika
i meduskupina, gdje politicke stranke i struje zastupaju saveze razli¢itih

3 Draskovi¢, Disertacija, Grada XII, str. 18—19.
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klasnih elemenata. Neposredno pred godinu 1848., u godinama gladi i poli-
ticke zaoStrenosti, dolazi do sve jasnijeg formuliranja tih triju smjerova
industrijske politike.

1. Prvu skupinu moZemo nazvati konzervationom. Ona ide za odr-
7anjem feudalnog dru$tvenog poretka. Dakle je protiv razvitka svih eko-
nomskih snaga, koje izlaze iz okvira formi stvorenih u tome poretku. U tu
skupinu moZemo ubrojiti neku feudalnu gospodu, koja su zainteresirana
u svom radu na prodaji agrarnih artikala proizvedenih na feudalni nacin.
Ona je usto zainteresirana na slobodnom izvozu agrarnih produkata, a nije
zainteresirana, nego je ¢ak protivna uvodenju zatitnih industrijskih carina
za Hrvatsku i Ugarsku.

Prva skupina karakteristi¢tna je za najveéi dio vlastele, koja je za-
interesirana na izvozu agrarnih artikala iz Hrvatske u susjedne alpinske
zemlje (Zita, osobito vina, stoke). Ona je u narodnoj stranci dominantna
kao i za madZarsku konzervativnu stranku velikih posjednika, s kojima
hrvatska narodna stranka odrzava neku vrstu saveza. Toj skupini pripadaju
i obrtnici, koji éuvaju svoju ustanovu cehova kao garanciju odrzanja nji-
hova privilegiranog polozaja. Hrvatski obrtnici, koji ¢ine veéinu gradan-
stva, bore se doduSe protiv trgovalkog kapitala i becke robe, ali i protiv
slobodne trgovine i ukinuéa svojih cehova, kojih se gréevito drze.

U gradansko-kapitalistickoj klasi opazamo podijeljenost na dvije
struje, koje odgovaraju intresima, jedna trgovacka i druga industrijskog
kapitala.

2. Jedna struja zastupa interese frgovackog kapitala. Ta je zaintere-
sirana na trgovanju robom. Ona na industrijsku proizvodnju gleda samo
sa stajaliSta, koliko ova snabdijeva trgovinu robom. Ona smatra, da svaki
kapital podiZe robnu proizvodnju, a to joj je bitno, bez obzira gdje se pro-
izvodi. Ona se protivi carinskoj za$titi za domacu industriju i trazi slobodu
trgovatkog prometa, ukinuée unutrasnjih carina i feudalnog drustvenog
uredenja. Trgovacki kapital je u to doba dominantna forma kapitalizma
u Hrvatskoj. Trgovci postaju najbogatiji ljudi, koji imaju najviSe novaca.

I tu moZemo razlikovati dvije skupine.

a) Jedna gleda mna industriju iz nacionalne perspektive »domorodnog
srednjeg staleZa«, a druga se u industrijskoj politici oslanja na strani ka-
pital, od kojega ¢ée »naSincic uditi.

Prva je koncepcija reformatorska, koja mastavlja na ideje Draskoviéa
iznesene u njegovoj Disertaciji. Ona ne vidi revolucionarnu perspektivu
kapitalisticke industrije, koja nuZno mijenja drustvene odnose. Htjela bi
razviti domadéi srednji stalez, a ne vidi, da ée to revolucionarno djelovati
i na aristokraciju i na patrijarhalno naturalno gospodarstvo seljaka. Ona

95



Rudolf Biéanié

glede na razvoj industrije iz drustva, u kojem je tempo reforma i veli¢ina
promjena ogranitena uskofom domadeg unutrasnjeg trZiSta 1 sporo$éu
akumulacije »narodnih« kapitala,

Zato su malodusni i smatraju, da ssad ve¢ o fabrikah misliti ili sni-
vati lepo je, istina, i domorodno, nu Zaliboze samo vatrena zelja<.® To
stajaliSte zastupa Ljudevit Vukotinovié, jedan od Iliraca, koji je imao
najrazradenije poglede na ekonomsku politiku. On smatra, da se u Hrvat-
skoj ne mogu razvijati fabrike, jer za to nema jo$ uvjeta. »Gdje hoées fa-
brike, mora vlasni$tvo zemlje biti osigurano«, a Vukotinovié¢u je jasno —
on to piSe godine 1842. — da se Hrvatska nalazi pred agrarnom reformom,
koja ée bitno izmijeniti vlasnit¢ke odnose. Zatim treba da se narod izobrazi,
a to se htjelo posti¢i osnivanjem muzeja i politehnikuma, Zatim hoée da
se u zemlju uvedu inozemni poslenici. Sli¢ne sumnje u primjenu moderne
tehnike izrazavaju i »Novine Dalmatinsko-Horvatsko-Slavonske« u pogledu
zeljeznica, smatrajuéi jos na pocetku 1847. fantastiénim planove o izgradnji
zeljeznice do mora u Hrvatskoj.3

Vukotinovi¢u je razvitak industrije pitanje industrijskog Skolovanja,
a ne pitanje trzista, kapitala, klasne i konkuretske borbe. »Zato podu-
prite... museum, iz njega Ce procvasti obrinost, Skola, polytehnicum, iz
ovog pako prvi pocetak preporodenje obrinog ili industrijalnog. Dokle god
ne odgojimo krepki domorodni izobraZeni srednji stalez... ne éemo nikad

32 yNovine dalmatinsko-hrvatsko-slavonske«, 18. V. 1842.

3 Jdeje Vukotinoviéa veoma su srodne politici, §to je u svojim brojnim knjigama
zastupa Slovak Jan Caplovié, i vjerojatno je, da Vukotinovié stoji pod mjegovim utjecajem.
Caplovi¢ narotitc rado usporeduje Englesku i Ugarsku, te englesku konstitucionalnost
s ugarskom. Tako i na ekonomskom polju usporeduje obje zemlje 1 dolazi do zakljucka, da
su u Ugarskoj »bona mixta malis« (dobro izmijeSano sa zlim), a u Engleskoj »magna bona
mixta magnis malis« (velika dobra izmijeSsana s velikim zlom). To jest, u periodi indu-
strijske revolucije da postoji poiacana klasna diferencijacija i eksploataciia. Canlovi¢ navodi
u spisu Ungarns Industrie und Kulfur &itav miz argumenata protiv industrijalizacije Ma-
dzarske, a ti vrijede i za Hrvatsku, koja je tada pod upravom Ugarske. On nabraja argu-
mente, koji obja$njavaju zaostalost madzarske industrije: dugotrajni ratovi s Turcima,
nedostatak gradova, austrijski carinski sistem, pomanjkanje Zeljeznica, utjecaj katolicke
crkve, kmetsko uredenje, neorganizirani kredit zbog aviticiteta, neuredena sudbenost, ne-
jednakost u pla¢anju poreza, velikomadzarska politika madZarizacije. Tako Caplovié regi-
strira ove argumente, on ih ne prihvaéa kao glavne. NajvaZniji su mu ekonomski argu-
menti, koji prouzrokuju njegov pesimizam:

1. Kako da se razvije industrija, kad je agrarna proizvodnja MadZarske tako loSa,
primitivna i uvelike podloZna stihijskim mtjecajima.

2. Potreban je odgoj naroda, koji je lifen, a lijenost i narodni ponos identificiraju se.
Trgovina je zbog te lijenosti preteno u rukama stranaca Nijemaca, Grka i Srba.

3. Za industriju treba prenaseljenosti, a Ugarska nema dosta radnika ni za agrikulturu.

4. Fabrike znale na jednoj strami koncentraciju velikog bogatstva, a na drugoj ve-
fiku bijedu radnika, kao u Engleskoj, gdje rade ¢ak i djeca od 4 godine.

5. Sada Ugarska ovisi od austrijske industrije, jer patriotski plemiéi daju S$ivati
u Beéu ¢ak i macionalne madZarske uniforme.

6. Ni Zeljeznice se me mogu kod nas izgraditi, jer nema dosta putnika i robe, da
'If){u'delll{ r?enta-'bilxne. Gdje da se nade 3000 putnika, da putuju godidnje iz BudimpesSte na

ijeku?
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imati jakosti' moralne niti &istog Zivota narodnoga. Jer prosti puk uvek
ostaje manje viSe Zrtva surovosti — viSja pako aristokratia ne ¢e se nikada
sasvim odreéi obic¢aja salonskih.«3¢

b) Druga je koncepcija odredenija. Ona se otresla uskocée. domorodnog
gledanja i ima $iru internacionalnu, kapitalisticku perspektivu. No njome
ujedno izrazitije dominiraju interesi trgovatkog kapitala, koji otvara vrata
stranoj robi i stranom kapitalu, da bi akumulirajuéi uz njih i sam kasnije
presao od trgovine na industrijsku proizvodnju. Zastupajuéi naoko slobodu
trgovine 1 kretanja kapitala, a ostvarujuéi zapravo tu slobodu unutar
austrijskog carstva, upravo tjera vodu na mlin austrijskog kapitalizma.
Njezini predstavnici smatraju, da trgovina hrani industriju; »samo neka se
§iri trgovina, pa ¢e za njom doéi industrija, najprije strana, pa zatim do-
maca«, Takvo misljenje — koje ostavlja otvorena vrata austrijskoj indu-
striji — zastupa Gaj. On je protiv madzarskog pokreta za zaStitne carine,
$to ga propagira Kossuth. U svojim Novinama Gaj** kaze: »UredniStvo nije
prijatelj »Vedegyleta«, madzarskog zastitnog druStva. Sisak (najveéi nas
trgovacki centar) hrani domaéu obrtnost, a ne trga veze. Samo neka otvori
prodavaonicu ... Istina je, da ée biti ovi tvormici (fabrikanti) pondjvise
inostranci, ali neka nas to ne plaSi. Kod nas nema obrtnog duha, obrtne
skole (Industrieschule), zato nema ni tvornica. Ali kad naSinci u tudem
primjeru vide, koliku dobit dobro uredene fabrike domose, i kad ujedno
steku priliku, gdje bi se mogli u tvornic¢kih poslovih uvjezbati, nema sumnje,
da ¢e se i oni obrinosti primiti i time k procvjetanju domovine mnogo
doprinijeti«.3¢

U tu drugu skupinu mozemo ubrojiti i karlovatke trgovce, a i vrlo
utjecajnog kontrarevolucionarca Ambroza Vranjicana, Jelacieva »povje-
renika za financije, §tibru, trgovinu, Zeljeznice i obrtnostc.

3. Drugu kapitalisticku struju predstavljaju poceci naSeg industrij-
skog kapitalizma. Ta je struja za borbu domaceg kapitala sa stranim austrij-
skim kapitalom. Ona je protiv preplavljivanja Hrvatske betkom robom.
Ta se struja suprotstavlja kasnije e€konomskoj politici austrijskog apsolu-
tizma, koji otvara vrata i daje monopolan polozaj austrijskom kapitalu.

3 >Novine dal.-hor.-slav.«, 10. 7. 1847.

3 »Novine dal.-hor.-slav.c, 13. 1. 1847.

% U kolovozu 1848. kada su veé bile prekinute sve veze s MadZarima javlja se odre-
deno misljenje u »Narodnim movinama« pod Sifrom I. S, koje izla’e stajaliSte o carinskoj
politici upravo u odnosu na industriju. Pisac je protiv za$titnih carina za industriju, koje
zeli zamijeniti nekim sistemom subvencija. »Na medah, na kopnu najbolje je trgovinu ugo-
vorom sasvim osloboditi i mitnice ukinuti, gdje je to prakti¢no. Gdje .se to ne moZe uéiniti,
Sto iz prizrenja na radinost, proizvode i financije dosta puta biva, &mni se, §to je najbolje
sredstvo: Sto vece obaljenje harmice (tridesetnice, ugarske -carine) od' proizvoda prirode
i za uZitak nuznih. Nu bas§ i proizvodi radinosti (fabrikati) mogu se i bez visokog mita
(carine) uvoziti. A domaéim fabrikama naéi ée se i drugog lijeka za obranu maSe obrtnosti
i potrebita i kolikofom uvezenih stvari opredijeljena. moZe se od drZavljana redovitim
porezom pobrati, a fabrikantom posvedodeni udtrb gotovim novecem nadeoknaditi.<
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Ona nastoji da postavi jedan ma kako skroman program industrijalizacije
Hrvatske. U prvo vrijeme misli se samo na razmjenu dobara izmedu indu-
strije i agrara za potrebe vlastele i gradanstva, ali kasnije prelazi se preko
formi misljenja preuzetih iz okvira feudalizma i traZi progres u osloncu
na masovnu proizvodnju za selo, Uvlade¢i selo u industrijsku razmjenu
dobara, oni demokratiziraju industrijsku proizvodnju i prosiruju bazu ka-
pitalisticke akumulacije.

Treéa je struja za podizanje domace industrije. Ona Zeli postaviti za-
htjev, da se razvije industrija kao opée nacionalni zahtjev, ali je preslaba,
da to provede, a ne raspolaZe ni potrebnim sredstvima za takvu politiku.

Stajalite se te treée struje oc¢ituje u mnogim &lancima u Narodnim
novinama, u propagiranju pokreta za noSenje narodne nosnje, u pokretu za
kupovanje proizvoda hrvatske industrije i t. d.

Pokret za noSenje narodne noSnje nema samo znacaj romanti¢ne
mode i simboli¢kog isticanja pripadnosti narodu. On ima i ekonomski znacaj.
Narodne surke iz domaée su ¢ohe. Njeni pokretaci pridaju joj i ekonomsko
znacenje, kao i u Madzarskoj, i zele iskoristiti moralnu snagu nacionalne svi-
jesti za podizanje industrije. »Svi se narodi brinu za trgovinu, fabrike, obrt-
nost, iako skupa viSe puti nepravedna sredstva u tom upotrebljavaju...
Mi niti mozemo Zollverein uvesti, niti ina velika sredstva upotrebiti... Mi
mozemo obvezati se, da ako ili drzavnim ili domorodnim ili posebnim troskom
fabrika podigne se, svaki pravi rodoljub sukno iz domorodne fabrike, ne
samo za surke, nego i svu opravu bude kupovati i nositi.<3” Tako pise Josip
Mlinari¢ iz KriZzevaca. Josip Parta$ izvjeStava 1847. o VaraZdinskoj tvor-
nici tekstila i kaze:3® »Gledeé na kakvoéu, dobrotu i cenu, mogli bi se nje-
govi tvorovi natjecati s inostranom robom... Jof ima u naSoj domovini
ljudi... kod kojih naime ne vlada smrtonosna za domaéu obrtnost pred-
suda, kao da je samo ono dobro, $to je tude i inostrano, a sve ono ne valja,
$to se kod kuée proizvodi. Ne misle na to, da nam sada, t. j. u sadasnjih
okolnostih, gdje je luksus (t. j. industrijska roba — podvukao R. B.) na to-
liko zavladao, osobito valja brinuti, da se u domovini tvornice dignu i po-
dignute uzdrze, uopée pako da se obrtnost nastani i udomi. Druké&ije se
ne ¢emo dugo odrzati. Domovina ée nam propasti, ako se i nadalje natjecali

udemo u modi s Englezi i Francuzi, koji imadu toliko domaéih tvornicah,
a mi nikakvih. Mi Zelimo kao i drugi modu uvijek mijenjati, al uslijed toga
moramo inostranu robu kupovali... Ovakvim nadinom izmi¢u nam se
novci iz ruku (u tudinu), i po tom se siromastvo u naSoj zemlji kod svih
staliSah sve bolje umnozava. Jer su novci dusa svakog poslovanja i bez njih
ne moze ni poljsko gospodarstvo ni trgovina ni obrtnost tako, kako bi tre-

37 Novine dal.-hor.-slav., 12. XI. 1840.
# Novine dal.-hor.-slav., 13. 1. 1847.
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balo-napredovati. Ovom zlu moglo bi se doskociti osnivanjem raznih tvor-
nicah, jer onda bi mnogi, koji sada prosjaéi, posla dobio, a novei, koji sada
za inostranu robu u tudinu odlaze, ostali bi kod nas i obticali bi u naSoj
domovini. Vlastelin kupovao bi od fabrikanta robu, i ovaj bi zamjenito od
vlastelina nabavljao Zivez i proizvode naravske.«

Vidi se, kako se u tom ¢lanku mijeSaju ideje merkantilisticke (koje
prevladavaju jos uvijek u austrijskom carinskom sistemu) s mnacionali-
stickim koncepcijama burZoazije o protekcionizmu, kako ga je propagirao
Friedrich List. No na$i domoroci jo$ uvijek ne mogu vidjeti dalje od orga-
nizacije industrijske proizvodnje za vlastelu i burZoaziju. Industrijska pro-
izvodnja ne poprima jo$ masovni karakter. Oni misle jo§ na feudalnj trokut
razmjene dobara: kmet daje viSak produkta vlastelinu; vlastelin kupuje
industrijske proizvode od tvornmi¢ara za viSak produkta, uzet od kmeta;
radnici postaju proleteri, koji za nadnicu kupuju robu, $to je prodaje vla-
stelin, Njihov se okvir dakle kreée u prelaznim formama feudalno-kapita-
listicke formacije.

I pokret za kupovanje domace robe dolazi kod nas do izrazaja, iako
ne u intenzitetu i organizacionoj ¢vrstoéi kao u Madzarskoj. Jos g. 1845.
piSu Novine dal.-horv.-slav. o tome, da imamo u »domovini fabriku stakla
barunice Kulmer u Osredku kod Bregane, koja lepo i dobro staklo pravi«,
pa trazi, da domoroci kupuju ¢aSe i podupiru fabriku i da se tome raduju.?®®

Stajaliste podizanja domaée industrije dolazi jasno do izrazaja tek
poslije 1848. Najjasnije je postavljeno u prvim izvjestajima Trgovacko-
obrtne komore u Zagrebu, koje piSe Imbro Tkalac, a u kojoj komori pre-
vladavaju najbogatiji trgovei i prvi industrijalei.

Komora se veé tuzi, da se od g. 1848. obrt nalazi u stagnaciji zbog
opéeg i sve veCeg osiromaSenja svih staleza u Hrvatskoj. Tuzi se, da ima
malo kapitala i da se industrija ne moZe razvijati, a kao glavni razlog
smatra to, Sto se sprecava gradnja zeljeznica; zato trazi gradmju Zeljeznica,
napose Zagreb—Zidani Most, a i regulaciju Save do Rugvice te javne ra-
dove. No za Komoru veé industrija mora da ima Siru masovnu podlogu
negoli su potrebe malobrojnog gradanstva. Zato trazi uveéanje produkcije,
da bi se mogli razvijati obrt i industrija. U svom prvom izvjestaju 1853. ona
kaZe: »Kada bi seljak dovoljno producirao i imao od toga dostatne koristi,
onda bi i gradanske obrte poc¢eo zaposlivati i ozivio obrtnike, dok sada kod
svoje neproduktivnosti Zivi bez potreba civiliziranog éovjeka.«<*

No idué¢ih godina Komora je zagrebafka jos odredenija. Ona se tuzi
na to, da u svijetu vlada velika kriza, koja se osje¢a i u Hrvatskoj. Naro-
¢ite su teskoée industrije u Hrvatskoj zbog nestaSice industrijskog kapitala,

3 Novine dal.-hor.-slav,, 19, 2. 1845.
* Bericht der Handels- u. Gewerbe-kammer fiir Kroatien, Zagreb 1853., str. tt i d.
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zbog toga, $to se ne grade Zeljeznice, zbog zanemarene naobrazbe puka. Na-
staju desti bankroti. Kapitali su izgubljeni, a poduzeéa u Hrvatskoj kupuju
becki kapitalisti, Komora se tuzi, da Zivimo u vrijeme, kada drzava moze
sve, a pojedinac vrlo malo, §to u stvari znadi optuzivanje apsolutizma becke
vlade za osiromaSenje Hrvatske. No ujedno je to dokaz slabosti kapitali-
stitke klase u Hrvatskoj; ona traZi sintervenciju drZave i direktan zahvat
drZavne vlasti, uprave i zakonodavstva, da se postigne stvaran i trajan obrt
u produkciji i prometnim odnosima«.** Nema tu jo§ samosvijesnog libera-
lizma, koji trazi oslobodenje od drZavne vlasti. Ali to nije viSe niti zahtjev,
da drZava patronizira, proteZira gospodarski razvoj. Tu veé gradanska
klasa smatra, kako je duZnost i zadadéa drzave da izgraduje i jafa njezine
klasne pozicije.

Hrvatska je ekonomski toliko nemoéna u zahvatu becke vlade i austrij-
skog kapitala, da se ne mozZe othrvati bez promjene politi¢kog sistema. To
dovodi do hrvatskog malogradanskog radikalizma Sezdesetih godina.

U sukobu tih triju struja formulira se napokon g. 1848. narodni pro-
gram. U narodnim zahtjevima Velike narodne skup$tine u Zagrebu pobje-
duje glediste, koje odgovara interesima trgovackog kapitalizma. »Narodna
zahtijevanja« postavljaju zahtjev: »Neka se sve mitnice (malte) na medi nase
zemlje i drzava slavensko- i talijansko-austrijskih ukinu i slobodno opéenje
izmedu recenih drzava i mas neka se proglasi.«

Time je istaknut princip, koji je na korist austrijskom kapitalu Sirom
otvorio granice Hrvatske te doveo do ukinuéa i one sredovjetne tridesetnice
(3.3%), carine na austrijsku robu. Znacajno je, da se takav zahtjev nije
postavio prema Turskoj (Bosni ili Srbiji), koje su ve¢ onda imale Zivu
trgovinu s Hrvatskom i svojom stokom i drvom konkurirale Hrvatskoj.

Zagrebatku su skup$tinu u tim »>Zahtijevanjima« slijedila mnoga
druga mjesta i Zupanije, kao grad Osijek, varazdinska Zupanija i t. d. Ta
tocka »Narodnih zahtijevanja< nasSla je svoj zakonski izrazaj u ¢lanu XL
to¢. 2. hrvatskog sabora od 1848., kojim se »za financije, bojna i frgovacka
djela trazi jedan odgovorni ministerij za Citavu austrijsku monarhiju«.#?

" Bericht der Handels- u. Gemwerbe-kammer fiir Kroatien, Zagreb 1853, str. 11.

2 Znatajno je; kako je u zakonskom ¢lanku o odnosima izmedu Trojedne kraljevine
i Austrije receno, da su »trgovadki poslovi zajedni¢ki, ali da se ne smiju voditi na stetu
Hrvatske«. Takva naivna stilizacija je glupost ili zlonamjerno zavaravanje, ili cboje, zama-
zivanje o¢iju narodu u zemlji,-a sluZenje austrijskom kapitalu u velikoj politici. Dalje je
u par. 22. predvideno, da se imaju osnivati trgovatke komore, koje ée savjetovati centralnu
vladu i bansko vije¢e o trgovinskim poslovima. No nema mni spomena nigdje o industriji,
kao uostalom mi o agraru. Vodilo se raéuna samo o trgovini — jo§ jedan dokaz o prevlasti
trgovadkog kapitala.

(St. Pejakovié, Aktenstiicke zur Geschichte des kroatisch-slavonischen Landtages
und der nationalen Bervegung vom Jahre 1848, Be& 1861, str. 166.)
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Ind. revolucija u Hrovatskoj i g. 1848.

Naravno da je car Franjo Josip rado odobrio taj zakonski ¢lanak, jer je on
upravo odgovarao habsburskoj politici.#* Ali poslije toga doslo je razoca-
ranje: oktroirani ustav i apsolutizam, koji je znacdio prevlast austrijskoga
kapitala nad Hrvatskom i kofenje ekonomskog razvoja Hrvatske.

23 Da se ne bi dobila kriva slika o tim zahtjevima hrvatskog sabora, valja istaéi, da
je feudalna klasa likvidirala dobrovoljno i ono malo banske administracije, Sto joj je
ostavljao centralizam Marije Terezije i Josipa II., te da se Hrvatskom od 1790. upravljalo
iz MadZarske. Gradanska klasa u prvom svom zahtjevu godine 1848. trazi, da samo tri gore
navedene skupine poslova budu zajedni¢ke za austrijsko carstvo, a u ostalima da bude
Hrvatska samostalna. Trgovacki je kapital odito u svojoj slabosti ocekivao ili nudio »poSten
kompromis« s austrijskim industrijskim kapitalizmom, umjesto dotadasnje sprege s ugar-
sko-hrvatskim feudalizmom. No te su tri grane drzavmne uprave bile najvaZnije poluge
kapitalistiGkoga gospodarstva.
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