Prikazi i ocjene

METODIKA POVIJESNE NASTAVE U OSNOVNOJ
I SREDNJOJ SKOLI

astava povijesti u srednjim i osnovnim Skolama u novoj Jugoslaviji pocela je u vrlo

teskim prilikama: mije bilo nikakvih udZbenika mi nastavmih sredstava, i masta-
vni¢ki kadar, koji je dobio svoje obrazovanje u staroj Jugoslaviji i za vrijeme okupa-
‘cije, morao se i sam probijati k naucnom shvacanju povijesti i traZiti nove putove i
metode rada u novoj radnoj i demokratskoj Skoli.

Medutim, ubrzo su prevedeni ruski udzbenici za srednje Skole, i tako su nasta-
vnici dobili pouzdan vodi¢ za predavamje opée povijesti do godine 1918, Malo zatim
iziSao je i prvi dio Istorije naroda Jugoslavije od Ante Babiéa, koji je, i pored svih gri-
jeSaka, posluzio nastavnicima kao &vrst oslonac u predavanju nacionalne povijesti. Mini-
starstvo prosvjete NR Hrvatske 1zdalo je kraéu okruZnicu nastavnicima s uputama za
predavanje povijesti po ruskim udZbenicima i orgamiziralo dva tefaja za nastavnike
povijesti iz Zagreba i ostalih mjesta u Hrvatskoj, u kojima su se nastavnici upoznali ne
samo s nau¢nim shvacanjem povijesti 1 konkretnim historijskim materijalom, nego i
s metodikom povijesti u movoj Skoli.

U dneviioj $tampi, ¢asopisima i posebnim knjigama obradeni su za ‘ove tri godine
mnogi problemi iz nacionalne i opée povijesti, te su nastavnici mogli obogatiti svoje
znanje i shvaéanje dragocjenim materijalom. I poznavanje ruskog jezika toliko se veé
prosirilo, da danas vrlo mnogo srednjoSkolskih mastavnika i uditelja bez teSkoca C¢ita
rusku nauénu i pedagos$ku knjiZevnost. koja im daje vrlo bogat materijal i otvara nove
poglede 1 puteve u radu.

Prema tome, danas nastava povijesti u naSim Skolama ne nailazi viSe na sve one
teSkoée kao neposredno poslije oslobodenja naSe zemlje. I poznavanje konkretnog histo-
rijskog materijala i nauéno shvaéanje povijesti i dublji studij metodike pomogli su
mnogim nastavnicima da povijest ucine zaista obrazovnim i odgojnim predmetom, a u
isto vrijeme privlaénim i interesantnim u punoj mjeri.

Nastavnik, koji hoée da predavanjem povijesti potpuno postigne obrazovni i
odgojni cilj, mora dobro poznavati sve moguénosti, §to mu ih pruZa organmiziran metod-
ski rad, mora poznavati i teoriju i praksu metodike povijesti. NaSa originalna knjiZevnost
iz toga podruéja jo§ je razmjerno siroma$na. Jedan ¢lanak DuSana Peroviéa o preda-
vanju povijesti u srednjoj $koli} predavanje Ive ToSiéa o Tomislavu u »>Pedagoskom
raduc i napomene o predavanju povijesti u osnovnoj $koli u »Prosvetnom pregledu« —
to je uglavnom sve, $to imamo u naSoj periodi¢koj Stampi.

Najozbiljniji prilog naSoj metodici povijesti dao je referent Ministarstva prosvjete
NR Hrvatske Ivo Makek u knjizici: Metodska uputstva za povijesnu nastavu (izd. Peda-
gosko-knjizevnog zbora 1946). Ove upute u 16 kratkih glava nisu pisane s pretenzijom,
da potpuno iscrpu svau kompleksnost i problematiku povijesne mastave, ali ipak dodiruju
sve osnovne probleme metodike povijesti i pokazuju, da mjihov autor pozna dobro i
povijesni materijal, da ga ispravno interpretira i da je odli¢an prakticar.

Utitelj, koji pazljivo prouéi ove upute, moéi ¢e mnogo bolje obraditi svaku jedinicu,
za koju bude imao dovoljno materijala, on ée moéi povijesni materijal dati djeci u
takvoj formi i sistemu, koji ¢e osigurati potpumo postizavanje obrazovnog i odgojnog
cilja, kakav nova stvarnost zahtijeva od povijesne nastave u niZim razredima osnovne
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$kole. Makek je dobro uradio, $io nije pretrpao svoje upute gotovim shemama, jer ome
samo odvra¢aju uditelja od dubljeg proudavanja i historijske grade i metodskih postu-
paka. Prema tome, Makekove upute zaista upuéuju uéitelje, kako treba prilaziti povi
jesnom materijalu, i daju opée smjernice za uspjeSno predavanje povijesti u osnovnoj §koli.

U uvodnim glavama: PoloZaj $kole i nauke u bivsem drustvenom uredenju i Ka-
rakter starih programa histcrijske nastave Makek je razotkrio svu laZnost takozvane
»objektivne« mauke u klasnom drustvu i Skole, koja toboZe sluZi interesima cijeloga
naroda, te pokazao, da su i nauka i Skola sluzile u krajnjoj liniji samo interesima vla-
dajuée klase, a povijest da se predavala tako, da ucenici me mogu »otkriti unutradnju
povezanost pojava i opéu zakonitost historijskog razvitka«, te je zato »iz bivsih Skola
izlazio kadar sa zbrkanim pojmovima o proslosti, bez moguénosti njenog pravilnog ra-
zumijevanja 1 osobito bez ¢vrste orijentacije u savremenom zbivanju«, jer je »>upravo
takav kadar odgovarao vladajuéoj klasi.« U trecoj glavi: Znacaj pobjede Narodno-oslo-
bodila¢ke borbe za $kolu i nauku prikazan je, ¢ini mi se i suviSe kratko, polozaj mauke
i skole u danaSnjem naSem dru$tvu. One danas stoje u sluzbi istine i naroda i rjeSavaju
sve probleme u interesu radnog mnaroda. I povijesna mnastava, postavljena na naucénu
.osnovu, treba omoguéiti da »objektivno upoznamo realnu zakonitost dru$tvenog zbiva-
njac¢, kako bismo bili svijesni borci u stvaranju novoga drustva.

U ¢&etvrtoj glavi: Nastavnik pred nooim zadacima s pravom se istie, da uditelj
mora sam ispravno poznavati i shvacati proslost, da mora uporno raditi na tome, da se
srazraCuna s razli¢itim nazovi-istinama, koje prije¢e pravilno gledanje«, i iznose se dva
pakaradna tumadenja historijskog zbivanja prema starim udzbenicima. Kakvi su ti stari
udzbenici, prikazano je u petoj glavi: Potreba vlastitog rada ma primjeru Srkuljeva
udzbenika nacionalne povijesti iz stare Jugoslavije i iz godine 1944. U vezi s tim ispravno
se upozorava da »historijska stvarnost nije materija, koju moZemo po volji mijesiti i for-
mirati, unositi u nju smisao i red po narudzbi. Ona predstavlja Zivot za sebe i moze se
istinito iznijeti samo ma jedan naéin.« Ova osnovna istina nije joS, naZalost, postala svoji-
nom svih na§ih nastavnika, a prave maufne interpretacije historije u Skoli ne moZe biti,
dok se¢ sam nastavnik svijesnim i upornim radem ne probije do nauénog shvaanja povi-
jesti, jer ¢e samo u tom slucaju predavati nauku, a ne spredmet<, i unositi u to preda-
vanje sav svoj elan, borbenost i svijest. Zato smatram, da je u ovoj glavi trebalo iznijeti
mnogo viSe primjera pogreSnog i ispravnog interpretiranja materijala i dati mnogo opSir-
nije upute o literaturi, koja ¢e pomoéi mastavniku da stekne ispravan pogled i postane
majstor svog predmeta.

Glava Sesta upozorava na potrebu planske organizacije obuke i s tim u vezi na
temeljito upoznavanje grade, $to je program predvida. Poznato je, da se razradivanju jo§
uvijek pristupa u mmnogim Skolama sasvim Sablonski: teme se mehanicki rasporeduju na
mjesece i nedjelje, ne stvaraju se zaokruZene jedinice, ne ostavlja se dosta vremena za
ponavljanje, a na kraju godine velik dio materijala prelazi se mna brzu ruku i gubi se
vrijeme na ispitivanje »slabih«, a zapravo zanemarenih ucenika, tako da se u vrlo malo
Skola sistematski ponovi &itav materijal. Takva nastava je teret i za uditelja i za ucenika
i ne moze dati nikakvih pozitivnih rezultata. Zato sedma, kratka, ali sadrZzajna glava:
Organizacija metodske jedinice obraduje problem pripreme metodskih jedinica. Samo
savjestan »na€in pripremanja ucitelja za svaku metodsku jedinicu osigurava ispravnost
i ekonomicnost njezine strukture i konkretnost mjezinog sadrzaja«. U glavi nsmoj: Plani-
niranje metodskog postupka upozorava se, da »osnovni momenti orgamizacije nastavnog
rada ne mogu biti problemati¢nic, jer je »u nastavnom procesu osnovno upoznavanje
utenika s izvjesnim historijskim materijalom<. Ali, naZalost, to, §to u nastavmom procesu
mora biti osnovno, za mnoge je nastavnike i jedino, tako da punim jedrima plove vodama
didakti¢kog materijalizma ne'brinuéi se mnogo za metodiku i nastavne oblike rada, Zato
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mislim, da je deveta glava Nasfaoni oblici — koja je najkraca u Makekovim Uputstvima
— morala- biti ako ne veé najopSirnija, a ono svakako mnogo opseZnija. Samo se pot-
puno 1zgradenom nastavniku moze reéi ovako: »Osnovni uvjet pravilne upotrebe izvjesnog
oblika je shvadanje pravog smisla te upotrebe sa strane nastavnika, $to rezultira iz nje-
govog historijskog gradiva, koje ée se pomocu upotrebljenog nestavneg oblika najeko-
nomiénije i najpotpunije svladati«!

Glava deseta Utditeljeno izlaganje govori premalo o tome, $to je zapravo kom-
kretno izlaganje. Pozivanje na konkretno prikazivanje lova u djelu Iljina Kako je
c¢ovjek postao divom nije dovoljno, da udéitelja satuva od verbalizma, koji se €vrsto uko-
rijenio u naSim Skolama. Tu je trebalo zahvatiti mnogo dublje i na mnogo primjera poka-
zati konkretnost u prikazivanju, suprostavivsi je Sturom i dosadnom informiranju o &inje-
nicama. O slikovitosti i emocionalnosti, koje »Cine neophodne elemente wuéiteljeva
izlaganja«, takoder je premalo refeno. Emocionalnost Cesto zamjenjuje plitki patos,
a slikovitost Suplja frazeologija. Mislim, da je i tu trebalo dati nekoliko konkrstnih
primjera, kad se veé u toj glavi trazi konkretnost u prikazivanju. Trebalo je takoder
kazati, koje su partije najzgodnije, da ih uditelj izlaZe, jer je iskustvo pokazalo, da se
vrlo Cesto izlazu partije, koje bi se mmogo bolje pre§le u razgovoru s ucenicima, a
razgovor se vodi ondje, gdje bi mnogo viSe odgovaralo suvislo, slikovito i emocionalno
izlaganje samog wucitelja. Tako je na pr. predavanje Ive ToSiéa o Tomislavu preslo
gotovo iskljuivo u razgovor s ucenicima, ma veliku Stetu emocionalnosti, tako da su
ucenici upoznali rad Tomislava, ali ga nisu snaZno i uzbudeno doZivjeli. Ni divljanje
Arpadcevih hordi po pitomoj Slavoniji, ni gnjev naroda ma podle pljackaSe, ni zbijanje
narodnih redova, mi kretanje oslobodilacke vojske ¢&itavog naroda, mi poraz »Arpada,
unuka Erdega kagana«, ni dramatski Nazorov dijalog ma Dravi izmedu napadada i
branioca i oslobodioca — nisSta od toga ucenici nisu dozivjeli!

Jedanaesta glava Razgovor s uclenicima daje dosta oskudne podatke o toj temi,
razradujuéi samo uzroke seljaGke bune 1573. u obliku razgovora, Zatim ukratko govori
o upotrebi zornih pomagala u razgovoru: karte, historijskih slika, ilustracija i foto-
grafija. U radu s kartama i slikama dosta se grije$i, pa je i to trebalo razraditi malo
opSirnije. Sasvim je ispravno osvijetljena uloga umjetni¢ke historijske literature, koja
ima samo da ilustrira i konkretizuje izvjesne momente, a ne smije posluZiti za siste-
matsko izlaganje povijesnog materijala, jer »dijete moze steéi pravilan pogled na
proflost samo na temelju nau¢no-historijskih podataka¢. To je trebalo narocito istaknuti,
jer mnogi nastavnici konstruiraju poneko predavamje samo na osnovi takve literature.
Historijske ekskurzije w muzej i na teren jo§ uvijek nisu postale sastavni dio predavanja
povijesti u na§im Skolama, pa je dobro, da je Makek i ma to upozorio i dao nekoliko
konkretnih uputa za mnjihovo izvodenje.

Glava dvanaesta Razradivanje historijskog materijala daje kratke, ali ipak dra-
gocjene upute, kako treba ulenikovo znanje konkretnih d&injenica iskoristiti, da anali-
zom, povezivanjem i usporedivanjem dovedemo ucCenika do ispravnog shvacanja histo-
rijskog procesa i da steCeno znanje postane doista uvjerenje udenika. Tek onda, ako
znanje, kojc je dijete steklo u $koli ma predavanju povijesti, postane njegovo uvjerenje
i »orude prakse¢, postigli smo obrazovni i odgojni cilj, $to ga nastava povijesti pred
nas postavlja.

Glava trinaesta Privikavanje ucdenika samostalnom radu treba da u isto vrijeme
poncke uditelje odvikné od rdavog obifaja, da se za domaéi rad zalaje tema: »>Sta smo
danas govorilic, a da se ispitivanje i ponavljanje vrsi Sablonski, uvijek istim redom i
rije¢ima, kako je uéitelj iznio gradu. Sastavljajuéi s ufenicima plan rada, zadavajuéi
takav plan za domaéu zadaéu i trazeéi od udenika da izloZe poneki dio materijala u
novoj vezi ili ma drugi nain, uwévrstit éemo njihovo znanje i naviknuti ih da samo-
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stalno preraduju historijski materijal. Medutim, taj je posao tako tezak i sloZen, da
bi za nj bila potrebna posebna studija s obiljem konkretnog materijala.

Glava ¢&etrnaesta Upotreba dokumenta daje majosnovnije upute za rad s doku-
mentom u procesu povijesne nastave. Naéi bezbroj dokumenata za neki dogadaj ili
epohu nije tesko, ali odabrati i ispravno interpretirati neki dokumenat — to je posao,
koji+se, mislim, ne ée uspjeSno obavljati ni poslije lijepih, ali nedovoljnih, napomena
o upotrebi dokumenta ma temu: »nedjela okupatorac. Ni upuéivanje na ¢lanke iz movina,
djedjih listova i knjiga ne ée, bojim se, bitno promjjeniti situaciju, sve dok se ispravno
ne organizira obavjeStavanje wucitelja o svim novitetima na povijesnom i knjiZevnom
polju i dok se Skole me snabdiju zornim pomagalima i literaturom.

Glava petnaesta Sistem ponavljanja grade daje korisnih savjeta, ali premalo
konkretizira sam proces ponavljanja, a osim ‘toga me stavlja ga ni u kakvu vezu s ispi-
tivanjem. Dobro je poznato, da je upravo ponavljanje i ispitivanje, ili bolje reéeno,
obnavljanje i produbljivanje grade i kontrola ucdenikova znanja bolno mjesto u veéini
nasih Zkola, Makek vrlo sumarno govori o ponavljanju u procesu samog rada i po
svr$etku 1izvjesne etape, a o ponavljanju na kraju &kolske godine ne kaZe prakticki
niSta. Medutim, dok u nas gotovo i nema ulenika, ni u osnovnoj ni u srednjoj Skoli, koji
bi na kraju godine imao jasan pregled cijelog materijala, mora se ovom problemu
obraéati mnogo viSe paZnje.

Glava Sesnaesta Rad na satobima povijesti daje diobu satova povijesti na dvije
grupe, na satove, na kojima se izlaZe novi materijal, i na satove pomnavljanja, a zatim
se daje shema sata povijesti, na kojem se izlaZe novi materijal. Ovakva shema na kraju
Uputstava mislim da mnije potrebna. Ona lako mozZe zavesti mladog i neiskusnog nastav-
nika, koji je s naporom pratio autorovo izlaganje kroz petnaest glava, da na kraju
odahne i kaze: pa moZe se i ovako shemati®ki, kad je to zakljulak citavog izlaganja!

Metodske upute Makekove, i ovako kratke i zbijene, koristan su prilog naSoj
metodickoj literaturi. Postavljajuéi problematiku metodike povijesne nastave i rjeSava-
juéi je djelomiéno, pobudit ¢e uditelje na bolji i savjesniji rad i izazvati naSe praktiare
i teoretiCare, da se svestranije pozabave aktuelnim pitanjima naSe povijesne nastave.
Tek poslije detaljnih pojedinacnih studija moéi éemo i mi doéi do dobre i iscrpne
metodike povijesti.

Dok se ne napiSe takva metodika povijesne nastave za maS$u nacionalnu povijest,
ucitelji ée se mocéi korisno posluziti knjigom I. V. Gitisa, Metodika osnoone nastave
istorije (PedagoSka biblioteka, sv. 16, u izdanju Prosvete, Beograd 1946).

Gitisova metodika namijenjena je udenicima wuéiteljskih 3kola i kao priruénik
uciteljima osnovnih $kola, a obuhvaéa 160 strana s viSe ilustracija i crteza i s mnogo
praktiékih i dopunskih zadataka, na kojima se moZe provjeriti, koliko je prijedeno
gradivo usvojeno. Ima Uvod (Predmet i zadaci metodike istorijske nastave) i 14 glava
s ovim maslovima: Zadaci podetne istorijske nastave, Sadrzaj istorijskog materijala u
osnoonoj s$koli, Osobenosti usvajanja istorije kod daka osnoone skole, Obrada istorij-
skog materijala w II. i III. razredu, Opsta metodika predavanja elementarnog kursa
istorije, Izlaganje uditelja i razgovor, Rad s udZbenikom u razredu, Rad s ociglednim
sredstoima, Rad s kartom, Naucno-programske ekskurzije, Utordivanje znanja na
cascoima istorije, Samostalan rad udenika, Ocenjivanje znanja i rad van razreda. Svaka
glava podijeljena je u manje odlomke s posebnim podnaslovima, tako da je kmjiga vrlo
pregledna i zgodna za upotrebu i kao suvisla lektira i kao priruénik.

Program povijesti u ruskim Skolama razlikuje se od naSega toliko, §to se ondje
u IL i III. razredu obraduju povijesne teme na satovima ruskog jezika kao priprava
za posebni kurs povijesti u &etvrtom razredu, pa je i Gitisova metodika iprilagodena
takvom radu. Medutim, njegova Mefodika moZe i maSim uéiteljima ‘dati vrlo mnogo

286



Prikazi i ocjene

korisnih savjeta i uputa, premda i sam autor u Uvodu upozoruje da ne treba precje-
njivati znac¢aj metodike. Ucitelju >metodika ne moZe dati gotova pravila i recepte, koji
ée mu, ako ih samo izudi, obezbediti veStinu predavanja, Uéitel] mora da proverava
opSte metoditke principe u svome praktinom radu, da ih primenjuje s obzirom na
konkretne uslove rada i zadatke tekuceg dana, da nalazi i ispituje nove puteve rada.
Vestina predavanja stiCe se samo stvaralatkom primenom metodike u predavacékoj
praksi.c

U ovom kratkom prikazu ne mozemc se, dakako, osvrnuti iscrpno na sve strane
Gitisove Metodike, kao $to smo uéinili kod Makekovih Upufstava, nego c¢emo samo
istaknuti njegove pozitivne strane kao cjeline, zadrzati se duZe na mnekim vaZnijim
detaljima, a na kraju spomenuti i slabije ili nikako obradene probleme.

Gitisova Melodika pisana je lakim i tefnim stilom, i kao udzbenik je vrlo dobra.
Postupno uvodi ufenika u svu sloZenost predavanja povijesti i u strukturu sata povijesti.
Dobro su postavljeni zadaci povijesne nastave: ona ima da sluzi politickom odgoju
i da u djece formira podetke ispravmnih politickih pogleda i 4ivjerenja, ispravan odnos
prema Cinjenicama i ljudima. Veé prije sistematskog kursa u IV. razredu djeca stjecu
pojmove o odnosima medu ljudima u procesu rada i o klasnoj borbi, tako da u IV.
razredu mogu dobiti jasniju sliku o historijskom razvitku svoje zemlje. Odli¢na je
glava: Osobenosti usvajanja istorije kod daka osnovne $kole. Ovi su daci skloni moder-
nizaciji proSlosti i naivnoj konkretizaciji historijskog materijala, slabo razlikuju spo-
redno od glavnoga, vole snaZne liénosti, konkretnost, dinami¢nost i emocionalnost, a teze
ulaze u objektivnu uzroCnost dogadaja i slabije prate partije iz druStvenog Zivota i t. d.,
a nemaju jasne predodzbe o vremenu i prostoru — i zato uditel] mora biti vjeStak
u predavanju povijesti, vodeéi rafuna o svim tim osobinama djece, a me udaljujuéi se
ipak mikad od povijesne istine i konkretnih zadataka svoje zemlje i vremena.

Prikazujuéi, kakvo treba biti uciteljevo izlaganje, Gitis navodi uz ostalo primjere
»poslovnog priCanjas i >umjetnitkog pri¢anjac, a odreduje i odnos uciteljeva prianja
prema tekstu udZbenika, koji je »sraCunat na <ditanje materijala, koji su deca vec
usvojila«; prema svakom objaSnjenju wudzZbenika »u manje privlaénoj formi< dolazi
prikaz ili »priac< uéitelja »u privlaénoj formi«. Konkretizaciji obrada Gitis uopée
mnogo paznje, jer od nje dobrim dijelom i zavisi uspjeh predavanja povijesti u osnov-
noj skoli. Isto tako ée nad wdéitelj naéi u knjizi i vrlo dobro razraden odnos izmedu
uditeljeva izlaganja i razgovora i mnoge korisne napomene o radu s udZzbenikom -u
razredu. Detaljno je obradem rad s pomagalima, medu ostalimar i s karikaturom kao
sredstvom za postizavanje vele konkretnosti. Vazno je za maSe ucitelje, koji se mnogo
zale da nemaju dovoljno nastavnih sredstava, da proufe, kako pomagala nastaju dCesto
u procesu same nastave zajednitkim radom ucitelja i ucCenika ili i radom i zalaganjem
samih udfenika u van$kolskom vremenu i u kruZocima. Kromoloske kartice, ilustrirane
rjetnicke kartice, smehati¢ki crteZi i aplikacije podiZzu kod udenika interes za povijest i
pomazu usvajanje historijskog materijala, a sve je to kod mas gotovo mepoznato. Ekskur-
zije je Gitis obradio na preko 9 strana i detaljno razradio to malo iskoriSéeno sredstvo
u. nastavi povijesti. Ufordivanje znanja na casovima istorije obuhvata punih 10 strana,
pa ipak jo$ nije iscrplo to najvaZnije podruéje metodike; »uopéavanje materijalac< po
temama nije nikake razradeno, a to je upravo ono, §to bi trebalo uéiteljima. Samostal-
nom radu ucenika dalo se dosta mjesta, i tu ée uéitelji naé¢i dragocjenog materijala za
pismene zadaée, graficke radove, za samostalan rad djece pri radu uditelja sa dva
razreda.

Ocjenjivanje ucenika osvijetljeno je podrobno, s teznjom da bude Sto jedinstve-
nije. Amaliziraju se obi¢ne djeCje pogreske u odgovorima te se klasiraju u grube i
lakse. Uditeljima ¢ée mnogo pomoéi tablica na strami 148. i 149., koja vrlo pregledno
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pokazuje, kakve ocjene treba dati za koje znanje. Isto je tako vrlo instruktivna repro-
dukcija triju udéenitkih odgovora na temu »>Rat s Napoleonom« s ocjenom odli¢an, vrlo
dobar i dobar.

Posljednja glava knjige Rad van razreda obraduje Citanje izvan razreda, gledanje
dijapozitiva i kinofilmova, ekskurzivni rad, razgovor sa udesnicima i svjedocima histo-
rijskih dogadaja, koji se u Sovjetskom Savezu mnogo prakticiraju, a kod nas su sasvim
zanemareni, izradu nastavnih sredstava, historijska sijela i vanSkolski rad. U ovoj glavi
naé1 ¢e nasi uéitelji takoder mnoge pobuda aktiviziranju dadkoga interesa za povijest
svoga kraja i svoje zemlje.

Glavni je nedostatak Gitisove Mefodike, $to ipak preusko postavlja ciljeve i
zadatke povijesne mastave, Sto previSe govori o samoj vjeStini predavanja, a premalo
o sadrZzaju predavanja s idejne strane, Nisu razradena mnoga vaZna pitanja, a neka
su sasvim zanemarena: ideja patriotizma, vaZnost drZave u razvoju maroda, ideja borbe
radnog nareda za bolji Zivot i ideja borbe za domovinu, uloga masa i li¢nosti u historiji,
uloga partije i rukovodilaca, ljubav prema armiji, ideja o socijalistiCkoj drzavi kao
bratskoj zajednici ravnopravnih naroda, ideja o slavenskim narodima i njihovoj &vrstoj
povezanosti, ideja o nacionalnoj povijesti kao dijelu opée povijesti, o mjestu Sovjetskog
Saveza u historiji i svijetu nekad i danas, ideja o kulturnom napretku i t. d.

I u samoj metodici zanemarena je partija o umjetnidkej literaturi, a slabije je,
obradeno i samo planiranje i struktura sata. Uopée se mozZe reéi, da je Gitis zanemario
one dijelove, koji su ba$§ najte7i i koje bi trebalo majdetaljnije obradivati. Medutim, u
satnici uéiteljske 8kole teSko je naéi mjesta za detaljno obradivannje metodika svih
predmeta, a ni sami udenici nemaju jo§ dovoljno iskustva i znanja, da bi mogli iscrpno
proucavati sve detalje metodike.

Zato se u SSSR-u i pokazala potreba da se izda jedan priruénik za uditelje, u
kojem ¢e maéi odgovora i ma ona pitanja, koja su slabije obradili u wuditeljskoj Skoli.
God. 1947. iziSao je takav priru¢nik od V. G. Karcova: Metodika istorii v nadaljnoj
$kole. Karcov je najprije detaljno i’ duboko razradio probleme m vezi s razvijanjem
osnovnih historijskih ideja i pojmova kod djece, zatim stil i jezik predavanja, a tek ma
kraju knjige ddnio strukturu povijesnog sata. Knjigu Karcova trebalo bi $to prije pre-
vesti, jer u mjoj 1 <dobar struénjak-histori¢ar i politicki izgraden <covjek 1 odli¢an
metodi¢ar mogu joS naé¢i mmnogo pobuda i novesti.

Probleme metodike povijesne nastave u osncvnoj $koli obraduje Cesto ruski peda-
goski casopis »Nacaljnaja Skola« i »Uéiteljskaja gazeta«. Nazalost, oni su jo§ pristupadéni
samo malom broju na$ih wuéitelja.

Recenzirane metodike povijesne nastave u osnovnoj $koli i navedeni Casopisi
mogu vrlo korisno posluziti i nastavnicima srednje &Skole, jer osim specijalne proble-
matike povijesne nastave u osnovnoj S$koli tretiraju i probleme predavanja movijesti
uopce. Nasi mastavnici srednje Skole misu se dosad na fakultetu bavili posebno meto-
dikom svoga predmeta, pa Cesto i pored solidnog stru¢nog znanja ne raspolaZu potreb-
nom metodickom spremom. U pitanjima metodike svoga predmeta nastavmici su bili pre-
pusteni sami sebi, pa su svaki za sebe izgradivali i stvarali svoje metode rada, dakako
desto jednostrane i teorijski me dosta produbljene. Citajuéi navedene metodike za osnovnu
§kolu, profesori ¢e se upozmnati s problematikom povijesti kao predmeta za ideolosko i
politicko izgradivanje, a usto ée dobiti dragocjenith uwputa za svladavanje same tehnike
predavanja.

U metodici povijesne nastave u srednjoj $koli nemamo zasada nikakva sistemat-
skog udZbenika ili prirutnika, nego samo izbor ¢lanaka iz ruskih pedago$kih &asopisa
pod naslovom Nastava istorije u srednjoj $koli, koju je izdala Prosveta u Beogradu
kao 25. knjigu PedagoSke biblioteke.
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Knjiga je podijeljena na dva dijela: opéi sa sedam ¢lanaka, od kojih su narodito
vazni €lanci Kosminskog i Jefimova o idejno-politickom odgoju na satovima historije
srednjeg odnosno novog vijeka, jer se i u nasim Skolama upotrebljavaju njihovi udzbe-
nici, — 1 na drugi dio s devet ¢lanaka, koji obraduju pitanja prouCavanja kronolcgije,
upotrebe historijske karte, samostalnog rada s udZbenikom, o umjetni¢koj literaturi, o
ponavljanju, ¢ iskustvu sa ispita i, majzad, o zahtjevima, §to ih treba da ispuni nov
udzbenik povijesti srednjeg vijeka. Ovaj posljednji ¢lanak napisao je redaktor udzbe-
nika za srednji vijek Kosminski.

17 ovog zbornika vidjet ¢e naSi nastavnici, kako se u Sovjetskom Savezu ozbiljno
i svestrano razraduju pitanja u vezi s povijesnom nastavom i politi¢kim odgojem. Uz
iskusne praktiCare vidimo i akademike, uéenjake svjetskog glasa — Pankratova, Ko-
sminskoga, Jefimova i druge — kako svojim golemim znanjem i dubokim i ispravnim
shvac¢anjem historijskog procesa kac cjeline i pojedinih epoha i li¢nosti pomazu idejno-
politickom podizanju uivoa nastave u srednjoj Skoli.

Ni u veéem prikazu ne bi se moglo iznijeti sve bogatstvo misli i obilje novih me-
todi¢kih pojedinosti, koje ova knjiga sadrzava. Ni najopseZnije citiranje ne moze dati
priblizne slike o cjelovitosti i uvjerljivosti ¢lanaka prvog dijela i o konkretnosti i dina-
mic¢nosti ¢lanaka drugog dijela. Sve ove ¢lanke treba da proéita svaki nastavnik srednje
skole i da pouke iz njih primijeni u svojoj praksi. U ovom prikazu cgraniéit éemo s>
na nekoliko napomena uz pojedine c¢lanke.

Prof. Pankratova u svom ¢lanku Idejno-politicko vaspitanje u nastavi istorije u
Skoli isti¢e potrebu stvaralackog razradivanja marksistiCkog shvactanja historije, jer ce
nastavnik, koji se ograni¢i na ¢&isto vanjsko usvajanje marksisti¢kih formula, zapasti u
grubi shematizam i sociologiziranje, a onda o nekom idejno-politickom odgoju ne moze
viSe biti ni rije¢i. Prof. StraZev bavi se problemom nastave historijes kao faktora idejno-
polilickog i moralnog odgoja i navodi konkretne primjere, kako se treba udubljivati u
nastavni proces i izbjegavati Sablonske, zastarjele mastavne metode. Clanci Hmeljova:
Vaspitni momenli u nastavi istorije starog veka, Kosminskoga: Idejno-politicke vaspitanje
na dasovima istorije srednjeg veka i Jefimova Zadaci idejno-politiékog vaspitanja u
istoriji novog veka u srednjoj $koli daju obilje sjajnih karakteristika i. zakljucaka, koji
¢e se, ako ih nastavmici usvoje, moéi Kod mas primijeniti jo§ bolje, jer se u Sovjetskom
Savezu opéa povijest ucila dosad samo u prva Cetiri razreda; uclenici su dakle bili
znatno mladi od naS§ih ucenika V.—-VIL. razreda, koji detaljno wuce opéu povijest.
Osobito su uspjele u ¢&lanku Kosminskoga karakteristike srednjovjekovne crkve i
»svetog rimskog carstva mnjemackog mnaroda«, prikazivanje i glorifikacija kojih su
safinjavali glavni sadrZzaj njemadkih i katolickih historija. Clanak StraZeva: Karakleri-
stika istorijske liénosti postavlja metodidke zahtjeve u pogledu karakteristike historijskih
liénosti i navodi kao primjer Lenjinovu karakteristiku BabuSkina. Ispravnom karakte-
ristikom historijskih liénosti pomaZemc i formiranje liénosti samih uéenika. O umjetni-
¢koj literaturi u nastavi historije govori cpcenito Skaskin, a specijalno na satima
historije starog i srednjeg w~ijeka Desnicka. Za karakteristiku Filipa II. ne mozZe se
naé¢i bolja slika od one, kad veé kao mali djedak spaljuje majmuma, Nastavnici starije
generacijc kod nas nerado su se sluzili umjetni¢kom literaturom, smatrajuéi, da ona ne
ide u nau¢nu disciplinu. Pokojni Klaié¢ direkino je odvraéao studente od ¢itanja Cak
i Ebersovih romana, kao stvari, koje mogu da im pomrate ispravan pogled u neku
epohu. Medutim, vidjeli smo, da je i u Makekovim Uputstvima razgrani¢eno podrudje
nauke i literature, pa se uz vjeStu upotrebu literature mogu posiiéi i bolji rezultati u
konkretnijem shvaéanju historijskog zbivanja.

U drugom dijelu, u ¢lanku Strazeva:Hronolosko izlaganje gradiva istorije i pro-
ucavanje hronologije, na¢i ¢e nastavnici mnogo novih pogleda i nadina za svladavamje i
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toga dijela nastavnog gradiva. »Hronologija — kaZe Strazev — ireba da odraZava kretanje,
dinamiku istorijskog procesa i da pomaze ulenicima da izgrade istorijsku perspektivu.«
Strazev takoder razraduje i temu Lokalitet u nastavi istorije — Upotreba istorijske karte
u razredu i kod kuce. I to je zapuSteno polje metodike, jer dovoljno je »znati &itati kartue,
i tu nije potrebna mnikakva metodika! Medutim, StraZev prikazuje detaljno rad sa svim
vrstama historijskih karata, a osobito s konturnim i shematskim kartama. Vrijedan je pri-
fog metodici i ¢lanak Merzonovljev UdZbenik kao pomoéno sredstvo u samostalnom radu
ucenika V.—VII. razreda (t. j. L.—III.). Veéina maSih udenika uce naZalost jo§ uvijek samo
lekciju, iako se i pomoéu udzbenika mogu izvesti vrlo interesantne i korisne samostalne
radnje. Merzonovljev C¢lanak daje bogat, konkretno osvijetljen materijal o tom pitanju.
Isto tako pomoéi ée mnogo ispravnijem ocjenjivanju méenika ¢landk Gorodova: Provje-
ravanje ucenickog znanja na cascvima istorije u starijim razredima.

Posljednji ¢lanak Kosminskoga kritika je i autokritika udZbenika srednjega vijeka.
On pokazuje, kako se zajedni¢kim naporima i produbljivanjem problema stvaraju sve
bolji i bolji udzbenici i postiZu sve vidniji uspjesi u historijskej nastavi. TeSkoée n struk-
turi ruskih udzbenika potjecale su dobrim dijelom otuda, §to sz opéa povijest ucila od V.
do VIIL. razreda, odvojeno od povijesti SSSR-a, a od VIIL.—X. razreda opet odvojeno
domaca povijest. Sad je izvrSena revizija programa: u sedmoljetki ude se samo osnovni
elementi opce povijesti uz povijest SSSR-a, a novi opSirni kurs opée povijesti podinje
u viSim razredima, ali usporedo s povijeSéu naroda SSSR-a. Tako ¢e otpasti mnoge teskoce
u vezi s nerazvijenoS¢u djece, i nastava Ce se povijesti razvijati, jo§ snaZnije.

Probleme metodike povijesne nastave u srednjoj &koli tretira specijalni Gasopis
Prepodavanie istorii v $kole, koji izlazi svaka dva mjeseca, zatim, Sovjetskaja pedagcgija
i Utditeljskaja gazeta. Prvi od navedenih ¢asopisa donio je, ma primjer, metodsku je-
dinicu Srbija u sredpjem vijeku i Prilog historiji razvitka nacionalnog pitanja u Jugosla-
viji. U tim &lancima ima dodufe i krupnijih grijeSaka, ali je od njih daleko vaZznije
ispravno prilaZenje i rjeSavanje krupnih problema, koji su od posebnog interesa za nas.

Kako smo vidjeli u ovom prikazu, nastavaici i osnovnih i srednjih Skola imaju vec
prili¢no moguénosti da se izgrade u dobre metodi¢are. Uz idejno-politi¢ko i struéno izdi-
zanje potrebno je i zadubljivanje u probleme metodike svoga predmeta. Onda ée i kva-
litet nastave povijesti biti bolji, a sam rad bit ¢ée-uZivanje i veselje i za nastavnika i za
uéenike.

V. Babié
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