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Sazetak

Potaknut zabrinjavajucim simptomima koji se sve cesce javljaju u prote-
stantskim i evandeoskim zajednicama Sjedinjenih Americkih DrZava, ovaj
clanak raspravlja o tome kako se evandelje i ucenistvo ocituju u americkoj
crkvi danasnjice. Koristeci prijedloge Billa Hulla o Sest varijacija ,,modela
evandelja’; prvi dio ovoga clanka ukratko opisuje svaki model i pokazuje
kako svaki model utjece na ucenistvo. U drugome dijelu, koristeci kao temelj
Hartfordovu podatkovnu bazu megacrkava Sjedinjenih Americkih Drzava,
clanak analizira kako podskup crkava u podatkovnoj bazi definira svoju
misiju. Zakljucak je da je ucenistvo rijetko navedeno kao primarna misija
americkih crkava, barem Sto se tice rijeci upotrijebljenih u misijskim izjava-
ma, ako je uopce zastupljeno. Clanak zakljucuje da su zabrinjavajuci simp-
tomi koji se sve cesce javljaju u protestantskim i evandeoskim zajednicama
Sjedinjenih Americkih DrZava organizacijske naravi, uzrokovani temeljnim
tenzijama izmedu Kristova evandelja koje je fokusirano na kraljevstvo te
povijesnih tradicija i drustvenih promjena koje su na djelu u zapadnom
krséanstvu. Buduci da su trendovi organizacijski, oni su po definiciji pita-
nje vodstva, a ne stvar pripisivanja nedostataka pojedinacnim nesavrsenim
Kristovim sljedbenicima. Samo vodstvo ima autoritet i utjecaj promijeniti
organizaciju, izuzev u slucaju anarhije.

Kljucne rijeci: ucenistvo, evandelje, modeli evandelja, Bill Hull, vodstvo, pro-
mjene u kulturi
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Uvod

Kako se evandelje i u¢enistvo ocituju u americkoj crkvi danasnjice? Koje su medu-
sobne veze izmedu tih dvaju naziva i §to su posljedice njihovih nedostataka? To
su vazna pitanja. Naime, prisutnost ili odsutnost uc¢enistva u crkvama, ili kako se
ucenis$tvo (krivo) razumije i prakticira, u velikoj mjeri (iako ne iskljuc¢ivo) ovisi o
nacinu na koji krs¢ani ili crkve definiraju poruku evandelja.

U protestantskim i evandeoskim zajednicama SAD-a javljaju se i sve vise $ire
zabrinjavajuci simptomi. Da bi se americke crkve uopée mogle uhvatiti ukostac
s tim potesko¢ama, najprije moramo razmotriti vezu ili nedostatak veze izmedu
radirenoga americkog tumacenja rije¢i ,evandelje“ (edayyé\ov euaggelion) i
»ucenik® (paOntig matheétes). Ovim ne zelim predloziti da bi se morao razmotriti
neki eisegetski amalgam tih dviju vrlo specifi¢nih rijeci, nego ustvrditi da evan-
delje postoji kako bi omogucilo i potaknulo aktivan i neprekidan zivot u svojstvu
Kristova ucenika. Promicanje djelomi¢nih oblika evandelja obrnut ¢e i pogorsati
taj odnos.

Pazljiv sazetak toga pogors$anja moze se pronaci u radu Billa Hulla, ugledno-
ga i priznatog americkog autora i govornika o biblijskom ucenistvu. Hull (2021)
predlaze $est varijacija ,modela evandelja“ (u daljnjem tekstu ,ME®) u njegovoj
organizaciji nazvanoj ,The Bonhoeffer Project®, kako ovdje vidimo. Hullovi ME
nisu samo deskriptori evandelja. Oni oblikuju ucenistvo. Zasto? Osnovno nacelo
ME pokrece bihevioralne ishode prikazane u donjim grafikama.'

EVANDELJE

Samo Ljevica:
Prosperitet sac i Kraljevstvo
oprost |[starainova P Potrosac Desnica j
Neka ti je wPomozi WPrisvoji $to wlspuni svoj e " T
oproénenlo." potrebitom.” o pripLda.“ pgl:rebe.“l Budi u pravu Slijedi me
Sto stvara? Sto stvara! Sto stvara? Sto stvara? Sto stvara! Sto stvara?
prilagodenost aktivist;
slijediti Krista kuleuri; prisvajanje samozadovoljna teolosko liedbenic
je opcionalno; I rava; nestrpljivost; $epurenje; sljedbenici
Je opeom prava je istina pravas P puren) ko odluéno
zadovoljna opcionalna; rukovodenje ovisnost o ekskluzivna uce ivjeti
pasivnost ne modes Bogom Zeljama odvojenost kako je lsus
stvarno znati zivio

®BONHOEFTER project

1 Napravljeno prema: https://thebonhoefferproject.com/presentation-graphics/gospel-chart.
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Namjera nam je iznijeti kratku kritiku prvih pet od Sest ME kao biblijski nea-
dekvatnih - bas kao sto je Hull ve¢ ucinio - te se na kraju baviti $estim modelom
- »Kraljevstvo/Slijedi me® to je verzija koju Hull podrzava kao ispravan biblijski
odnos evandelja/ucenika. U skladu s tim, u dva odvojena dijela na$ ¢e zadatak biti
pokazati sljedece:

o Hullove kategorizacije mogu se podrzati dru$tvenim trendovima

americkoga kr§¢anstva i svaka je biblijski neadekvatna.

« Isusovo veliko poslanje u kojem kaze ,idite” i ,u¢inite ucenicima, koje
vidimo u Kristovu ucenju u Matejevu evandelju 28, kao i u njegovu
zivotu, upadljivo je odsutno kao primaran zadatak u veéini americkih
crkava ispitanih u istrazivanju knjige The Disciple Dilemma (Allen 2022,
229). Nadalje valja napomenuti da je nase istrazivanje bilo ograni¢eno na
objavljene misijske izjave uzorkovanih crkava.?

1. Kako modeli evandelja oblikuju ucenistvo?

Je li ucenistvo razlic¢ito od evandelja koje nam je Krist ostavio ili mu je jednako?
Na ovo odgovaramo brzo i, nadam se, jednostavno: Da - razli¢ito i zdruzeno.
Da, evandelje je to¢no ono $to je Krist utisnuo u Zivote svojih ucenika (usp. Lk
14,27-33; Iv 6,37-40). Da, evandelje je cjelozivotno oblikovanje i transformacijsko
putovanje — preobrazba pojedinca. Stoga se Isusovo evandelje ne moze tek svesti
na jednokratnu odluku ili postupak (Rim 12,1-3). Na kraju, da, evandelje, ako se
ispravno razumije, potice ucenistvo u svim budu¢im godinama u Zzivotu krsc¢a-
nina, toga ,ucenika na putu“ koji nastoji potaknuti druge da Zzele biti sljedbenici
Krista.

Necemo se igrati s pitanjima poput: ,,Ako smo spaseni?“ili: ,Jesmo li spaseni?*.
Potvrdujemo da je ucenistvo bez predodredenoga, elektivnog i pomirbenog djela
Isusa Krista na krizu i njegova uskrsnuca jednostavno bespredmetno. Takoder
predlazemo da bez Zivota biblijskog ucenistva, §to je zivot Kristova sljedbenika
koji se trajno mijenja, umire sebi, uzima svoj kriz i namjerno nastoji upoznati
Krista i sve §to on zeli da njegov ucenik bude - izgledi su za dugoro¢nu odrzi-
vost blijede, ljudski govoreci (Iv 6,66). Upravo je u tome sustina americke dileme
ucenistva.

Uz minimalne komentare prihva¢amo i potvrdujemo Hullovu tvrdnju da je
njegovih prvih pet zapadnjackih modela evandelja (ME) egzegetski neodrzivo,
ali ipak istaknuto u mnogim americkim crkvama, te zapravo predstavlja uobi-

2 Dakako, puka prisutnost (ili odsutnost) ,,rije¢i“ niti dokazuje niti ponistava pravu namjeru uce-
nistva neke organizacije. Ipak, ostavljamo c¢itatelju da odluci ne sugerira li tako klju¢no izostav-
ljanje misije, u tako velikim proporcijama uzduz mnogobrojnih kr$¢anskih zajednica, zajedno s
trendovima i rezultatima, da nesto ipak nije u redu.
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¢ajen nacin razmisljanja za takve ucenike. Drugi su strucnjaci predlozili slicna
gledista koriste¢i drukc¢ije nazive kako bi sazeli djelomi¢na evandelja zapadnoga
evandeoskog kr§¢anstva. Dallas Willard (2009) predlaze tri disfunkcionalne sku-
pine evandelja: tzv. ,,oprosteno nam je® ,oslobodeni smo" i ,,crkvenjastvo“. Victor
Chan (2017) predlaze da su najbolje oznake djelomic¢nih evandelja: fokusirani
na ,vjecni zivot®, fokusirani na , grijeh/pokajanje®, fokusirani na ,,prosperitet” ili
fokusirani na ,,svrhovitost®. U ovome ¢emo razmatranju kao referentne tocke ipak
zadrzati Hullove oznake.

U proslim je desetlje¢ima homogenost unutar denominacije bila standard —
metodisti su naginjali rjeSavanju drustvenih problema, baptisti su pokusavali
osvojiti izgubljeni svijet za Krista, dok su prezbiterijanci htjeli da svi po¢nu isprav-
no razmisljati o soteriologiji. Pentekostalci su upucivali na iskustvene dogadaje u
Duhu kao na vrhunac evandelja, dok su oni izmedu denominacija trazili zajed-
nicko tlo kompromisa i teoloske tolerancije kao pravi put. S vremenom su velike
denominacije, ve¢inom metodisti, luterani i prezbiterijanci, pocele odbacivati
visoko gledi$te o Svetome pismu, dok su baptisti poceli podizati pokretne mosto-
ve kako bi se izolirali od zloga vanjskog svijeta (Keller 2021). To je bila neka vise
ili manje jasna podjela u denominacijama. Danas su stvari manje dosljedne ako
se gledaju jednostavno po teoloskim brendovima, s tim da je brendova mnogo
vise. Rijetko koja kr§¢anska zajednica ima monolitska gledista. Medutim, ovo ne
predstavlja napredak i vra¢a nas na ono $to je Hull kategorizirao.

1.1. Evandelje ,,samo oprost“

Evandelje ,,samo oprost smatra da je spasenje konac¢ni ishod za vjernika te da je
sve ostalo sekundarno. Ovaj ME posebice pogoduje radikalnom individualizmu
americkoga kr§¢anina zato $to kvantificira stvari, odnosno uspostavlja transakcij-
sko razmisljanje po nacelu ,,u¢ini ovo da bi dobio ono" Stavis$ kvacicu u kvadratic,
spasi$ se i vrati§ onome $to si ve¢ radio prije nego $to se pojavilo to pitanje spa-
senja. Naglasak na evangelizaciji lozanske konferencije iz 1974. bio je gorivo za
takav fokus na oprostenju - da se ljudi spase. Danas ciljevi ucenistva koji se foku-
siraju na ,,oprost“ koncentriraju se na spasenje kao konac¢nost Ivana 3,16, ili na
ljudska djela kako bi osobno spasenje bilo u¢inkovito. Ovaj naglasak na oprostu u
zapadnom kr$c¢anstvu datira jo$ iz barem 19. stoljeca (Fitzgerald 2017, 3-6). Hull
tvrdi da takav fokus unistava puniji poziv Krista novomu vjerniku - bilo kakva
ideja slijedenja Krista pod ovom je paradigmom tek ,,opcionalna®

Drugim rije¢ima, nakon §to se spasim, sve je drugo pitanje izbora, dakle, nije
nuzno. Ukratko, ovakav model, mozda nenamjerno, nove vjernike stavlja u neza-
vidan polozaj da sami za sebe moraju otkriti prave Kristove namjere u ostatku
zivota vjernika. Zasto? Zato $to ljudi koji su ih upoznali s Kristom moraju ici
dalje na sljede¢i projekt. Ovaj ME ,,oprosta“ neko¢ je bio gotovo iskljuciv krajolik
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evandeoskih crkava na zapadu. Rezultati koji se vide u trendovima evandeoske
crkve pokazuju da je ovaj ME problematican (Stark 2008; Barna Research 2018;
Pew Research Center 2019).

1.2. ,Lijevo“i ,desno® evandelje

Nazivi ,,lijevo” i ,,desno® u americkome se zivotu koriste kao sazeti izrazi kojima
se opisuju drustvena stajalista po pitanju mnogih kulturoloskih pitanja, s tim da
ljevica obi¢no ima liberalne poglede na ekonomske, moralne i politicke teme, dok
desnica tipi¢no prianja uz konzervativno ili povijesno tradicionalno glediste. Ove
dvije Hullove oznake stavili smo u jedan podnaslov budu¢i da su osnovna pitanja
zapravo identi¢na, dok su zakljucci i ishodi desnice/ljevice razliciti.

Politi¢ki orijentirani ,lijevi“ i ,,desni“ ucenici mogu postojati u istoj crkvi ili
denominaciji, ali se zalagati za razli¢ite politicke i drustvene doktrine kao naj-
bolje ishode evandelja, s tim da ponekad jednostavno izostave dio s evandeljem
i drze se zamisljenog ishoda. I ljevica i desnica strukture su mod¢i, a vise od bilo
kakva vjerskog uvjerenja traze konformizam moralnim fetvama. Ove zajednicke
osobine zagovornika ljevice i desnice nisu demonstracija jedinstva. Velika ve¢ina
nesuglasja ljevice/desnice danas je generacijske prirode, pri ¢emu djeca odbacuju
roditeljska stajalista o stvarima za koje smatraju da Bog misli da su dobre, isprav-
ne i istinite.

Medutim, nije sve generacijske prirode. Ne treba gledati dalje od trenutne
dekonstrukcije unutar denominacija. Ujedinjena metodisticka crkva, episkopalci,
prezbiterijanci ili uzburkane svade juznih baptista pokazuju da unutar mnogih
lokalnih crkava identitet ,,]jevice® i ,,desnice” po pitanju evandelja cijepa jedinstvo
Kristove zajednice. Ova podjela znaci da Kristov sljedbenik ili operira s ,,nasega“
videnja drustvene pravde, kauzalnog misljenja ili politickih i drustvenih konstru-
kata - ili je nonkonfomist i stoga zbunjen, glup ili zao.?

1.3. Evandelje prosperiteta

Tragaci za ,prosperitetom’, kaze Hull, Zele dobiti prava na bogatstvo, slavu ili
moc¢ kao kompenzaciju za nevolje svojih predaka ili kao reparaciju drustvenih
nepravdi koje bi Mesija zacijelo htio ispraviti. Evandelje prosperiteta vise se bavi
ponudenim bonusima nego zahtjevima biblijskog ucenistva.

U takvom evandelju osoba se prema Bogu odnosi kao prema $efu kojega tre-
ba manipulacijom navesti da vidi njezinu nevolju i njezinu vrijednost i njezinu
situaciju te joj u skladu s tim pruzi kompenzaciju. ,Ovako se ponasam i Bog me u

3 Za dodatni kontekst vidi: D. A. Carson (2013), The Intolerance of Tolerance, Grand Rapids &
Cambridge: Eerdmans. Vidi takoder Izaija 5,20-23; Matej 6,43; 10,32 i Marko 7,1-9.
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skladu s tim tako nagraduje.“ Takvo je evandelje dobro samo u tome da ucenike
programira da razmisljaju kao Zrtve buduci da stalna prehrana rije¢ima poput:
»Ako nam posaljes novac u crkvu, Bog ¢e ti vratiti mnogostruko vise novca!®
samo ucvr$cuje transakcijski na¢in razmisljanja.

»Prosperizam“ se takoder moze prodati kao obecanje zdravlja, moc¢i ili slave.
Rezultat je isti - skleroti¢no ucenistvo koje osobni hod s Gospodinom stavlja u
sustav razmjene dobara s Bogom.*

1.4. Potrosacko evandelje

»Potrosace“ Hull opisuje kao religiozne ljude ,,sklone uzivanju“. Ucenici na ovaj
nacin shvacaju crkvu kao klub ili mozda kao uslugu za svoju obitelj, $to sasvim
odgovara modernom Amerikancu. To je fokus prema unutra koji trazi mjesta,
usluge i zabavu koji ¢e mu pruziti najvece uzivanje (Mitchell 2016). Ucenistvo u
tom kontekstu vezano je uz prakti¢no zadovoljstvo. Poistovjecivanje s odredenom
zajednicom vjernika, predanost odustajanju od osobnih ciljeva i pravo umiranje
sebi izgubljeno je u zurbi da se uhvati bolja glazba, bolji popularni govornici, bolje
prostorije, bolje sluzbe za djecu i odrasle itd. Potrosa¢ uvijek sebi ostavlja mogu¢-
nosti za slucaj da zeli oti¢i.

Ovih pet spomenutih modela evandelja mogu postojati sami za sebe ili mogu
zivjeti zajedno s drugim modelima evandelja u zZivotu bilo kojega vjernika ili unu-
tar kulture lokalne crkve, pa ¢ak i denominacije. Osoba jednako lako moze biti
kré¢anin ljevice i prosperiteta ili u¢enik desnoga ,,oprosta“ ili pak potrosac. Ako
ucenici ili crkve bude zagovarali jedan, ili bilo koju kombinaciju ovih pet modela,
lose se piSe duhovnom razvoju, kaze Hull. Zasto? Svaki od ovih pet modela ne
moze se nositi s jasnim Kristovim rije¢ima o ,,sljede¢im koracima“ u trajnoj preo-
brazbi zivota Kristova sljedbenika (Mt 16,24; Lk 9,23; 14,27; Iv 21,22).

Isus Krist ima ostre i uvjerljive kriterije evandelja za svoj narod, koji predstav-
ljaju izazov bilo komu tko je zanesen bilo ¢ime $to ne prihvaca ili tek djelomi¢no
prihvaca evandelje. Odlomak za odlomkom ¢itamo o Isusovim ocekivanjima - da
biti uc¢enik znaci biti pozvan upoznati ga, procijeniti ga, izrac¢unati cijenu te sljed-
be, predati mu se i slijediti ga (¢pyopat erchomai) u onome $to Francis Schaeffer
(1971, 173) naziva ,¢asak za caskom® hodanjem s Kristom usmrcujudi svoje ,,ja“ i
sluzeci mu, ziveci zivot koji nam vise ne pripada. Stoga Hull zakljucuje da ovih pet
modela evandelja zapravo nisu evandelje. Umjesto toga, to su karikature evandelja
liSene sve dubine i transformacijskoga Kristova djelovanja u zivotu u¢enika.

4 Vidi takoder Luka 12,15-20 te Ivan 4,13-14.
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1.5. Evandelje kraljevstva

»Kraljevstvo" je Hullova posljednja kategorija. U njemu Hull opisuje ideju boga-
tijega i vise biblijski kontekstualnog modela. No ¢ak i ono sadrzi urodene slabosti
na zapadu. ,Ne brinite se dakle govore¢i: Sto ¢emo jesti?’ ili: Sto ¢emo piti?’ ili:
‘Cime éemo se zaogrnuti?’ Jer sve to traze pogani. Ta zna Otac va$ nebeski da vam
je sve to potrebno. Ve¢ trazite najprije kraljevstvo Bozje i pravednost njegovu, a
ovo ¢e vam se sve nadodati® (Mt 6,31-33) [VB].

Koriste¢i odlomak u Mateju 6, Hullov Sesti ME definira se kao model ,, kraljev-
stva“: ,,sljedbenici koji odlu¢no uce Zivjeti kako je Isus Zivio“. Kada se gleda kao
jedna izjava, ovaj je ME hvale vrijedan. Hull opisuje $esti model kao sljedbenika
koji je odbacio kratkovidnost i prtljagu prethodnih pet ME, tako da je daleko vise
egzegetski ispravan od prethodnih.

Rije¢ kraljevstvo u zapadnome je kr§¢anstvu veoma nejasna. Za neke krscane
predstavlja krajnju tocku putovanja: spasen sam i s vremenom ¢u se pojaviti pred
vratima kraljevstva. U tom pogledu: spasi se, primljen si, ponekad ucini stogod
dobra i vrati se svome uobicajenom Zzivotu. Za neke druge to je svakodnevna pre-
danost Kristu kao kralju i Gospodinu. Evandelje je vise od ovoga. Za vjernika,
evandelje je shvacanje, predaja i promjena identiteta. Recenica koja zeli obuhvatiti
barem osnovno shvacanje evandelja moze se itekako oduljiti! No, pokusajmo. Kad
evandelje razumijemo kao Kristov dolazak na zemlju kao potpunoga Boga i pot-
punoga ¢ovjeka, koji je umro za nas, i specifi¢no za mene, koji me sad poziva da ga
slijedim, predajuci se njegovu gospodstvu, postajuci i doulos® i posvojen, sluzeci
mu c¢asak za ¢askom sve dane pred sobom u agape odnosu sa svim ljudima - onda
pocinjemo imati barem oskudno shvacanje evandelja. Tada pred nas dolazi nevje-
rojatna moguc¢nost da budemo ucenici i Zivimo Zivot kao ucenici... zato §to je
upravo evandelje motor ucenistva.

Umanyjiti ili svesti evandelje na bilo koji drugi model ili na¢in kobno karikira
ucenidtvo, a trendovi u suvremenom zapadnom ucenistvu koje smo sazeli pod
podnaslovom 1.6 postaju duhovna pandemija.

1.5.1. Izazovi pri¢anja o evandelju kraljevstva

Ipak, pod deformiraju¢im pritiscima ameri¢koga zargona i kulture, ME koji se
fokusira na kraljevstvo takoder ne stoji ¢vrsto na nogama. Drugim rije¢ima,
naziv kraljevstvo u sjevernoamerickoj krs¢anskoj kulturi postao je dio zargona. U

5  Grcka rije¢ doulos oznacava slugu, nekoga tko se sasvim predaje volji drugoga. Ovo je vazno pri-
mijetiti zato $to Murray J. Harris (1999, 18) kaze: ,,U kr¢anstvu dvadesetog stolje¢a zamijenili
smo izraz ‘potpuna predaja’ rije¢ju ‘obveza, a rije¢ ‘rob’ rije¢ju ‘sluga’ Medutim, ovi se na bitan
nacin razlikuju. Sluga nekoga sluzi, ali rob nekome pripada. Mi se obvezujemo u¢initi nesto, ali
kada se predamo nekome, prepustamo mu se.“
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Americi je zZargonizam precesto kori$tena rijec¢ koja je izgubila sav izvorni smisao
i namjeru. Primjerice, kraljevstvo je naziv koji se moze pogre$no tumaciti kao
zemaljska filozofija slave i mo¢i, tako da je posao ljudi koji pripadaju Kristovu
kraljevstvu da osvoje, pokore i nagomilaju posjede. Sli¢cno tomu, mnogi americ-
ki krs¢ani rekli bi da su dio Bozjega kraljevstva te da ne postoje nikakve daljnje
implikacije za u¢enika kao spasenoga ¢lana kraljevstva.

Ili, razmisljanje o kraljevstvu u Americi moze biti izolacionisticko — samo
zatvorite pokretni most i Zivite unutar zidina kraljevstva, sigurni od zaraze.
Primjerice, monasi su mislili da zivjeti kao Isus znaci izolirati se od utjecaja svi-
jeta, unutar zidova kraljevstva, ostavljajuci sve iza sebe. Zanimljivo je da mnoge
protestantske crkve danas proizvode, mozda nenamjerno, izolirane pojedince
koji razmisljaju u okviru kraljevstva. Kad jednom postanu dio kraljevstva, $to je
naznaceno ¢lanstvom u crkvi, uceni$tvo postaje njihova osobna stvar, a trajno
uceni$tvo kojim se Isus bavio upadljivo je odsutno. Pravi sljedbenici koje je Krist
opisao nisu trebali tako djelovati.

Puniji Kristov poziv da se razvijaju kao ucenici u zajedni$tvu nije se samo
trebao posti¢i u velikim skupinama ili zajednicama, nego i kao dvojica ili tro-
jica, blisko suraduju¢i (Mk 6,7; Lk 9,1-5; 10,1; Pnz 19,15). To biblijsko svojstvo
zajednickog postojanja, ,,jednih s drugima®, na zapadu danas gotovo da ne postoji,
jer je zamijenjeno ve¢im skupinama - crkvenim okupljanjima, relativno velikim
»>malim“ grupama, ¢lanstvima, aktivnostima itd. Ne radi se o tome da je to sve
nevazno u Kristovu evandelju, nego o tome da to nije model koji je Krist opisao za
zivot jednog od njegovih sljedbenika.

Mnoge americke crkve danas djeluju s kraljevstvom monolitne dostatnosti —
drugim rije¢ima, kao da kazu: ,,U¢ini ovo i tvoj je status u kraljevstvu osiguran.*
Jedan primjer ove tocke teoloske je naravi. Ako naucite, podrzavate i artikulirate
ovu vrstu teoloskoga razmisljanja, onda ste uc¢enik kraljevstva i sve je dobro. Tim
ne zelim re¢i da je teoloska naobrazba pogresna ili losa, nego da je sama teologi-
ja nedostatno ucenistvo. Ucenistvo se ne moze svesti na ortodoksiju, nego mora
ukljucivati zivot u ortopraksi.

Kao $to ¢emo vidjeti u drugome dijelu, mnoge crkve smatraju da je ucenistvo
definirano njihovim agendama znanja, iskustva, ciljeva i mo¢i. U ovim konteksti-
ma model evandelja ,kraljevstvo® postaje marioneta bilo kojega posebnog nagla-
ska kojemu se crkva priklanja.

Ne zelimo ovdje poticati rasprave oko teologije i nauka, ali nadamo se da ¢emo
uspjeti istaknuti ¢injenicu da je Hullova izjava o ,sljedbenicima koji odlu¢no uce
zivjeti kako je Isus zivio“ neuspje$na u jednom jednostavnom smislu: kraljevstvo,
u kr§¢anskome nacinu izrazavanja, ¢esto je Zargonski naziv u Americi i sve je
manje i manje definirano dok ga razne skupine svojataju kao svoj brend, bez obzi-
ra na biblijski integritet. Umjesto toga, moramo gledati na cjelinu Svetoga pisma
kako bismo definirali cjelinu ucenika. Nece biti dovoljan jedan zvucan slogan.
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Evandelje koje nam je Isus dao zahtijeva Sezdeset Sest knjiga Svetoga pisma kako
bi izlozilo njegov ME. Pravo je evandelje — euaggelion.

1.6. Posljedice ili utjecaj iskrivljenih modela evandelja u crkvama SAD-a

Koji su trendovi medu ucenicima na zapadu, s obzirom na razvoj ovih takozva-
nih modela evandelja? Da je neki od ovih modela evandelja (ili nekoliko njih)
bio dostatan, ne bismo li trebali vidjeti neku vrstu kulturnog utjecaja ucenistva i
umnozavanje kakvo je bilo ostvareno u Novom zavjetu nakon uskrsnuca?

U ovom trenutku Zelimo navesti popis nekoliko primjernih trendova koje
su dokumentirale velike istrazivacke kuce o stanju americke crkve i zapitati se:
»Oslovljavaju li ovi modeli evandelja pitanja o utjecaju i umnozavanju u ovim
trendovima?“

Prema istrazivanju Pew Research Centra (2008):
« vjecni zivot nije iskljuciv za krs¢anstvo, prema Sest od deset kr$¢ana
« apsolutna istina ne postoji za 40 % krsc¢ana
o govoriti o vjeri ,,nije moj posao“ za 35 % kr$cana.

Demografski podaci nisu povoljni medu ameri¢kim kr$¢anima:

e 59 % milenijalaca prestanu i¢i u crkvu, a nakon $to dobiju djecu ne
vracaju se (Barna Group 2014)

o od 1990. do 2016., broj nonesa (ljudi bez religijske pripadnosti)
ucetverostrudili su se, sko¢ivsi s 4 na 17 % (Pew Research Center 2014;
Pew Research Center 2019; Smylie 2016)

» nones predstavljaju 17 % boomerske generacije (rodeni izmedu 1946.
i 1964.), ali kod milenijalaca (rodeni izmedu 1981. i 1994.) stopa se
dvostruko povecava i iznosi 36 % (Lipka 2015)

« crkveno clanstvo crkava SAD-a palo je za 17 % izmedu 1999. i 2016.
godine. Broj protestanata pao je za 8 % od 2007. do 2019. godine i sve
brze pada, a $to se tice Rimokatolicke Crkve, za svaku osobu koja dode,
Sest drugih ode (Jones 2019)

« pocevsi s generacijom X (rodeni izmedu 1965. i 1976.) vecina crkvenih
grupa krenula se smanjivati, $to je sasvim novi trend u usporedbi s dvije
stotine godina prije toga (Kelley 1996, 1).

Nekoliko navoda iz drugih uglednih istrazivackih kuca:
o 92 % kr$cana ne vjeruje da je dijeljenje vjere vazno (Stark 2008)
o 65 % krsc¢ana kaze da je Zzivjeti svoju vjeru bolje nego govoriti o njoj
(Barna Reserch 2018)

 prosje¢no dobrovoljno nov¢ano davanje danas je 2.5 % i u daljnjem
padu. Bilo je 3.3 % tijekom Velike gospodarske krize (NP Source).
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Sto ako je sustav, da upotrijebimo taj izraz, bio osmisljen da proizvede sve zre-
lije ucenike u kontekstu znanja, nacina zivljenja, kapaciteta i spremnosti da se
dijeli najbolja vijest svih vremena — uskrsnuce - ali u tome nije uspio? I $to ako
je takav sustav, osmisljen da umnozava te ucenike, zapravo bio u strmoglavom
padu u crkvi? Ova dva retoricka pitanja navode na ocigledan odgovor. Nesto nije
u redu.

Ipak, modeli uzornoga zapadnjackog ucenistva - takozvani ,,biblijski“ modeli
evandelja postoje i na zapadu. Primjerice, rad pastora Francisa Chana na kuénom
crkvenom pokretu ,We Are Church specifi¢no je usmjeren na duboko prisna i
razvojna okupljanja nekolicine kako bi sluzili Kristu i zajednici onako kako Biblija
nalaze. Kultura ucenistva u malim grupama u crkvi Latimer u Beaconsfieldu u
Ujedinjenom Kraljevstvu’ pod vodstvom pastorice uc¢enistva Tash Edwards tako-
der sluzi kao primjer poziva da se razvijamo kao pojedinacni ucenici, zatim kao
parovi i mali timovi, u lokalni i $iri svijet kako bismo sluzili i ¢inili u¢enike koji ¢e
i¢i i ¢initi nove ucenike.

Postavimo sljedece pitanje: Ako je Krist svojoj crkvi dao specificno poslanje
u Mateju 28, jesmo li i dalje fokusirani na svoje poslanje? Ako nam je Krist dao
svoj model ucenistva, otkud pojava ovdje opisanih trendova? Sada se okre¢emo
podatkovnoj bazi crkvenih misijskih izjava upotrijebljenoj u knjizi The Disciple
Dilemma (Allen 2022) kako bismo vidjeli kako mnoge americke crkve govore o
svojoj misiji te ne bismo li bolje razumjeli posljedice ovih modela evandelja.

2. Odsutnost ucenistva u misijskim izjavama

Hartfordova podatkovna baza megacrkava SAD-a (Hartford Institute for Religion
Research) elektronicki je katalog (ve¢ine) crkava SAD-a koje tvrde da imaju viSe
od 2.000 (dakle, ,,megacrkava®) fizi¢kih ili virtualnih posjetitelja na svim nedjelj-
nim bogostovljima. Te megacrkve imaju pretjerano veliku ulogu u kulturi zapad-
njackih crkava. Razlog lezi u tom §to megacrkve u Americi predstavljaju samo
oko 1 % od oko 300.000 aktivnih protestantskih crkava, a ipak privlace preko 25
% fizickih posjetitelja na nedjeljnim bogostovljima. Ako bismo ukljucili virtualno
prisutne posjetitelje, omjer koncentracije trzisnog udjela megacrkava jo$ bi vise
porastao.
Kriteriji koristeni u Hartfordovoj podatkovnoj bazi:
 2.000 ili vise osoba tjedno posjecuje crkvu, $to ukljucuje sve lokacije
$tovanja

6 Vidi: We Are Church, dostupno na https://www.wearechurch.com/, pristupljeno 10. svibnja
2023.

7 Vidi: Welcome to Venture Church, dostupno na https://venturechurch.org.uk/, pristupljeno 10.
svibnja 2023.
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o karizmatican, autoritativan stariji pastor

« vrlo aktivna kongregacijska zajednica koja se sastaje svaki dan u tjednu
na ovaj ili onaj nacin

« mnostvo razli¢itih drustvenih i evangelizacijskih sluzbi

o postavljen sustav malih grupa ili druge strukture prisnosti i medusobne
odgovornosti

« inovativan i ¢esto suvremen format $tovanja

o slozena i profilirana organizacijska struktura.

Podatkovna baza navodi 1.664 protestantskih megacrkava. Broj drugih ista-
knutih megacrkava nije ukljucen jednostavno zato $to ne Zele biti dijelom takvih
popisa. Hartfordov rad sugerira da njihova baza sadrzi otprilike 60 % megacrkava,
$to bi znacilo da je organizacijski broj megacrkava blizu 3.000 - ili oko 1 % uku-
pnih protestantskih crkava u SAD-u.

U svrhu svog istrazivanja izvukli smo misijske izjave 500 crkava od 1.664
crkava koje je Hartford naveo. U nekim slu¢ajevima gdje nije bilo misijske izjave,
zamijenili smo je izjavama svrhe, vizije ili poziva. Potom smo proizveli oblak rijeci
kako bismo izvukli odredene klju¢ne rijeci iz tih izjava: ucenik, ucenici, u¢enistvo,
¢injenje ucenika, sljedbenik, sljedbenici. Na mjestima gdje je bila jedna ili vide
tih klju¢nih rijeci, crkvu smo oznacili kao onu koja se ,namjerava“ fokusirati na
evandelje ucenistva. Ostale crkve kategorizirane su kao ,,nepoznate“ u pogledu
stajaliSta o ucenistvu.

Zelimo ponoviti da ovaj pregled oblaka rije¢i ne pokusava sugerirati da puko
postojanje rijeci stvara ili unistava kulturu ucenistva. Medutim, daje nam uvid
u to koliko se zapravo mnogo ili pak malo paznje pridaje postojanju namjerne
izjave u glavnim dokumentima koji bi potvrdili crkvenu kulturu ucenistva. Ipak,
neizrazene namjere rijetko proizvedu namjeravane rezultate. Kulturu mora obli-
kovati njena misija kako ne bi prekinula svoju sluzbu misiji. Posudimo li frazu
jednoga organizacijskog stru¢njaka iz poslovnoga svijeta, re¢i ¢emo: ,,Kultura jede
strategiju za dorucak.”®

Ono sto slijedi sazetak je rezultata istrazivanja iz naSega pregleda podatkovne
baze od 500 megacrkava po pitanju kljucnih rijec¢i vezanih za ucenistvo u njiho-
vim misijskim izjavama. Navodimo deset najpopularnijih fraza iz ,oblaka rijeci”
u 500 crkvenih misijskih izjava koje smo pregledali:

1. propovijedati Isusa Krista cijelome svijetu (22 %)
2. biti Isusov sljedbenik (17 %)

3. biti zajednica Bozjega naroda (13 %)

4. pomagatiljudima da vjeruju (13 %)

8 Peter Drucker u svom govoru u Ford Motor Company.
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pokazivati ljubav (11 %)

zajednistvo istomisljenika (10 %)

i¢i na misijska putovanja radi evandelja (10 %)
primiti Svetoga Duha (6 %)

© o N !

uciti ljude o krs¢anstvu (4 %)
10. biti slobodan (4 %).

Ideja da je netko sljedbenik (u¢enik) spomenuta je u 21 % (~112) pregledanih
misijskih izjava. Pola (55) je smatralo pravdu, uspjeh, sluzbe, dosezanje nespase-
nih, teologiju, globalnu misiju, pomirenje kao svoju primarnu misiju, s ocekiva-
njem da ¢e ucenici nastati kao rezultat tih aktivnosti. Samo dvije crkve od njih pet
stotina navele su ucenistvo kao svoju misiju.

Bilo bi zanimljivo uzorkovati preostale misijske izjave megacrkava u
Hartfordovoj podatkovnoj bazi te prosiriti istrazivanje na populacije manjih crka-
va. Ipak, relativno bogata koli¢ina uzoraka koje smo ovdje pregledali sugerira da
je ucenistvo rijetko navedeno kao primarna misija u ameri¢kim crkvama, ako je
uopce zastupljeno.

Zakljucak

Ovim se ¢lankom zeli poruciti da je crkveno vodstvo odgovorno za sljedbu. U
areni ucenistva, suvremeno vodstvo nije nuzno ,u krivu ali je sada odgovorno
Kristu i njegovu narodu zapoceti putovanje s polazista oslabljenoga zapadnjac-
kog ucenistva. Kao $to smo rekli u pocetnim odlomcima, postoje zabrinjavajuci
simptomi koji se sve ¢esce javljaju u protestantskim i evandeoskim zajednicama
SAD-a. Ti su trendovi organizacijske naravi, uzrokovani temeljnim tenzijama
izmedu Kristova evandelja koje se fokusira na kraljevstvo te povijesnih tradicija
i drustvenih promjena koje su na djelu u zapadnom krsc¢anstvu.’ Buduci da su
trendovi organizacijski, oni su po definiciji stvar vodstva, a ne stvar pripisivanja
nedostataka pojedina¢nim nesavr$enim Kristovim sljedbenicima. Samo vodstvo
ima autoritet i utjecaj promijeniti organizaciju, izuzev u slucaju anarhije.

Kako bi se uhvatili ukostac s ovim potesko¢ama, vode moraju procijeniti vezu
ili nedostatak veze izmedu $iroko prihvacenih americkih tumacenja rijeci evan-
delje (evayyéhov euaggelion) i ucenik (pabnrtrg mathetes). Tradicionalni pritisak
koji vode u zapadnoj crkvi osjecaju je pritisak natjecanja, prebrojavanja, izgra-

9 Tako se ovaj ¢lanak bavi crkvama protestantskih i evandeoskih zajednica SAD-a, zbog velikog
utjecaja sjevernoamerickoga kr§¢anstva na Hrvatsku, pretpostavljamo da se sli¢ni simptomi,
problemi i trendovi u okviru poruke evandelja i njezina utjecaja na u¢enistvo mogu pronaciiu
hrvatskim protestantskim i evandeoskim zajednicama. Medutim, kako bismo mogli takvo nesto
ustvrditi, morali bismo obaviti istrazivanje u hrvatskom kontekstu.
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divanja prostorija i dovodenja poznatih govornika ne bi li privukli vise ¢lanova.
Ukratko receno, ova svojstva upucuju na poduzetnicke crkve. Neki su motivi ple-
meniti: pokusati pomoc¢i ljudima da upoznaju Krista. Neki, medutim, besramno
postoje samo kako bi bili mo¢ni, popularni ili uspjesni.

Ovi poduzetnicki pritisci zauzvrat odvracaju paznju vodstvu i pojacavaju
tendencije Hullovih pet neispravnih opisa modela evandelja — poticuci jos vise
nebiblijskog razmisljanja i jo§ krhkije u¢enike. Cak i tamo gdje se $esti model
evandelja, zvan ,kraljevstvo", izravno citira u crkvenim misijama, otkrivamo da
podaci podrzavaju zapadnjacku sklonost da se iskustva, prosperitet ili znanje uci-
ne sredi$njim elementom ucenistva. To se dogada umjesto da postoje zajednice
doulosa koji sluze svome kralju gradeci prijateljstva s ljudima svih nacionalnosti i
sluze¢i u njegovo ime.

Hullov $esti model - kraljevstvo — op¢enito obuhvaca ono $to je Krist ocekivao
od svojih ucenika: dodi i vidi, procijeni, predaj se, nauci, udruzi se s drugima, idi
i potici sebe i druge da susretnu i slijede uskrsnuloga Krista zato $to je on kralj i
vi ste njegovi sluge. Cini to do kraja svog Zivota, umri sebi, kao doulos, nikad ne
odustajuci, svakodnevno napreduj u ¢injenju ucenika.

Situacija koju ovdje opisujemo nije predvidena kriza koja ¢e zahvatiti crkvu,
ali je zasigurno kroni¢na op¢a disfunkcija u njezinu uéenistvu. Vodstvo koje poti-
¢e kulturu poduzetnistva umjesto ucenistva opasno dekonstruira ucenistvo. Bez
obnove misije, kulture i vodstva u zapadnoj crkvi, gore navedeni simptomi upucu-
ju na ucenistvo koje je sve manje biblijsko. Zbog toga se crkvi lose pise jer izazov
je u tome $to vrijedi da je ucenistvo uzrok crkava, a ne obrnuto.
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Dennis Allen and Raymond Monroe

“Different Kinds of Gospel Result In
Different Kinds of Discipleship”

Abstract

Due to troublesome symptoms emerging and accelerating in American Protestant
and Evangelical communities, this article discusses how the Gospel and how dis-
cipleship manifests in the American church today. Using Bill Hull's suggestions
about six variations of “Gospel Models,” the first section of this article briefly
describes each model and shows in which ways each model impacts discipleship.
In the second section, using The Hartford database of US Megachurches, the arti-
cle analyzes how a subset of the churches in the database define their mission. The
conclusion is that discipleship is rare as the primary mission for American church-
es in terms of actual wording if there is any standing in the words at all. The article
concludes that troublesome symptoms emerging and accelerating in American
Protestant and Evangelical communities are organizational, caused by the under-
lying tensions between the Kingdom-focused Gospel of Christ, and the historical
traditions and societal morphing underfoot in Western Christianity. Because the
trends are organizational, they are, by definition, a leadership issue rather than
attributing deficiencies to defective individual followers of Christ. Only leader-
ship has the authority and influence to change an organization, excluding anarchy.
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