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TOPOS LIKE OD FAKTOGRAFSKOG ZAVICAJA
DO FIKCIONALNOG UTOCISTA - LIKA KAO
PRIMARNI ZAVICA) BRANKA COPICA

Malo je pisaca koji su se pozivali na rodni zavicaj kao $to je to &¢inio Branko Copic.
Tako je o toposu Like prvenstveno saznao iz pri¢a svojih majke i djeda, Copi¢ se
u intervjuima, pismima pa i samim djelima pozivao na Liku kao prvobitni zavi-
&aj. S tom ¢injenicom, ovaj rad se krece u dva pravca: prvi dio analizira Copiceve
intervjue i pisma u kojima govori o toposu Like kao zavicaju, dok se u drugome
dijelu rada donose interpretacije motiva Like u Copi¢evim knjizevnim djelima.
Iz svih izvora (i fakcionalnih i fikcionalnih) vidno je da je Lika, i kao geografski i
kao motivski pojam, predstavljala habitus vrijednosti koje su znacajno determi-
nisale opus jednoga od najvecih pisaca juznoslavenskih knjizevnosti.

Kljuéne rijeci: Lika, Branko Copi¢, narativ, topos, zavic¢aj

Referiranje na topos zavicaja

,»Kada govorim o djetinjstvu, naprije moram da naglasim jednu stvar: ja sam imao
dva zavicaja. Prvi je — zavicaj moje majke i moga djeda Rade, to je Lika... drugi
je Bosanska Krajina“ (Copi¢, u Jevti¢ 2000).

Dosadagnja istrazivanja opusa Branka Copi¢a ukazuju na to da je zavicaj klju¢-
ni motiv i izvor njegovoga knjizevnog stvaralastva. No, unato¢ posvecenosti ci-
jelih projekata, simpozija i zbornika, ovaj motiv ostao je nedovoljno istrazen,
osobito ako se uzme u obzir zavi¢ajni topos' Like koji za ovoga pisca predstavlja,

1 Pojam ,topos” porijeklo vodi od grcke rijeci tépos $to znaci mjesto i prvobitno se vezao za reto-
riku (npr. u slu¢aju pronalazenja dokaza topos je predstavljao nalaziste argumenata za odrede-
ni govor). Vremenom znacenje ovoga pojma se proéirilo, a zvani¢no se desilo 1971. kada E. R.
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Ugovor izmedu lickih doseljenika.

(izvor: Cengi¢, 1987)

pored motiva, upravo klju¢ni izvor
cjelokupnog stvaralastva. I koliko
god su iscrpna dosadas$nja istrazi-
vanja, posebno ve¢ decenijski istra-
zivacki projekat Lirski, humoristic-
ki i satiri¢ki svijet Branka Copica
Slavistickog instituta Univerziteta
Karl Franzes iz Graza, ipak su pita-
nja vezana za topos Like nedovoljno
istrazena. U prilog tome ide ¢inje-
nica da je Lika spomenuta samo u
nekolicini istrazivanja®. Na prvome
mjestu tu su istrazivanja nositelja
projekta Branka Tosovica koji u tek-
stu Poetika Copicevih heterotopija
(2018) Liku kao zavicaj po frekven-
tnosti spominjanja u opusu stavlja
na trec¢e mjesto, pri ¢emu je sma-
tra fiktivnim zavi¢ajem, a njenu pr-
vobitnost oznacava heterotopijom.
Naime, prema ToSovi¢evom istra-
zivanju ,,Lika se spominje 42 puta“
(ToSovi¢ 2018: 17). No, treba uzeti

u obzir da se ovo istrazivanje bavilo biljezenjem izravnog spominjanja toponima

Lika, ali u opusu, posebno ako ra¢unamo metafore i ostale (specifi¢no licke) to-

ponime, frekventnost spominjanja, referiranja i aluzija na licko podrucje je daleko

vece. S druge strane, istrazivanja o frazemima u Copi¢evom djelu pokazuju koliko

su bitni frazemi prostora te da su posebno evidentirani ,,frazemi sa slikom prirode

Curtius objavljuje studiju Evropska knjiZevnost i latinsko srednjovjekovlje u kojoj iznosi misljenje
da su ,toposi utvrdeni obrasci misljenja“ (CURTIUS, 1971). S druge strane, topos se definira kao
opce mjesto, tipizirani motiv u knjizevnom djelu. S obzirom na to da za Copi¢a Lika predstavlja
viSe nego $to to znaci imenica ,zavicaj“ te se Lika u knjiZzevnim djelima javlja i kao metafora i
kao stvarni prostor, u radu topos podrazumijeva taj habitus: stvarni toponim i imaginarnu pro-

jekciju zavicaja.

2 Iz ovoga konteksta mozemo izdvojiti ranija istrazivanja, kao npr. iscrpne razgovore s Enesom

Cengi¢em (objavljeni u dva toma) i s Milogem Jevti¢em u kojima je Copi¢ najvise govorio o Lici

kao svome prvobitnom i primarnom zavicaju $to su i klju¢ni izvori za ovaj rad.
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i prirodnih pojava“ (Corali¢ i Redzi¢ 2017/18: 159), odnosno frazemi s komponen-
tom koja se odnosi na geografske nazive, $to je ,doprinijelo jos intenzivnijoj sli-
kovitosti i zivosti jezika“ (Corali¢ i Redzi¢ 2017/18: 163). Dakle, pored toposa Like,
Copicev opus obuhvaca frazeme koji opisuju podrugje Like kao $to su to ,,licke vr-
leti®, ,,kamenito podrucje®, ,vjetrovito podrucje, ,velebitske bure®, ,,sun¢ana krsa“
(Copi¢ 1983: 73), ¢ime se aluzijama i slikovitim hipotipozama opisuje topos Like.

Pored funkcionalne upotrebe unutar opusa, Copi¢ se za topos Like veze i na
jedan specifi¢an autobiografsko-nostalgi¢ni aspekt pri c¢emu Lika postaje vise od
izvora. Naime, u intervjuima Copi¢ Liku determinira primarnim zavi¢ajem i uto-
¢istem, posebno u zrelijim godinama’. Tu se susre¢emo s pitanjima autobiograf-
ske proze, koja je, konkretno u slu¢aju Copica, istrazena u radu Andrijane Kos-
Lajtman* kroz reprezentativnija djela poput Magarece godine i Basta sljezove boje
pri ¢emu je autorica istrazila i analiticki i§¢itala vizure autobiografskog diskursa s
polazisnom tezom da je ,,Copi¢ rado posezao za zbiljom vlastita Zivota kao temat-
sko-motivskim izvori$tem svojih knjizevnih diskursa® (Kos-Lajtman 2018: 134) i
zaklju¢kom da je ,,Copi¢ gajio duboko povjerenje u dokumentarizam (autobiograf-
ske) zbilje kao polaznu gradu svojih knjizevnih diskursa“ (Kos-Lajtman 2018: 135).
Tim zaklju¢cima treba pridruziti i ranija istrazivanja ove autorice koja se mogu
primijeniti na cjelokupni Copiéev opus. Naime, analiziraju¢i autobiografske tek-
stove dje¢je knjizevnosti, Kos-Lajtman u knjizi Autobiografski diskurs djetinjstva
(2011) opservira kako se literarizirani tip autobiografskog diskursa u dje¢joj au-
tobiografskoj knjizevnosti javlja u dvije varijante: kao narativno-stilski literari-
zirana autobiografija i kao literarizirana autobiografija u smislu fikcionalizacije
(Kos-Lajtman 2011: 82). U slu¢aju odnosa prema Lici kao zavicaju iz kojeg se crpi

3 Ovo pitanje istrazio je Josip Uzarevi¢ u studiji Moibusova vrpca. Knjiga o prostorima u kojoj do-
nosi zaklju¢ke kako je o zavi¢aju Copi¢ pisao na samome pocetku stvaralastva da bi se u dru-
gome dijelu udaljio od realnog prostora idu¢i ka poetizovanoj i mastom dogradenoj slici te se u
zbirkama s kraja stvarala$tva, prema rije¢ima UZarevica, iznova vraca faktografskom prostoru:
»Tako se na kraju stvaralackog veka, nakon svega, njegovo bice rasuto u vremenu i svetu opet
naglo u toc¢ki svoje sabranosti i svojega pocetka“ (UZAREVIC 2011: 383).

4 Andrijana Kos Lajtman se u studiji Autobiografski diskurs djetinjstva bavila autobiografskim
diskursom i pitanjem uloge djetinjstva u knjizevnom stvaralastvu koje prema autori¢inom
misljenju: ,najcesée poprima ulogu bogate riznice pri¢a pogodne za knjizevnu obradu® (KOS-
LAJTMAN 2011). Sto je u takvoj obradi ono $to je u potpunosti dokumentarno, a §to rezultat
suptilnih procesa fikcionalizacije koji zahvaca svaki knjizevni diskurs, pa i onaj autobiografski,
nije uvijek lako precizno detektirati i izmjeriti. Kos-Lajtman detektira $est mogucih tipova au-
tobiografskoga diskursa: autobiografija u uzem smislu, pseudoautobiografija, moguca autobio-
grafija, biografija i hibridni tip (KOS-LAJTMAN 2011: 87).
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grada i inspiracija, primjetno je da se u takvim diskursima radi o drugoj varijanti,
konkretnije, radi se o literariziranoj autobiografiji u smislu fikcionalizacije. No,
u nekim djelima nalazimo i literarizirani tip autobiografskog diskursa, a $to se
moze utvrditi kroz analizu Copicevih intervjua i dokumentarnih tekstova iz ko-
jih je vidno referiranje na stvarne dogadaje i mjesta koji ¢e se kasnije literarizirati.

Generalno, knjizevna kritika o Copi¢evom opusu suglasna je u poimanju au-
tobiografskih izvora®, osobito odredenih perioda Zivota kao $to su djetinjstvo,
mladalastvo i starost: ,,tematizirajuci vlastiti zZivot, autor koristi ¢itav spektar mo-
tiva (djetinjstvo, mladalastvo, priroda, stvarni likovi), sve to uokvirujuci kroz ek-
stradijegetskog pripovjedaca koji ¢e mijenjajuci poziciju u intradijegetskog uci-
niti radnju blizom“ (Dzafi¢ 2017: 131). Iz toga proistice i klju¢na hipoteza ovoga
rada: Branko Copi¢ je Liku, koja mu je kljuéni izvor inspiracije, smatrao svojim
primarnim i prvobitnim zavicajem. Kako bi se potvrdila hipoteza u nastavku ce
se kontekst Like analizirati u fakcionalnim diskursima, a potom i u fikcionalnim.

Lika kao faktografski zavicaj

»Zavicaj moje majke, zagubljen daleko tamo negdje u Lici, zivi duboko u meni

T

kao tiha svijetla pjesma bez rijedi (Copié 1983).

Znacajan segement u sagledavanju Like kao prvobitnog zavicaja jeste promislja-
nje samoga pisca koji je u gotovo svim intervujima na temu zavicaja Liku okarak-
terizirao kao prvobitni zavicaj, bilo da je govorio o biografskim crtama ili izvoru
inspiracije. U prilog tome najznacajnije su knjige Enesa Cengica, posebno prvi
dio u kojem Copi¢ izdvaja Liku kao zavi¢aj svoje majke i djeda: ,Moji preci, i oce-
va i majc¢ina porodica, porijeklom su iz Like. Jo$ kao trinaestogodi$nja djevojcica
moja je mati doselila u Hasane iz Velike Popine kod Srba, sela izloZzenog snaznoj
i hladnoj velebitskoj buri“ (Copi¢, u Cengi¢ 1987: 29). Na pitanje je li Li¢anin ili
Krajisnik, Copi¢ odgovara da je licki Krajisnik, a to objasnjava i geografski: ,(...)
s jedne strane austro-turske granice izmedu Bihaca i Bosanskog Novog bila je
Bosanska krajina, a s druge Lika!“ (Copi¢ 1981: 42). I u ostalim izjavama Copi¢ se

5  Josje Mihael Bahtin zakljucio kako je najuobicajenija pojava da se ¢ak i u ozbiljnom i savjesnom
knjizevnom radu crpi biografija i, obrnuto, da se deSava ,,objasnjavanje odredenog dela biografi-
jom, pri ¢emu se zadovoljavamo samo ¢injeni¢nim opravdanjima“ (BAHTIN 1991: 10), $to mo-
zemo koristiti u pristupu nekim ¢injenicama iz Copicevog Zivotopisa.
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trudio da, pored Krajine® kao zavicaja, ne izostavi Liku, osobito Liku kao kljuc-
ni izvor knjizevnoga stvaralastva: ,Mati je iz Like donijela mnostvo prica, pripo-
vijedaka i pjesama. Bilo je tu i dje¢jih pjesmica koje je narod spjevao, kao sto je:
‘Gusle gude Grbusi¢a Rude / tamburice tambe Grubisi¢a Dande / sviralice svi-
re Grubisi¢a Spire’ (Copi¢, u Cengi¢ 1987: 33). Kao djecaka Copica su narotito
veselile price strica Nidze: ,,mozda moja ljubav prema njemu upravo tu pocinje.
Uvece se napopastimo na njega: — Ajde nam, strice, pricaj, ajde pricaj! (...) Od
njega smo mnoge pjesme i narodne price ¢uli, koje je on ko zna gdje zapamtio®
(Copi¢, u Cengi¢ 1987: 36).

Posebno sjetnu notu Copi¢ iznosi uz price koje je donio djed Rade koji je
znao ,,¢éudesno pricati, ponajprije zgode iz vlastitog zivota“ (Copi¢, u Cengi¢ 1987:
36). Da su neke price ulazile u opus nalazimo kroz motive koje Copi¢ iznosi u
razgovorima:

»Bezbrojne su price $to su kolale Likom: veéina onih ‘strasnih’ deSavala se u
Srpskom klancu, koji vodi gore nekuda od Srba prema Velikoj Popini. Dakle,
raspredalo se o tome kako, recimo, putnik no¢u ide klancem, kad otud nesto
tutnji, grmi. Sakri se prestravljen putnik iza drveta, kad eto ti put njega nadire
nesto, neko ¢udoviste golemo, pa uz to jos ima rogove, pa ima kozje papke (...)
Premirao sam od straha zami§ljaju¢i opisane nemani.“ (Copi¢, u Cengié¢ 1987: 34).

Tu su i pjesme ujaka Stojana iz Like, koji je otputovao u Ameriku, a tamo je
pisao pjesme. Copi¢ recitira pjesmu koju pamti, a koja govori o putu u Ameriku
preko Alan klanca na Velebitu, preko kojeg je morao prijeci i si¢i u Obrovac, da bi
se dolje na moru ukrcao u ladu: ,,Sa dva vranca preko Alan klanca, / s malo novca
do grada Obrovca“ (Copi¢, u Cengi¢ 1987: 34). Price o ujaku Stojanu, kao i dru-
gim rodacima, bit ¢e motivi i u pricama.

Pored motiva, Copi¢ tematski posvecuje cijele pri¢e individuama, kao i kolek-
tivu. U svojim intervjuima isti¢e kako su cijele skupine iz Like naseljavale Krajinu,
noseci sa sobom potpuno novu kulturu zivljenja. Pored op¢éenite kulture, doselje-
nici su bili napredniji od starosjedilaca pa su donijeli neke novine’. Obicaji su se

6  Urazgovorimas Cengi¢em Copi¢ iznosi razloge zbog kojih su njegovi iz Like izabrali bag Krajinu:
,Cesto sam se pitao za$to su moji preci izabrali bag Hagane. Vjerovatno zato $to su Hagani smje-
$teni u pitomoj dolini i $to su se tu prodavala imanja begova koji su selili u gradove ili ¢ak u
Tursku. Krajevi su bili plodni pa su se i moji tu nastanili. Dode jedan pa pozove drugog, treceg,
tako da ima svoj komsiluk“ (COPIC, u Cengi¢ 1987: 29).

7 »Donijeli su im lampu pa petroleum — dotad su upotrebljavali lojanice ili ljeskove i smréeve.
Li¢ani su donijeli i krevete... I prve su §parete donijeli Li¢ani.“ (COPIC, u Cengi¢ 1987: 31).
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takoder razlikovali, a Copi¢ se sje¢a anegdota zbog kojih su Bosanci nerado uzi-
mali Li¢anke pri ¢emu bi ljubav nadjacala sve prepreke: ,,A, nece Licanka u moju
kucu. Dolazilo je, dakako, i do lomova i sukoba, ali kad se neki Bosanac zaljubio
u Li¢anku, vige nije slusao ni oca ni mater* (Copi¢, u Cengi¢ 1987: 32). Sva ta sje-
¢anja do Copica su uglavnom dolazila iz druge ruke, tj. posredstvom pri¢a, stoga
ne treba ¢uditi koliko je bio upecatljiv prvi dozivljaj Like:

,Dugo smo se spremali u Liku i kona¢no se otisnuli krajem maja 1969. godine.
Predvidjeli smo obi¢i Srb, Gracac, Otocac, Gospi¢, Perusi¢ i druga usputna mje-
sta. Prema Lici smo se uputili s Jadranske magistrale. Stari, izlokani nekad carski
a sada, reklo bi se, ni republicki ni op¢inski drum, vijuga i penje se od Knina gore
prema Srbu. Smjenjuju se nesnosna sparina i kisSa. Medutim, to nimalo ne sme-
ta raspolozenom Branku koji se, eto, sada tek prvi put, uputio prema postojbini

svojih predaka“ (Copi¢, u Cengi¢ 1987: 13).

Pored Srba, Copi¢ iznosi svoje odusevljenje Udbinom, Kninom i okolicom:
»Knin, sa zelenim virovima Krke i Butusnice, ostao je dolje kao u kakvoj vrtaci,
a mi se pentramo po lickim vrletima, dok se ne obresmo na prostranoj visoravni
preko koje je nemilosrdno kosio vjetar, noseci istovremeno opijajuc¢e mirise pla-
ninskog cvije¢a i raslinja“ (Copi¢, u Cengi¢ 1987: 13). Po mnogim pri¢ama, koje

docke ﬂm(/z(-guf,
Jtu{ ot S L AT MM/I7¢¢(£’
4l snim Foceloo vribeo 430,
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Pismo majci iz Like (izvor: Cengi¢, 1987.)

su mu se urezale u sje¢anje, Copié
prepoznaje Popinsko polje na koje
ga opet asocira narodna pjesma koju
je upamtio: ,,O Popini i njenoj buri
— nastavlja Copi¢ — jo§ sam kao ma-
lisan zapamtio: ‘Lako ti je poznati
Popinca, / obukao kozuh vrh haljin-
ca’ (Copi¢ u Cengi¢ 1987: 13). No,
poseban momenat jeste prepoznava-
nje mjesta gdje mu se rodila majka:
»Tamo gore, negdje ispod onog bri-
jega rodena je moja majka. Gledamo
na kartu: — Ovo bi po pri¢i mogao
biti Srpski klanac. U mojoj djecjoj
masti on je ostao kao nekakav nedo-
kuciv san. I kao da sada slusam babu
Seju Desnic¢inu kako prica. Takvih i
sli¢nih prica naslusao sam se u da-
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nima i no¢ima svog bosonogog djetinjstva“ (Copi¢, u Cengi¢ 1987: 14). S ovoga
putovanja Branko je iz Lickog Osika (21. V. 1969.) uputio toplo i dirljivo pismo
majci Stoji:
»,Draga mama, sad ne zelim umrijeti kad sam docekao ovako srdacan prijem u
tvom zavicaju, Lici. Tek smo odrzali, dosad, samo tri priredbe, a ovako slavlje i

milosta ne da se opisati. lako je vrlo loSe vrijeme, meni viSe nista ne smeta: zdrav
sam, veseo i sretan kao u najljepSe dane djetinjstva...“ (Copi¢, u Cengi¢ 1987: 14).

U drugoj knjizi Enesa Cengica, donose se razgovori s Copi¢em u kojima Lika
kao topos zauzima klju¢no mjesto. Tako se Copi¢ sje¢a anegdote, a kroz koju do-
nosi svoje videnje Like i u kasnijem, zrelijem dobu:

»Pored same Une, granice Bosne i Like, iSla je njemacka kolona, za koju se nije
znalo na koju ¢e stranu udariti, pa Bosanci isturili na vrh brijega babu da osmatra
kretanje neprijatelja. Gleda baba, gleda, pa kad vidje da njemacka kolona skrenu
preko mosta na licku teritoriju, pojuri prema svom selu. Tu naleti prvo na mene
i odusevljeno ,raportira®“

- Ode dusmanin na Liku, nama se neée nista desiti!
- Pa, rodena babo i Lika je nasa, zasto se toliko veselis?

- Jeste, sinko, imas i ti pravo — pokajnicki priznade i obori oci zemlji.” (Copié
1989: 43).

I u razgovorima s Milogom Jevti¢em, Copi¢ je izdvajao Liku kao zavicaj:
»Smatrao sam da je Lika moj zavi¢aj.  mi smo se uvijek nazivali Li¢canima“ (Copi¢,
u Jevti¢ 2000: 15). Iako u ranom djetinjstvu nije u njoj fizi¢ki nazocio, Copié je
isticao kako je zamisljao svoje konstantno prisustvo u Lici:

,Cim padne ve&e i Bosnu pokrije mrak — ja onda vidim Liku (...) Tako je u meni
taj svijet moga djeda i moje majke — ta Lika — staklo blistavo, i sjajilo no¢u, kao
neki ¢arobni fenjer* (Copi¢, u Jevti¢ 2000: 15).

Mozda je upravo distanca s koje je pri¢ao uvjetovala bliskost s toposom Like
jer ,iz djedovih i maminih pri¢anja — Liku sam tako Zivo zamisljao“ (Razgovori
s Jevticem 200: 15). Slike Like su, ¢ini se, bile u ravni s onima u kojima je doslov-
no zivio: ,,I sam ne bih znao kazati koji mi je zavicaj izgledao ljepsi“ (Razgovori
s Jevticem 2000: 15). Otuda Liku moZemo shvatiti kao primarni i prvobitni za-
vicaj. Bas iz razloga $to u njoj nije Zivio postaje intrigantnije njegovo shvacanje
Like: ,Tako sam imao dvostruki zavi¢aj i dvostruko djetinjstvo. I iz toga sam po-
nio svoj osnovni kapital, literarni. Cini mi se da ga ne mogu nikad iscrpsti. On se
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i sad, u sasvim zrelim i starijim godinama, javlja ponovo u meni“ (Razgovori sa
Jevti¢em 2000: 15). Iz toga se nazire bitnost propitivanja toposa Like kao inspira-
cije za knjizevno stvaralastvo, kao i njena uloga u kreiranju fikcionalnih toposa
u cjelokupnom opusu.

Topos Like u opusu — Lika kao fikcionalno utociste

Inspiriran lickim Zivotom svojih predaka, Copi¢ je ispisao svoja najreprezenta-
tivnija djela. Da je topos Like klju¢ni inspirativni izvor potvrdivao je pisac, ali i
djela u kojima se izravno referira na topose Like. Klju¢na knjiga u kojoj se referira
na Liku jeste knjiga posljednjeg ,,zrelog“ ciklusa, zbirka pric¢a Basta sljezove boje,
a posebice pripovijest Zavicaj moje majke:

»Zavicaj moje majke, zagubljen daleko tamo negdje u Lici, Zivi duboko u meni

kao tiha svijetla pjesma bez rijeci. O njemu su mi samo pricali za ranih jesenjih

veceri, kad se pod otvorenim nebom perusaju kukuruzi i kad je sve puno zvijez-

da,iliu zimskim,noc':ima kad bura bije u prozore, proslost oZivi i tuga zastane u

stegnutu griu“ (Copi¢ 1983: 71).

Pomijesani osjecaji sjete javljaju se konstantno, pri c¢emu izvire prozivljeno i
prosanjano djetinjstvo: ,,A ipak... ¢ini mi se, davno nekad bio sam tamo i dobro
se sje¢am jedne slike: osamljeno drvo treperi na suncu pored nekog druma, pod
njim stoji moja majka, a jato divljih golubova prolijece i Zurno se gubi put kame-
nita osuncana brijega“ (Copi¢ 1983: 71). U istoj pripovijesti, Copi¢ poblize opisuje
mjesto kroz koje donosi tipi¢ni hronotop — opis mjesta, izrazavajuci nostalgiju za
proslim vremenom:

,Kad se ide u njezin zavicaj, najprije se mora popeti velikom okukom uz Bukino
brdo. Na tamnozelenoj padini toga brda, gledana izdaleka, ta bijela okuka li¢i na
izvrnutu brojku pet, koju je neko dijete u igri napisalo, pa zaboravilo da izbrise.
Put dalje vodi kroz planinski klanac Risovac. S brdasca povise nase kuée, planina
se za vedrih dana vidi plava i osmjehnuta, i kad god je ¢ovjek pogleda, u dusi mu
postane vedro i mirno® (Copi¢ 1983: 71).

Majka je rijetko pricala o svome rodnome kraju i obi¢no bi ga se sjecala za
prazni¢nih dana, kad bi se vratila odakle sa seoskog sabora. Narocito u tim tre-
nutcima kod majke bi se pojavila nostalgija, a slicna osje¢anja prenosila bi se i na
ostatak porodice:

,Onda bi sjedila sa strinom na klupi pred ku¢om, i one su dugo, uz Susketanje
vecernjeg vjetra, pricale jedna drugoj o svom djetinjstvu, o svojoj mladosti. Mati
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je onda gledala nekud neodredeno u modrikast suton u sljiviku i ne bi me zadu-
go primjecivala. A onda bi se i ja sam zbog toga rastuzivao i, sjedeci u jos toploj
prasini, zacuden gledao majci u lice. Bila mi je ona za tih trenutaka tako bliska i
tako daleka u isti mah* (Copic’ 1983: 72).

Tada se donosi pri¢a o maj¢inom mladalastvu, o periodu kada je ostala udovica:
»Vracala se tada majka u djetinjstvo nasmijana i bezbrizna, tamo je nalazila sve ono
$to joj je oduzeo brizan i pust udovacki zivot“ (Copi¢ 1983: 72). Ti trenutci, javljat ce
se pripoviedacu i u zrelijem dobu, $to je inace karakteristika Copicevih pri¢a — no-
stalgi¢ni zakljucci pri ¢emu sje¢anje na djetinjstvo istovremeno predstavlja i utjehu:

,»,Obaraju se duge jesenje kise, trune oko drumova mokro lis¢e i u noéima neko

nepoznat tuguje i glas mu ide po vjetru, ali ja sam ipak miran i vedar. Blista u

meni taj majc¢in suncani svijet koji sam jos u djetinjstvu dobio, treperi kao daleka

zvijezda iznad tamna horizonta, i ja u tim trenucima osjeéam i znam da ¢emo svi

jednog dana otploviti u kristalnomodre svjetove pune sunca“ (Copi¢ 1983: 73).

U istoj zbirci javljaju se i drugi likovi, koji potjec¢u ili dolaze iz Like. Tako jeiu
prici Sveti Rade lopovski, koji je iz ,,kamene Like“ (Copi¢ 1983: 48) i nosi sve 0so-
bine stvarnoga djeda Rade. Tako je Rade prikazan kao veoma snalazljiv i mudar
covjek, a koji uz sve svoje specifi¢nosti, donosi i specifi¢an licki humor i specific-
no licke anegdote: ,Rade, Rade. Ta ima$ li ti o¢i, no¢na tico licka? — inatio se sa-
mardzija“. Pored humora i anegdota, donose se i neki ustaljeni licki epiteti i me-
tafore. Tako je i u pri¢i Mucenik Sava: ,,A ja se zaintacio kao najtvrdoglavije licko
magare” (Copi¢ 1983: 58) ili u pri¢i Dane Drmogaca:

»Jos$ davno i davno, prije nekih ¢etrdesetak godinica, dok je moj djed Rade mom-

kovao u Lici, imao ti je on tamo nerazdvojnog druga i prijatelja Danu Desnicu,
svoga voljenog ‘kamatara’.

Zivedi na podrudju Vojne krajine, uz austrijsko-tursku granicu, Licani su Svap-
sku rije¢ ‘kamerad’ prekrstili u ‘kamarat’ i njome oznadavali svakog svog dobrog
druga, bez obzira je li to bio vojnik ili kakva prosta ¢obancina s kozjim kozuhom
do samih peta* (Copic’ 1983: 60).

Nasuprot njega djed Rade je bio ,,dobrodusno i ¢estito momce®, opisan opet
specificnim lickim rje¢nikom pri ¢emu ,licko spadalo® ili ,lopov* donosi u pozi-
tivnom kontekstu: ,,prava bijela vrana medu pustopasnom i raspojasanom gomilom
svojih vrinjaka, lickih spadala i lopova od svake ruke (Copi¢ 1983: 60). U svemu
nerazdvojni, pocese se zajednicki, navijati i oko iste djevojke, cuvene Draginje Kece
iz zaseoka Drenove Uvale, koja je takoder opisana na tipi¢no ‘licko-¢opicevski’ na-
¢in: ,Ta vizljiva i tanjusna curica, bistra oka i hitra u pokretu, ne bi ga, majci, nikad
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u Lici stekla zagledaca i prosioca da nadaleko
nije izi$la na glas kao ‘sok’, neka vrsta hajduc-
kog povjerenika, preko koga su opljackani se-
ljaci s hajducima hvatali vezu i dogovarali se o
ucjeni“ (Copi¢ 1983: 61).

Neki od likova su rodeni Li¢ani. Taj mo-
tiv nalazimo u knjizi Lijan vodi karavane kod
poljara Lijana: ,Kako ne¢u znati kad sam se u
Lici rodio pa jos kao dijete preselio u Bosnu. Od
tada sam ¢esto putovao u Liku da obidem rod-
no selo Strmendac¢“ (Copic 1981: 39).

Pored izravnog referiranja na Licane i
Liku kao topos, u pricama se javljaju licki mo-

-

- . : tivi kroz odjecu, predmete i pojave. Neobi¢ni
Copic u Lici (izvor: Cengi¢, 1987.)

likovi koji bi se pojavili u pricama dolaze upra-
vo iz Like. Tako je s neobi¢nim gostom u prici
Drmogoda koji se iznenada jesenjeg dana pojavio ispred porodi¢ne kuce: ,Negdje
sasvim pozadi ¢uc¢ala mu je na zatiljku crvena licka kapa. Imao je i licki dupli
prsluk od plave ¢ohe (Copi¢ 1983: 64). Gost iz Like nije volio ljude iz vlasti, to
je pokazao istjeravsi poljara Danu Tereziju iz dvorista, na $ta su mu odgovorili:
»Eh, ne zovu tebe dZabe tamo u Lici Drmogada®. Jedino je djed Rade pokazivao
postovanje prema gostu nazivajuci ga njegovim pravim imenom — Marko Medi¢,
od Velebit-gore. Licka kapa klju¢ni je motiv i u pri¢i Molitva za licku kapu u kojoj
kao poklon ,,komsinica obecava licku, crvenu kapu s dugom ki¢ankom® (Copic’,
u Cengi¢ 1987: 82), a pored kape kao obiljezja nailazimo i na ,li¢ki dupli prsluk
od plave ¢ohe” (Copi¢ 1970: 78). Tako su, pored vanjskoga izgleda, Copicu pro-
tagonisti iz Like posluzili za opisivanje karaktera i naravi, pri ¢emu u prvi plan
dolazi tajanstvenost. Otuda i ne ¢udi §to se u mnogim pri¢ama javljaju gosti koji
su upravo iz Like. Dobar primjer je prica Slijep konj u kojoj se javlja gost iz Like:
»U neciju dobrostoje¢u kucu, opet, dolutao bi odnekud iz svijeta, obi¢no iz Like,
kakav daleki rodak, samac, bez familije, pa bi se tu pribio uz ognjiste, rijeSen da
proboravi do sudena ¢asa“ (Copi¢ 1970: 249).

Karakter likova pokazuje se preko ustaljenih epiteta: ,Nacuvsi o cemu se do-
govaram s Lazom, moj rodak stari Savo, poznati Seret iz Like, lukavo mi nami-
gnu“ (Copi¢, u Cengi¢ 1987: 90). Tako je i u pri¢i Marijana u kojoj dolaze do izra-
zaja specificno ,licke” osobine: ,,U te trenutke, kad no¢ lazi od podvodna vrbika
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uz gole njive, a lampa se jos pali,
moja strina, crnokosa Lic¢anka,
stigne zakratko, kriom, i da
otplace nagnuta gdjegod u ¢os-
ku nad kakvim poslom“ (Copi¢
1970: 213). Prica brat Savi o
svome NidZi i njegovoj pjesmi:
“— Marijana, Marijana? - presli-
$ava se Sava. - Ehe, jeste bogami,

jos prije nego smo se iz Like do-

Al

selili, unazad cetrdeset godina, Copi¢ s litkom rodbinom (izvor: Cengi¢, 1987.)
bila je u Mantinoj Dragi jedna
Marijana, hajdu¢ki jatak. Da to ne bude ta? (Copi¢ 1970: 215).

Na topose Like Copi¢ referira i u pricama prvoga ciklusa. Tako u knjizi Price
ispod zmajevih krila u pri¢i Cudnovat svjetski putnik spominje se da je djed ,,pre-
$a0 u $kolu svetog Roka“ (Copi¢ 2007: 10). Ti motivi pokazuju kako se Copié, bez
obzira koliki je stupanj fikcije, uvijek vracao istim toposima: ,,Pokisao, gladan i
ozebao, on je osjec¢ao kako su mu voljeni sunc¢ani predjeli zavicaja zauvijek legli u
dusi, drazi od svega na svijetu, i znao je da ¢e ih sa sobom nositi i sacuvati, pa ma
kuda se kretao” (Copi¢ 1968: 74).

I u drugim velikim djelima, kao $to je to npr. roman Prolom iako radnja nije
smjestena u kontekst lickoga podrucja, ipak neki likovi vode porijeklo iz Like:

,»SVvi Vreocdani skupa cinili su se kao jedna jedina porodica. Puni djecje prostosr-
dacnosti i medusobne trpeljivosti, oni nikad nisu upadali u krupne svade i razmi-
rice, svikli da Zive u tijesnu i upuceni isklju¢ivo na pomo¢ izmedu sebe. Imali su
svoga kovaca, svog kolara, strojiteljera volova i prasci¢a, babicu i vradaru, pa ¢ak
i zajednickog starca-potukaca, dolutalog odnekle iz Like o kome su se zajednicki
brinuli.. (Copié¢ 1984/1985: 379).

Time Copi¢ pokazuje koliki je udjel imao topos Like u njegovome privatno-
me, ali i profesionalnome djelovanju ¢ime mozemo zakljuciti i potvrditi da je Lika
kljuéni i sigurno prvobitni topos njegovoga knjizevnog stvaralastva, ¢ime je Copic
uspostavio jake interkulturne veze® pokazujuci kroz konkretne primjere mijesanje
krajiske i licke kulture.

8 O tome vidjeti vise u: DZAFIC, SEHERZADA. 2015. Interkulturni (kon)tekst bosanskohercego-
vacke interliterarne zajednice. Sarajevo: Dobra knjiga.
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Ka zakljucku: Lika kao prvobitni zavicaj

Nakon interpretacije dokumentarnih tekstova, posebice Copi¢evih razgovora o
zavicaju te nakon is¢itavanja opusa, moze se zakljuciti da se kroz vec¢inu djela do-
nosi literarizirani tip autobiografskog diskursa te se javlja u dvije varijante: kao
narativno stilski literarizirana autobiografija i kao literarizirana autobiografija u
smislu fikcionalizacije, posebice u slu¢aju odnosa prema Lici kao zavi¢aju iz ko-
jeg se crpe grada i inspiracija. No, u nekim djelima nalazimo i literarizirani tip
autobiografskog diskursa jer je u ovome slucaju eksplicitno referiranje na stvarne
dogadaje i mjesta koja Ce se literarizirati. Posebno su u tom pravcu paradigmatic-
na djela kasnoga opusa, kao $to su romani Magarece godine, Prolom i zbirka prica
Basta sljezove boje, koje karakterizira eksplicitno referiranje na djetinjstvo i mla-
dalastvo uz poseban nostalgicni ton. U tom nostalgi¢nom krije se i referiranje na
price iz Like koje su Copicev djed, stric i majka govorili u ranome djetinjstvu, a
koje ¢e, vidjeli smo prema pis¢evom svjedocanstvu, biti osnovni izvor motiva, ali
i klju¢na inspiracija. Time dolazimo do zakljucka kako je topos Like, ne samo pr-
vobitni, ve¢ i primarni Copiéev zavi¢aj. Pored dokumentarne grade, konkretno
Copicevih intervjua posveéenih fakcionalnim i fikcionalnim pri¢ama, argumen-
te nalazimo i u samome opusu, posebice u pricama koje donose portrete i karak-
terizaciju Licana te lickih obic¢aja, na¢ina odijevanja i posebice prepoznatljivih
lickih prostora. U svemu tome ogleda se sveukupni znacaj toposa Like, kako za
samoga pisca, tako i za interkulturne veze koje su uspostavljene izmedu Krajine i
Like kao dva geografski i kulturno bliska podrudja, a $to je klju¢no, objedinjene
u tako znacajnom opusu kao §to je to bogati i polivalentni, jo$ uvijek neprevazi-
deni, opus Branka Copica.
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Functions of the Topos of Lika in Narrative Discourse
— Lika as the original homeland of Branko Copi¢

Abstract

There are few writers who referred to their homeland as Branko Copi¢ did.
Although he learned about the topos of Lika from the stories of his mother and
grandfather, Copoc’ in almost all interviews, letters and even his own works re-
ferred to Lika as his original homeland. With this fact, this paper moves in two
directions: the first part analyzes Copi¢’s interviews and letters in which he talks
about the topos of Lika as a homeland, while the second part of the paper presents
interpretations of Lika’s motifs in Copi¢’s literary works. From all sources (both
factual and fictional) it is evident that Lika, both as a geographical and as a moti-
ve term, represented the habitus of values that significantly determined the work
of one of the greatest writers of South Slavic literature.

Key words: Lika, Branko Copi¢, narrative, topos, homeland



