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SAZETAK

Odlazak mladih iz ruralnih podruéja dugotrajan je depopulacijski uzrok koji dovodi do
znacajne devitalizacije koja sve snaznije pogada ruralna podru¢ja u Hrvatskoj. Time mladi, kao
neophodan resurs ruralnih zajednica, postaju sve ranjivija drustvena skupina. Karlovacka Zupanija
pretezno je ruralna i podlozna je egzodusu mladih. Cilj je ovoga rada utvrditi zadovoljstvo mladih
zivotom na selu u Karlovackoj zupaniji te utvrditi njihove motive za ostanak ili odlazak sa sela.
Kvalitativno istrazivanje provedeno je 2022. godine, a podatke smo prikupili metodom intervjua
na uzorku mladih iz 15 op¢ina/gradova Karlovacke Zupanije. Rezultati istrazivanja pokazali
su kako su mladi skloni iseljavanju zbog nedostatka posla i nemogu¢nosti ostvarenja vlastitih
potencijala. Takoder, rezultati pokazuju kako je kvaliteta Zivota u opé¢inama razlicita te mlade uz
selo veze osjecaj privrzenosti zbog kojeg cesto biraju u njemu ostati.

Kljucne rijeci: mladi, ruralna podruc¢ja, kvaliteta Zivota, migracijske tendencije,
napustanje sela

UVOD

U ovom radu bavit ¢emo se mladima u
ruralnim podru¢jima. Ruralne sredine u
Hrvatskoj nerijetko su izolirana podrucja koja
mladi uslijed nedostatka bitnih sadrzaja imaju
tendenciju napustati. Hrvatsko selo dozivjelo
je demografski slom, posebno u posljednjih
nekoliko desetlje¢a (Zutini¢ i Bokan, 2008).
Modernizacija i deruralizacija kao klju¢ni

procesi nositelji su tog sloma. Situacija je s
godinama sve losija i stanovni$tvo drasti¢no
opada, pri ¢emu su posebno ugrozena ruralna
podrudja.

Mladi su kao akteri drustvenog razvoja
vazan resurs lokalnih zajednica i klju¢ni u
oc¢uvanju ruralnih podrugja. Selo se sa svojim
prednostima i nedostacima moze promatrati
kao mirno utociste, a s druge strane kao mjesto

1Rad je nastao na temelju diplomskog rada prve autorice, naslova ,Pitanje o(p)stanka mladih u ruralnim
podrug¢jima: primjer Karlovacke Zupanije®, obranjenog 1. srpnja 2022. na Agronomskom fakultetu Sveudilista
u Zagrebu, pod mentorstvom izv. prof. dr. sc. Natase Bokan. Cjeloviti diplomski rad dostupan je na mreznoj
stranici Digitalni akademski arhivi i repozitoriji (Dabar).
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zakinutosti zbog nekih aspekata nize kvalitete
zivota. Nerijetko se smatra da mladi ne mogu
ostvariti svoje potencijale na selu jer je kapital
sela u smislu razvijenosti, infrastrukture i
kulturnog te zabavnog sadrzaja oskudan.
Posebno osjetljivom skupinom mladih u
ruralnim podrué¢jima smatraju se nezaposleni
mladi te visokoobrazovani pojedinci. Upravo
je obrazovanje cesto (Cinitelj napustanja
zajednica, kao i potraga za boljim poslovnim
mogucnostima. Visokoobrazovani pojedinci
Cesto biraju ostati u sredinama gdje su studirali
jer u svojim zajednicama nemaju posao u struci.

Zivot na selu posljednjih je godina dobio
i novu dimenziju uslijed raznih popratnih
globalnih dogadanja kao $to je donedavno
aktualna pandemija COVID-19. Pojedinci
biraju mirnije sredine gdje su u potpunom
doticaju s prirodom. Pozitivnom stranom
Zivota na selu smatraju se netaknuta priroda,
mir i Cisti okolis. U prednosti Zivota na selu
ubrajaju se i meduljudski odnosi prema
istrazivanju Grgica i sur. (2010) te Zutini¢ i sur.
(2010). Na selu je medusobno dobra interakcija
i komunikacija izmedu pojedinaca. Medusobna
poznanstva doprinose snaznijem djelovanju
unutar zajednice.

Mladi su klju¢ o¢uvanja ruralnih zajednica i
vazno je prepoznati njihove potrebe i zelje kako
bi se zajednice razvile. Mladi? ucestalo nosi
epitet nezrele generacije koja nije sposobna
stvarati promjene, ali oni su vazan resurs i
bitno je zaustaviti njihovo napustanje ruralnih
zajednica.

MATERIJAL I METODE

Nase istrazivacko pitanje  bilo je
usmjereno na perspektivu mladih ljudi
iz ruralnih podru¢ja Karlovacke Zupanije
spram sela i Zivota u njemu, na ono $to smatraju
prednostima i nedostacima te na klju¢ne
odrednice njihovog ostanka na selu.

Istrazivanje je bilo kvalitativno, a podatke
smo prikupili metodom polustrukturiranog
intervjua. Intervjui su audiozapisani uz
privolu sugovornika, potom transkribirani te
je na temelju transkripta provedena analiza.
Protokol intervjua sadrzavao je pitanja o
zadovoljstvu  Zivotom mladih u ruralnim
podru¢jima Karlovacke Zupanije te pitanja o
afinitetima za ostankom ili odlaskom iz njihove
ruralne zajednice. Protokol intervjua sastojao
se od 16 pitanja otvorenog tipa. Prvi dio pitanja
odnosio se na stavove, misljenja, iskustva,
znanja, vjestine, dogadaje koji su mogli
utjecati na odluke sugovornika/ca o Zivotu na
selu. Sugovornicima su postavljena pitanja o
prednostima i nedostacima zivota na selu, o
zivotu u gradu, o njihovoj vezanosti za selo i
o tome kako vide svoju budu¢nost. Drugi set
pitanja odnosio se na zivot u njihovoj zajednici
i razvijenost same zajednice te na mogucnosti
koje ona pruza za mlade. Prilikom analize
sugovornike smo oslovljavali sa ,,sugovornik/
ca A, B, C...% dok spol sugovornika i op¢ina/
grad iz kojih dolaze nisu izmijenjeni. Intervju je
polustrukturiran. Intervjuiranje je provedeno
telefonskim putem u travnju i svibnju 2022.
godine. Intervjui su trajali od 17 do 22 minute
i audio zabiljezeni mobilnom aplikacijom te su
potom transkribirani.

20sim izraza “mladi’, u radu éemo koristiti i termin “mlade?”. Mlade? je sinonim za mlade; mladi narastaj. Cesto
se upotrebljava za to¢no odredene skupine mladih. Npr. mladez politicke stranke, vatrogasna mladez itd. U
karlovackom kraju u govoru se moze nerijetko ¢uti upravo rije¢ mladez. Kod starijih generacija popularan je i

izraz ,omladina®
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Uzorkovanje je provedeno sukladno
kvalitativnoj metodologiji te je koristena
metoda snjezne grude. Uzorak od 15

sugovornika bio je sastavljen od mladih ljudi iz
15 razli¢itih op¢ina/gradova (od ukupno 22) u
Karlovackoj Zupaniji, pri ¢emu su obuhvaceni
sugovornici razli¢ite dobi, obrazovanja i
zanimanja. Obuhvaceni su mladi u dobi od
18 do 30 godina, prosje¢ne dobi 24,7 godina.
Dobnu skupinu mladu od 18 godina nismo
obuhvatili jer u toj dobi jo$ pohadaju $kolu te
je pretpostavka da jo$ nisu donijeli odluku o
ostanku na selu ili odlasku, dok od 18. godine
nadalje mladi ve¢ pocinju donositi odluke o
daljnjem obrazovanju, moguc¢em studiranju,
selidbi, zaposlenju i sli¢cno. U uzorku je bilo
9 sugovornica i 6 sugovornika, od toga je
osam visokoobrazovanih, troje studenata,
devet zaposlenih, te troje studenata koji rade.
Niti jedan sugovornik nije nezaposlen, $to
predstavlja ogranicenje istrazivanja, jer time
nismo obuhvatili perspektivu nezaposlenih,
§to zasigurno na odredeni nacin usmjerava
rezultate.

REZULTATI I RASPRAVA

Tematska analiza podataka provedena
je putem deskriptivnog i interpretativhog
kodiranja, grupiranja kodova koji ¢ine kodne
grupe, koje su prikazane u kodnoj shemi (Slika
1) sa svim kodovima koje je iznjedrila analiza.
U ovom radu, zbog ograni¢enog prostora,
bavit ¢emo se samo najvaznijim dijelom
rezultata. Kodiranjem je izdvojeno pet tema
koje obuhvacaju videnje sugovornika: kako
mladi vide prednosti Zivota na selu, koji su
nedostaci Zivota na selu, obrazovanje i poslovne
mogucnosti na selu, razvijenost zajednice i
prilike za mlade te afiniteti i motivacija za
ostanak ili odlazak sa sela.

Prednosti Zivota na selu

Konotacije o Zivotu na selu su ambivalentne,
one idu od negativnih, vezanih ¢esto za nizu
razinu razvijenosti, do pozitivnih, cesto
vezanih za ruralnu idilu i hedonisticki diskurs
sela (Woods, 2020). Prema dosadasnjim
istrazivanjima pozitivnim se okolnostima
smatraju Cisti zrak, priroda i okoli$, zdravija
hrana, bolji meduljudski odnosi u maloj
zajednici, sloboda u smislu vlastitog dvorista
i nekretnina, manje kriminala itd. Nasi
sugovornici slicnih su razmisljanja. Prema
rezultatima istrazivanja, sugovornici ruralnih
podrucja Karlovacke Zupanije najpozitivnijim
smatraju ekolosku i estetsku dimenziju sela
- ljepotu prirode i zelenilo, odnosno okolis.
Pozitivnim smatraju poznanstva i medusobno
dobru komunikaciju u zajednici, iako su
svjesni kako to moze biti i nedostatak zbog
pojave traceva. Postojanje zajednice za nase
sugovornike predstavlja vaznu prednost Zivota
na selu, iako govore da su poznanstva ujedno
i pozitivna i negativna strana Zivota na selu.
Takoder, sugovornici smatraju kako na selu
imaju svoju slobodu i mir u vidu vlastitih
nekretnina i dvorista. Sloboda kretanja i vlastiti
prostor, uzgoj vlastite hrane u vrtovima te
stocarstvo takoder su vazna uporista slobode
koju sugovornici vezu za Zivot na selu.

Psiholoska dimenzija se takoder pokazala
vrlo znacajnom. Sugovornici isticu da su
posebno privrzeni selu, iako ne uvijek sasvim
jasno artikulirajuci $to je to za $to su vezani,
pa primjerice govore o atmosferi druk¢ijoj
nego u gradu ili o ‘neobjasnjivom osjecaju’
privrzenosti i Zzelji za zivotom na selu koji
postaju sve snazniji.

Sugovornici predno$¢u zZivota na selu
smatraju i nepostojanje guzve te ¢injenicu da se
na selu osjecaju sigurnije jer je manje kriminala.
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Zanimljiva je perspektiva  sugovornika,
suprotna stereotipnom dozivljaju sela, prema
kojoj smatraju kako na selu postoje Sire
mogucnosti za provodenje slobodnog vremena
nego je to u gradu, ponajvise zbog uzurbanog
nac¢ina zivota u gradu i gubitka vremena na
putovanje, u kojem se vrijeme dijeli u pravilu
na ‘posao’ i ‘kucu’.

Nedostaci Zivota na selu

Nedostaci zivota na selu mogu biti
presudni ¢imbenik ostanka ili odlaska mladih
iz ruralnih sredina. Ono $to se cesto prvo
istice kao nedostatak izostanak je drustvenih
i kulturnih sadrzaja $to neki sugovornici
navode kao jedini nedostatak. Mladi se na
selu nemaju gdje zabavljati i osudeni su na
zabavu u lokalnim kafi¢cima. Jedina mjesta za
mlade nalaze se u ve¢im gradovima gdje je
ponuda drustvenih dogadanja daleko bogatija
(festivali, manifestacije). Veliki problem
ruralnih podrué¢ja jest i manjak poslovnih
mogu¢nosti zbog kojih mladi najvi$e migriraju.
lako u uzorku nismo zahvatili nezaposlene,
sugovornici isticu problem manjka poslova,
naglasavaju¢i da posla ima samo tijekom
»sezone. Sugovornici su svjesni da taj
nedostatak poti¢e masovno iseljavanje ljudi
iz ruralnih podru¢ja. Sugovornice takoder
u kontekstu iseljavanja navode i smanjene
mogucénosti za pronalaskom partnera ili za
pronalaskom skupine istomisljenika. Ipak,
u dijelu Karlovacke Zzupanije poslovne su
mogucnosti dobre. U pojedinim su op¢inama
izgradene poslovne zone gdje se mladi pretezno
i zapo$ljavaju. Mladi putovanje na posao ne
vide kao problem te cesto putuju u obliznja
mjesta ili susjednu Sloveniju zbog posla.

Iako se prijasnjim istrazivanjima istaknulo
kako je alkoholizam ve¢i problem u gradovima,

mladi ga isti¢u kao znac¢ajan problem, navodeci
da je drustvo na selu sklonije opijanju. Jedan
od dodatnih problema koji se istaknuo u
rezultatima jest problem pretilosti uslijed
ograni¢enih aktivnosti za djecu i odrasle.
Sveukupno, mladi se osjecaju zakinutima
za ostvarenje vlastitih potencijala i ne mogu
napredovati u svojim lokalnim zajednicama.
Takoder, njihov je dojam kako je selo zahvatila
depopulacija i sve viSe mladih iseljava.
Sugovornici su misljenja kako ve¢ina mladih
izbjegava Zivjeti na selu jer je postao trend
seliti se u grad, a djelomi¢no to objasnjavaju
i pregrécu obaveza na selu gdje se mladi nisu
nakon posla slobodni odmarati, ve¢ imaju
dodatan posao uredivanja okuénice.

Obrazovanje i poslovne mogucnosti
na selu

Broj $kola u Zupaniji ne manjka, ali je
u srednjim $kolama manjih gradova izbor
smjerova oskudan, stoga mladez putuje unutar
Zupanije. U Karlova¢koj zupaniji 13 je srednjih
$kola, od ¢ega ih je 9 u Karlovcu, jedna u Slunju,
jedna u Dugoj Resi te dvije u Ogulinu. Grad
Ozalj nema srednju $kolu. Mladi gravitiraju
prema srednjim $kolama u Karlovcu jer je veci
izbor smjerova nego $to je primjerice u Slunju.
Puno mladih iz Zupanije ide u srednje $kole
u Zagreb, Jastrebarsko, Korenicu i Topusko.
Zbog sve manjeg broja djece, $kole se zatvaraju.
Posebno su ugrozene podru¢ne $kole Cciji
je kapacitet manji. Mladi smatraju kako je
kvaliteta obrazovanja u njihovim $kolama
prosje¢na, ali $kolama nedostaje suvremenija
tehnicka opremljenost. Sugovornici smatraju
kako je izbor smjerova izrazito uzak i stoga
téze upisivati srednje $kole u ve¢im gradovima
gdje su im mogucnosti brojnije. Sto se tice
fakulteta, mladi Karlovacke zupanije uglavnom
upisuju fakultete u gradovima koji su blize
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njihovoj Zupaniji. Jedan od problema koji
se istaknuo ovim istrazivanjem vezan je uz
etnicke manjine. Naime, u jednoj od op¢ina
zivi romska populacija, te zbog predrasuda
prema Romima, roditelji ne zele upisivati
djecu u $kolu koju pohada znatan broj ucenika
romske manjine. Ova situacija pokazuje da su
potrebne adekvatne obrazovne i druge mjere
koje bi potaknule inkluzivne prakse u ovoj
multietni¢koj lokalnoj zajednici. Sto se tice
poslovnih mogu¢nosti u op¢inama Karlovacke
zupanije, one su podijeljene. U odredenim
op¢inama, kao §to je op¢ina Barilovi¢, ima
zaista veliki broj poslovnih mogu¢nosti, dok
je u op¢inama Rakovica, Cetingrad ili Vojni¢
spektar zanimanja izrazito deficitaran. Neki
od sugovornika navode kako ve¢ina mladih
na kraju rade kao konobari jer drugog posla u
op¢ini jednostavno nema. Tako je, primjerice,
op¢ina Rakovica ograni¢ena na sezonske
poslove u turizmu.

Razvijenost zajednice i prilike za
mlade

Ono s§to svakako ukazuje na razvijenost
zajednice doseljavanje je stanovnistva. Rezultati
pokazuju kako postoji jasna razlika izmedu
pojedinih op¢ina. Prema videnju sugovornika,
neke su opcine i gradovi atraktivni, privlace
mlade obitelji, nude poslovne prilike, u
njima se ureduje i obnavlja infrastruktura i
drustveni centri te u njima postoji potraznja
za nekretninama i slobodnim parcelama
(Barilovi¢, Ozalj, Dragani¢, Duga Resa). S
druge strane su op¢ine koje stagniraju i gotovo
da nema napretka u njima. U njima mladi
nemaju mogucnosti za napredak, a udruge za
mlade gotovo da i ne postoje. Inace, gotovo su
sve udruge orijentirane na sport — nogomet,
ribolov, rukomet. Ostale udruge su vatrogasna

drustva i kulturno-umjetnicka drustva i to su
jedine udruge u koje se mladi mogu ukljuciti
u seoskim zajednicama. Sugovornici navode
da se u lokalnim zajednicama javlja i problem
nepovjerenja prema mladim ljudima, a potom
i mladih prema lokalnim upravama, jer se
mladima ne dozvoljava koristenje lokalnih
vatrogasnih domova, drustvenih domova
i prostorija u vlasni$tvu lokalnih uprava.
Nepoticanje pa i onemogucavanje inicijativa
mladih u ruralnim lokalnim zajednicama
predstavlja jedan od znacajnijih problema u
ruralnim podru¢jima Karlovacke Zupanije. Uz
to, mladi isti¢u kako se u zajednicama pojavljuje
problem politicke nepodobnosti te da je cest
slucaj zadrzavanja iste ‘vlasti’ godinama.

Afiniteti i motivacija za ostanak ili
odlazak sa sela

Motivacija za ostankom na selu za nase
sugovornike vrlo je raznolika pa se ona krece
na kontinuumu od izrazite motivacije da
se doprinosi napretku ruralne zajednice i
patriotizma sve do osjecaja osudenosti na
selo zbog nepostojanja drugih mogu¢nosti. U
svakom sluc¢aju, moramo ponovno naglasiti da
smo zahvatili populaciju mladih koja u pravilu
ne planira iseliti, no moguce je da bi rezultati bili
znatno razli¢iti medu nezaposlenim mladima. I
ovo, kao i ranija istrazivanja (Zutini¢ i Bokan,
2008), pokazalo je kako na neke pojedince
djeluje psiholoska privrzenost selu te da zato
biraju ostati u ruralnom podrudju za koje su
emocionalno vezani ili se nakon $kolovanja
vratiti u isto. Mladi su naveli kako ih najvise za
njihovo mjesto veze obitelj i osjecaj pripadanja
1 privrzenosti.

Mladi su svjesni trenda iseljavanja u druge
zemlje koji poti¢u potraga za bolje placenim
poslom i poslovnim napretkom te Zelja za
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osamostaljenjem jer mladima danas nije
prihvatljivo da u jednoj kuci zivi vi$e generacija.

ZAKLJUCAK

Najve¢im nedostacima Zivota na selu
sugovornici u naSem istraZivanju smatraju
nedostatak sadrzaja za mlade, lode poslovne
uvjete, nemogucnost ostvarenja vlastitih
potencijala i unaprjedenja, depopulaciju,
lo$u infrastrukturu i izoliranost. Iako nasi
sugovornici velikim nedostatkom ruralnih
podru¢ja smatraju nedostatak poslovnih
prilika, istrazivanjem smo utvrdili kako ne
smatraju svi mladi manjak posla najvec¢im
nedostatkom Zivota na selu, ve¢ su naprotiv
naveli druge elemente kvalitete Zivota za koje su
uskraceni stanovanjem na selu. Jednako vazni
nedostaci su i losa drustvena infrastruktura te
nedostatak kulturnih i drustvenih sadrzaja, $to
je motiv koji se ponavljao u svim intervjuima.
Sugovornici smatraju kako je izrazito losa
prometna povezanost te da su sela prometno
izolirana $§to je istaknuto i u prijadnjim
istrazivanjima (Zutini¢ i sur., 2010.; Zutini¢ i
Bokan, 2008).

Nasi sugovornici kriticni su i prema
pretjeranoj oslonjenosti na turizam, zbog
njegova sezonskog karaktera, $to primjecuju i
mladi u istrazivanju Busljete Tonkovi¢ i Pudak
(2021) gdje mladi turizam vide kao priliku
za razvoj sredine i zaposljavanje mladih, ali
istovremeno smatraju kako se gospodarstvo
ruralnog podrudja ne smije osloniti na samo
jednu gospodarsku djelatnost.

Pretjerana  konzumacija alkohola  se
istaknula kao problem u pojedinim ruralnim
zajednicama. U istrazivanju Zutini¢ i sur.
(2010) mladi su pozitivnim naveli manju stopu
kriminala i smanjenju sklonost alkoholizmu
i drogi u usporedbi s gradovima, no u nasem

istrazivanju, iako naglasavaju sigurnost
zajednice i nisku stopu kriminala, sugovornici
isticu problem alkoholizma koji se javlja medu
mladima u njihovim ruralnim zajednicama.

Prijasnja istrazivanja (Zutini¢ i Bokan,
2008.; Grgi¢ i sur., 2010.;, Zutini¢ i sur., 2010)
u Hrvatskoj su pokazala kako mladi navode
prirodu, okoli$ i mir kao pozitivne strane zZivota
na selu. Nasim istrazivanjem potvrdili smo
gotovo iste prednosti, uz neke nove navode,
vezane za proizvodnju vlastite hrane. Ova
prednost Zivota na selu se rijetko navodi i kroz
prijadnja istrazivanja nije se posebno isticala.
Mozemo pretpostaviti da su drustvene krize
posljednjih godina (klimatska kriza, pandemija
COVID-19, rat u Ukrajini) potaknule
osvijeStenost o vaznosti proizvodnje hrane
i samoodrzivosti, §to se moZe odraziti i na
osobnu neovisnost o kupovini hrane. Priroda
i okoli$ su za sugovornike naseg istrazivanja
najveca prednost Zivota na selu i to je ono $to
ih veze za Zivot na tom mjestu. Sugovornici
isticu kako ljudi na selu imaju i viSe slobode.
Dakle, na selu ljudi imaju vide slobodnog
prostora, imaju vlastite nekretnine i dvorista
gdje se nesmetano mogu kretati. Takoder,
pozitivnim isticu meduljudske odnose i dobru
komunikaciju u selu navode¢i kako je njihova
zajednica izrazito druzeljubiva. Osim toga,
pozitivnim smatraju brojna poznanstva koja
¢ine zajednicu povezanom i sigurnom.

Migljenja mladih o kvaliteti Zivota u
njihovim ruralnim zajednicama podijeljena
su, $to mozemo pripisati relativno velikim
razlikama u razvijenosti pojedinih op¢ina. Nasi
sugovornici u pojedinim op¢inama primjecuju
pomake u razvijenosti po pitanju ulaganja
u infrastrukturu, organizacije drustvenih
aktivnosti te revitalizacije udruga. U pojedinim
op¢inama, konkretno Dragani¢ i Barilovic,
povecava se broj doseljenika $to moze biti
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pokazatelj kvalitete upravljanja zajednicom.
Nadalje, prijasnja istrazivanja (Zutini¢ i Bokan,
2008.; Grgi¢ i sur., 2010.; Zutini¢ i sur., 2010)
ukazala su na loSe obrazovne moguénosti
na selu, a to na odreden nacin potvrduje i
ovo istrazivanje. Nasi su sugovornici kriticni
prema $kolama, obrazovnim programima i
opremljenosti $kola.

Za kraj mozemo re¢i da mladi ljudi u
ruralnom podrucju Karlovacke Zupanije imaju
vrlo jasnu predodzbu o nedostacima Zivota na
selu, ali i jasne stavove o prednostima koje selo
pruza. Ipak, koliko god je vidljiva privrzenost
mladih svojim lokalnim ruralnim zajednicama,
ne smije se zanemariti atmosfera depopulacije
i napustanja sela koja zacijelo utje¢e i na
mjerljivu kvalitetu Zivota, ali i na osjecaj (bez)
perspektivnosti medu mladima u ruralu.

Lokalne bi zajednice kulturnim politikama
trebale raditi na tomu da osiguraju mladima
viSe drustvenih sadrzaja, da poti¢u i osnaze
mlade na civilni pa i politicki angazman u
lokalnim zajednicama, da potaknu osnivanje
udruga za mlade koje bi bile orijentirane na
interese mladih. Takoder, trebalo bi se raditi na
tomu da se osigura bolja prometna povezanost
s gradovima, posebno adekvatan i priustiv
javni prijevoz koji bi smanjio izoliranost
ruralnih zajednica. Sto se tice obrazovanja i
poslovnih mogu¢nosti u op¢inama Karlovacke
zupanije, one su razlicite. Sugovornici se slazu
da je premali broj srednjih $kola i da je lo$
izbor smjerova zbog cega mladi gravitiraju
prema ve¢im gradovima. Takoder, vecina
$kola lose je opremljena i nedostaje im
sadrzaja. Suvremena zanimanja i poticanje
poduzetnistva kroz strukovne $kole neke su od
strategija kojima bi se moglo potaknuti mlade
na samozaposljavanje u ruralnom podrudju.
Takoder, jedna od posebnih politika u ruralu
trebala bi biti stambena politika kojom bi se
mladima moglo pomoc¢i u stjecanju stambenog

prostora. Uz to, vazno je ulokalnim zajednicama
osigurati dovoljno mjesta u vrti¢ima §to je
neophodno mladim obiteljima. Na koncu, one
ruralne zajednice koje imaju za cilj poticati
mlade da ostanu i doseljavaju, trebale bi se
usmjeriti na iskorjenjivanje nepovjerenja u
mlade koje je ovim istrazivanjem istaknuto, jer
mladi trebaju potpunu potporu cijele zajednice
kako bi ostvarili svoje potencijale, postali
ukljuceni i produktivni ¢lanovi svojih zajednica
te nositelji lokalnog razvoja.
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The issue of youth stay and subsistence
in rural areas

ABSTRACT

The rural youth out-migration is a long-term cause of depopulation that leads to a significant
devitalization of rural areas, which increasingly affects rural areas in Croatia. As a result, young
people, as a necessary resource of rural communities, are becoming an increasingly vulnerable
social group. Karlovac County is predominantly rural and is subject to an exodus of young people.
The aim of this work is to determine the satisfaction of young people with rural life in Karlovac
County, and to determine their motives for staying or leaving the countryside. Qualitative research
was conducted in 2022, and we collected data using the interview method on a sample of young
people from 15 municipalities/cities of Karlovac County. The results of the research showed that
young people tend to emigrate due to lack of work and the inability to realize their own potential.
Also, the results show that the quality of life in the municipalities is different, and young people
have a sense of attachment to the village, which is why they often choose to stay there.

Key words: youth, rural areas, life quality, migration tendencies, rural out-migration
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