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Znanstvenom interpretacijom jednog dosad mepoznatog epigrafskog
spomenika iz helenistickog doba — na grékom jeziku — koji se Cuva
u Perastu (Gospa od Skrpjela) rekonstruira se jedan isjecak antitke
povijesti stare Iliride, iz vremena nakon pada ilirskog kraljevstva.
Rije¢ je o spomeniku sto su ga, valjda nekom bozZanstvu, postawvili
pripadnici jedne najamniCke vojnicke postaje — to¢no podrijetlo
spomenika nije poznato — koji su najvedim dijelom domoroci Tliri
(odreda pripadaju vojnicima najamnicima — peripoloi — dok su pri-
padnici komandnog kadra, ¢ini se, iz drugih etni¢kih struktura), $to
potvrduju brojna poznata i neka nova imena karakteristicna za ilirsku
onomastiku.

Memoriae L. Robert dicatum

Prilikom odrZavanja znanstvenog skupa o duhovnoj kulturi Ilira u
Herceg-Novome (studeni 1982), u organizaciji Centra za balkanoloska
ispitivanja Akademije nauka i umjetnost’i Bosne i Hercegovine i Od-
bora za arheologiju Akademije nauka i umjetnosti Crne Gore, posje-
tili smo s ostalim sudionicima skupa niz arheologkih i kulturnopovi-
jesnih lokaliteta u Bokokotorskom zaljevu, pa tako i slikoviti otodié
s istoimenom crkvom — samostanom — Gospe od Skrpjela, masuprot
Perastu, u sklopu kojega je i veoma vrijedna zbirka (Lapidarij) arheo-
loskih antidkih i srednjovje‘kovnih spomenika. Medu antickim natpi-
sima koji se u toj zbirci duvaju posebnu painju privukao nam je jedan
Eragrnentaran ercki natpis (sl. 1, tab. XIV), ¢iju nam je znanstvenu obra-
du prepustio zasluZni istraziva¢ bokokotorske, i posebno perastanske,
povijesti i ujedno organizator i voditelj ove zbirke Msgr. Gracija Braj-
kovié. Dok é¢emo se mi u ovom prilogu pozabaviti samim spomenikom
i njegovim povijesnim vrednovanjem,* G. Brajkovié, u posebnom pri-

* Smatramo svojom duznodéu da i ovdje najsrdaCnije zahvalimo Monsignoru
Graciji Brajkovicu na ljubaznom ustupanju prava objavljivanja ovog zanim jivog
natpisa. (Crtez natpisa — sl. 1 — izradila mr. M. Milicevic),
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logu, posvecdenom istoj temi, prikazuje historijat same Zmajeviceve
zhirke i osvjetljava ulogu ovog poznatog i ufenog crkvenog dostojan-
stvenika, Peradtanina, u formiranju zbirke, a govori i 0 njegovim znan-
stvenim — arheolodkim i epigrafskim — kontaktima s najeminentni-
jim predstavnicima tih znanosti onoga vremena, posebno u Rimu, gdje
je i sam profao odredenc faze svog visockog obrazovanja. Brajkovicev
prilog, tomeljen na autenti¢nim primjerima iz Zmajevideve korespon-
dencije, upuduje na vijerojaina podrudja kojima bismo imali pripisati
nastanak ovog vrlo zanimljivog spomenika, kojemu, naZalost, ne zna-
mo podrijetlo. Isto se tako moramo pomiriti i s ¢injenicom da je spo-
menik u Perast odnekud donesen i da se mjegov sadrZiaj ne moZe po-
vezati ni sa samim Perastom, niti, kako se ¢ini, s ovim povijesnim ikir-
skim zaljevom.

Sve, dakle, $to o ovom epigralskom spomeniku znamo, osim da je
poslije drugog svjetskog rata slucajno pronaden u Perastu, gdje je bio,
¢ini se dugo vremena, uzidan u meko arhitektonsko zdanje, odakle je
dospio u sada$nju zbirku na otoci¢u Gospe od Sknpjela, jest to da se
nekada nalazio u poznatoj, pomno i znalacki skupljanoj zbirci barskog
nadbiskupa Andnije Zmajevi¢a u njegovu rodnom Perastu, a da je ka-
snije, u nepoznato vrijeme, zajedno s nekim drugim vrlo zanimljivim
spomenicima stranog podrijetla, bio upotrijebljen kao obi¢na kamena
grada za gradnju ili obnovu iperastanskih patricijskih palaca, i da su
ga samo sretne okolnosti ponovno iznijele na vidjelo i omogudile nje-
govo kulturno i povijesno vrednovanjc.

Sacuvani dio matpisa (vis. 28 cm, du?. cca 30,5 cm, deblj. 15 cm) ne
pruza dovoljno elemenata za utvrdivanje njegove dzvorne duZine,
no sudedéi ipak po nekim njegovim epigrafskim i cblikovnim ele-
mentima, moZe se pretpostaviti da mu nedostaje wvec¢i dio, [j. ba-
rem citava desna polovica. Prava je S$teta 5to se taj dio spome-
nika nije saduvao jer bismo, vjerojatno, imali mogudénosti upoznati
i pravi razlog mjegova postavljanja, za koji smo, ovako, ostali prikra-
ceni. Kameni blok (vapnenac) na kojemu je natpis bio uklesan na
profelnoj sirani sadrzi samo natpisno polje koje je bilo uokvireno
jednostavnom — sada vrlo o$ted¢enom — profilacijom. Od nje se jos
nazire niza uska traka, koju, kao vanjski rub, prati znatno $iri i pla-
sti¢no naglagen rubni pojas. Natpis je, sudedi prema saduvanom dijelu,
ispunjavao Citavu povr$inu natpisnog polja, a tee u 13 gusto nanizanih
redova slova, koja ni u istom retku nisu uvijek jednake veli¢ine, Veli-
¢ina im varira od 9 do 15 mm. Mcdu njima se veli¢inom posebno istice
/1, a njemu se ponckad u tome pridruzuju /', .1, I/, X, Q, dok su O i @
— 'koje je ponekad dosta tefko identiflicirati — konstantno znatno
manja {& s totkom wu sredini). Zadrzavajudi se nafas na paleografiji
natpisa, napomenimo jos da 4 ima izlomljenu horizontalnu hastu, da
desna kosa hasta kod A4 prelazi todku sastava s lijevom hastom, da je
E sa znatno kracdom srednjom horizontalnom hastom, da M ima uko-
Sene vanjske haste, a da se dvije unutarnje haste sastaju malo ispod
sredine visine slova, da 71, kojemu su obje vertikalne haste iste wvisine,
ima horizontalnu hastu koja (iako ne uvijek !) ponesto strdi s obje
strane, da su kod 2% obje horizontalne haste ravne i paralelne (dvije
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unutra$nje, kao i kod M, idu samo do polovine $irine slova) i da £,
koje je visinom medu izrazitijim slovima ovoga natpisa, ima samo na-
znacene i lagano zaobljene horizontalne haste. '

Saduvani dijelovi teksta dovoljno su &itki osim nekih izuzetaka —
no Cine ipak poteSkode pri njegovu restituiranju. NajviSe potedkoca
zapravo ¢ine posljednja dva retka, u kojima — a rije¢ je ne samo o
osobnim imenima (mozda bez analogija) — iako su slova naoko pre-
poznatljiva, te$ko dolazimo do suvislih interpretacija. Tako razabiremo
da su peripoloi tu nesto bili izveli (¢zoinoav), ali o ¢emu je rije¢, ne da
se ustanoviti. Najvedi dio teksta ispunjen je osobnim imenima, medu
kojima dominiraju antroponimi iz poznatog kruga ilirske onomastike,
ali ima i dosad nepoznatih ilirskih antroponima, a takoder i imena
iz grékog onomastidkog repertoara i, ¢ini se, u jednom samo slucaju,
i imena koje se obavezno vezuju uz rimski oncmasticki sustav. Cinjenica
da tekst natpisa preteZno ispunjavaju osobna imena balkanskog ono-
mastickog repertoara, koji nam je danas prilicno poznat, olakdava, s
jedne strane, posao oko restitucije teksta, a s druge strane, upravo
zbog toga $to se ponekad mesumnjivo radi o novim, nepoznatim ime-
nima (hapax eiremena), nalazimo se pred poteSkocom kako restitui-
rati jedno takvo, nerijetko fragmentarno nam predano ime, pogotovo
kad nismo posve sigurni u lekciju nekoga slova, koje u danad$njem
stanju saduvanosti natpisa nudi vise rjesenja.

Iako, kako je re¢eno, raspolazemo samo dijelom natpisa, kojemu se
veli¢ina ne da odrediti,! ofito je da on pripada kategoriji tzv. vojnic-
kih natpisa, OCito je takoder da mu srz ¢ini popis pripadnika neke
vojni¢ke posade, u kojoj je, posve razumljivo, najveéi broj obi¢nih
vojnika (repinokoy, a uz njih i odredeni broj ¢lanova zapovjednitkog
kadra (reprxohapyot),® s imenima kojih natpis i pocinje.

Evo i satuvanog teksta natpisa:

[Tepuodapyoft — — —|, 8 wvocg, Medeotig ITharovpiov,
'Emdoov Oepwvfog— ——]- Mo ———]-
radhov, Mdapkog [———]" Zouv, Tpitog ITweiov, ot — — —]-
4 mepimoror Twpog|———|- vog oUtol oi nepimolor
ov, Tpirog Tpitow,|[———I, oig[— — —]
'Oranog Barwvog, “Ave[———) AITAIZTY érolnoov 10Y [~ ——]
H)LC:('CLUP 2({)\_)_1'1\;0;‘ M- 12 TOZ v AX vv 2012 v Ol-— — -—-]
Seor|———| - vv ZAANA v ABGA
[vel AGA — — =2

Peripolarsi (repwolapyo[?) spomenuti su tu u nominativu, za $to
govori ne samo sacuvani dio apelativa, ve¢ i imena koja se uza nj

! Sudeci prema recima koji su se sa¢uvali neSto duzi (7-10) — mora da su sadr-
Zavali najmanje tridesetak slova — treba pretpostaviti da je natpis po duzini
iznosio neéto preko 40 c¢m, u prilog ¢emu govori i naknadno madinjena pravo-
kutna rupa pri dnu natpisa, koja je zbog nekih razloga njegove sekundarne upo-
trebe morala biti, otprilike, bliZe sredini nego kraju ploce.

* Rije¢ je mesumnjivo o pluralnom obliku apelativa, §to proistjede iz, istina, ne
sasvim jasnog dijela teksta koji slijedi — i jos viSe nedostaje — a koji se ne da
interpretirati druk&ije negoli nepoznatim antroponimima (v. dalje u tekstu).

157



Arheolo¥ki radovi i rasprave, 10/1987.

sintakti¢ki vezuju, a koja su, uz 1. redak, vjerojatno ispunjavala i dva
idu¢a. Na temelju analize ostataka tih imena moramo zakljuciti da
je »kolegij« peripolarha s ovog natpisa brojio barem dcetiri ¢lana (za
eventualno veéi njihov broj morao bi biti uzet u obzir veci prostor
koji nedostaje s desne strane fragmentiranog spomenika), Sto je sva-
kako bilo u odredenoj proporoiji s brojem wvojnika, ¢lanova iste po-
sade. Svi su ¢&lanovi posade, kako ¢asnici, tako i momcad, na matpisu
nosili svoja puna imena, tj. javljaju se u odgovarajucoj imenskoj for-
muli, koja je, vjerojatno uz jedan izuzetak, gréka, dakle u sintagmi
osobno ime s patronimikom (ime oca, u genitiva). Taj tip onoma-
sticke formule primijenjen je podjednako i kod osoba s imenima gré-
kog onomastika (komandni kadar, peripolarhoi) i kod onih ¢ija imena
pripadaju ilirskom imenskom fondu® (momdéad, peripoloi). Izuzetak
je bio, ¢ini se, peripelarh od ¢ije je imenske formule saCuvano samo osob-
no ime Markos, u kojemu nesumnjivo treba prepoznati poznati rimski
prenomen, iako nije isklju¢eno da je tu rije¢ o heleniziranom rimskom
gradaninu koji je svoj praemomen zadrzao u funkciji osobnog imena u
novoj, grékoj formuli; nedostajuéi patronimik odnosno gentilicij ne do-
pustaju nam dalje nagadanje o tome. Nisu nam se saCuvala ni imena
drugih peripolarha, ili su sac¢uvana tek fragmentarno, kao na primjer dio
patronimika u 3. retku, u kojemu mozda treba prepoznati bilo — inace
dosta rijetko — ime Tallos bilo neku njegovu sloZenicu, moZda Antallos
ili sli¢no. Potpuno je ostalo nepoznato i ime — imena (?) — prvospo-
menutog peripolarha, koje je bilo u 1. retku natpisa, a mozda bi tu,
kako je releno, trebalo ocekivati imena (kompletna) barem Cetiriju
pripadnika komandnog kadra ove male vojnidke zajednice. Sva je pri-
lika da toj skupini imena pripadaju i ona (?) koja smo pokusali tak-
vima definirati i u 2. retku natpisa (Emdoov Osipwivog), koji nam
se, izvan kontdksta onomastike, ¢ini nesuvisao i meobjasnjiv. Njihovo
atribuiranje grékom onomastitkom repertoaru morali bismo shvatiti
mnogo 3ire, u smislu greciziranog helenistitkog onomasti¢kog reper-
toara, u koji su se uvukla i imena nepoznata podrijetla, a kojima ana-
logije ne moZemo traziti ni u poznatom rimskom, pa ni u ilirskom,
imenskom repertoaru ili u njihovoj poznatoj onomasti¢koj tvorbi.

3 Usp. na§ rad »Iliri u natpisima grcékih kolonija na Jadranu«, Vjesnik za arhe-
ologiju 1 historiju dalmatinsku, LITI, 1950—1951, 25. i d.

-4 Jedan od prvih problema s kojim se susredemo u ovom natpisu jest sacuvamni
tekst u njegovu 2. retku, koji ne daje osnove za suvislu jezié¢nu i sadrzajnu linter-
pretaciju, te ostaje jedina moguénost da u tih dvanaestak saduvanih slova poku-
Samo prepoznati neko od osobnih imena, 1 to — s obzirom na to da ih moramo
vezati uz funkciju peripolarha (komandnog kadra) — ponajprije uz neki od po-
znatih grékih antroponima. Kako bi pri tome morala u pitanju biti kompletna
imenska formula (osobno ime s patronimikom), tesko je u definiranju prvog di-
jela te formule, tj. osobnog imena (u nominativu), za koji ne vidimo nikakve
analogije u 'poznatom grékom onomastiku, a takoder mi u samoj tvorbi imena.
Logi¢no se maime namece pretpostavka da je prvi antroponim — osobno ime —
tu morao imati oblik -6n- osnova, ali se one, kako je poznato, u grékom kao i u
heleniziranom ilirskom onomastiku zavriavaju na -wy, dok »antroponime« (?) koji
nam se tu nudi ima oblik "kmdoov, ukoliko zavr$ni dio mominativnog oblika tog
»imena« (-ov) ne bismo imali prikljuditi patronimiku koji slijedi, a koji je tako-
der, koliko smijemo zakljuciti, za sada hapax (@epwv (?) ili pak 'Oviepwv?),
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Natpis je najvredniji s gledista ilirske onomastike. Njoj pripada i
najveci broj saduvanih imena — rijed je o moméadi ove posade (peri-
poloi) — ali i medu njima ima imena koja su nam bila nepoznata te
su, barem zasad, hapax eiremena; ipak, majveé broj imena veé je
odavna na$ao mjesta u poznatim leksikonima ilirske onomastike, ili
pak pripadaju novim varijantama ili dubletama veé poznatih imena.
S obzirom ma njihovo znafenje i vaZnost malo ¢emo ih podrobnije
analizirati.

Imena ¢lanova momdéadi (peripoloi) nalazila su se u recima 4-10.
Saduvana su, ili su u tragovima ostala, imena dvanaestorice peripola,
no mjihov broj je, svakako, morao biti veéi, pogotovo u usporedbi s
brojem peripolarha, o emu je ve¢ naprijed bilo rijedi. Moguée je da
se imena nekih drugih (?) javljaju i u trima zadnjim recima natpisa,
no te$ko je to sigurno ustamoviti, a posebno u kakvom kontekstu bi
ta imena bila. Evo, dakle, liste imena ilirskih vojnika najamnika (pe-
ripoloi) koju smo mogli sastaviti na temelju sa¢uvanog dijela natpisa,
u kojem samo u recima 4-9 imamo satuvane cjelovite imenske for-
mule, s osobnim imenom i patronimikom, dok smo u drugim slu¢a-
jevima tu mogli konstatirati ili samo osobno ime (r. 4) ili tek njegov
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pocetni dio, odnosno podetni ili zavréni dio patronimika: I'wpog [———]ov
(r. 4-5), Tpitog Tpirov (r. 5), 'Okazog (?) Bérwvog (r. 6), "Ave[———],
[Tharwp Zahdnvog, Medear [——~] (r. 7-8). Mebssric (?) [Tharovpiov {r. 8),
Mo — ——=]Lon (r. 8-9), Tpitog ITWeiov (?; r. 9), 'lot| — ——]|vog (r. 9-10),
Sadhag (7) ‘A ———]| (x. 13).

Od veé¢ poznatih ilirskih imena tu su, u prvom redu, Baton, Plator,
Platurios (izvedeno od prethodnoga), Pitheios, Tritos® a srodnost s

oznatim ilirskim imenima pokazuje i novi ilirski antroponim Sal-
en® (?). Novo je u ilirskoj onomastici ime Goros, kojemu zasada ne
moZemo nadi analogija, kao ni dvama drugim imenima iz gornje liste,
kojima, zapravo, siguran oblik nismo mogli utvrditi (Olapos ?, Me-
destis ?).7 Medu spomenutim »ilirskim« imenima mogla bi se pret-
postaviti i takva koja su, kao strane pozajmice, u$la u lokalnu upo-
trebu i tako postala sastavnim dijelom ilirske onomastike, iako im se
ne moze pripisati bilo kakva veza s ilirskom imenskom i uopce jezic-
nom tvorbom. Takvih imena ima u ilirskoj onomastici, odnosno u
repertoaru osobnih imena; medu takve moZda pripada i vrlo rasireno,
pa i u ovom matpisu opetovano spomenuto, ime 17itos, koje, kao ime
numerickog karaktera i podrijetla, pripada i grékom imenskom re-
pertoaru.?

Natpis ¢ini posebno zanimljivim spomen peripolarbid i peripola, tj.
zapovjednika kao i same moméadi jedne vojnicke jedinice, kojoj je
ve¢ time definirana uloga éuvara neke pograni¢ne postaje, odnosno
odgovarajuceg grani¢nog podrucja nopce. Epigralski izvori koji te su-
bjekte spominju izuzetno su rijetki, pa je utoliko veéa vrijednost i
znadenje ovog novog spomenika. Koliko nam je poznato, raspolazemo
samo jednim, donekle sli¢nim, epigrafskim spomenikom koji bi se s
ovim nadim mogao komparirati, a i on je, nazalost, fragmentaran i ne
dopusta detaljnija usporedivanja. Rije¢ je o natpisu na kamenu iz
juzne Ilirije, iz doline rijeke Vojuse (lokalitet Rabie), koji potjece iz
2. st. pr. n. e. Natpis je prvi objavio S. Anamali u prilogu (referatu)
tiskanu u »Posebnim izdanjima Akademije nauka i umjetnosti Bosne
i Hercegovine« — Centra za balkanoloSka ispitivanja, knjiga XXIV/67,

5 Za ta imena usp. H. Krahe, Lexikon altillyrischer Personennamen, Heidel-
berg 1929; A. Ma {e-r, Die Sprache der alten Illyrier, B. I, Wien 1957; I. L
Russu, Illirii — Istoria — limba §i onomastica — romanizarea, Bucuresti 1969.
(s. vv. odnosno pod sliénim oblicima antroponima); Pitheios ima najblize analo-
gije u oblicima Pitho (Pitho Illyrius, Justin XIII 4, 12. i d., Krahe i Mayer s. v.;
u potonjega v. i oblike lltvwv. Lumbarda na Koréuli, Hvdsos, gen. Iluvdtonw, Pharos).

¢ Za veéi broj antroponima i toponima te iste osnove usp. spomenute leksi-
kone Krahea, Mayera i Russua. U tom je obliku ovo nesumnjivo domade —
wikirsko« — ime hapax.

7 To se ime u natpisu javlja dvaput, oba puta u nominativu (r. 7 i 8); iako se
ono tu prvi put javlja, od iste osnove (?), ¢ini se, imamo wve¢ u ilirskoj onoma-
stici, antroponimiji (teonimiji) i toponimiji, poznaiih oblika; tako ime boZanstva
Medaurus 1 ime grada u juZnoj Iliridi Medeon (Meteon), danas Medun kraj
Skadarskog jezera. Pitanje je ipak koliko su medusobno etimoloski i znadenjem
povezani.

8 Usp. nad rad »Ad Polyb. XXVIII 8, 9«, Festschrift fiir Artur Betz, Wien 1985,
507. i d. — U natpisu se, ¢ini se, spominje i ime Sallas, poznato s psefizme iz Lum-
barde (r. 13).

160



D. Rendié-Miotevié, Helenisti®ki natpis iz bivie zbirke nadbiskupa Zmajeviéa u Perastu

Sarajevo 1975,° a na nj se ponovno osvinuo, uz kritidku analizu i neke
svoje dopune i prijedloge restitucije (osobna imena 1), H. Ceka u é&a-
sopisu »Ilinia«, Tirana 1982, 2.9 Tu se, uz peripolarhe, spominju i ci-
vilni magistrati nepoznata antitkog naselja (u fragmentu se spominje
samo grammateus, a naziv eponimnog magistrata nije sacuvan). To,
opet, ima analogija s jednim drugim, ve¢ odavno poznatim, natpisom
na bron¢anoj plocici koju ¢uva Ashmolean Museum u Oxfordu, a po-
tjece s nepoznatog lokaliteta, vjerojatno iz juZne Ilirije. S tim, jo¥
prije objavljenim i ne be§ uvjerljivo intenpretiranim, natpisom temelji-
tije se pozabavio L. Robent (Hellenica, 10, 1955),* koji je tim povodom
raspravljao opcenito o peripolarsima i njihovu spomenu u saduvanim
izvorima. I na tom natpisu, koji, za razliku od ranijih njegovih obra-
divaca, Robert datira u rano helenistidko doba, tj. u 3. st. pr. n. e,
uz polemarha (jedan !) i peripole, zapravo simperipole (cvpnepinoloy),
spominju se i civilni magistrati, pritan (wpoTavi) i gramatej (ypoppo-
©0)5. U tu malobrojnu skupinu natpisa koji spominju peripolarhe
Robert s mnogo vjerojatnoce ubraja i jedan mali, ¢etverostrano obli-
kovani, spomenik od terakote, koji Suva Cabinet des Medailles u Pa-
riza (zbirka Froehner),”® na kojemu je on umjesto [tov ot]éAapyov
Citao [repndhapyov.!d Svi ti izvori, kako vidjesmo, spominju peripo-
larhe (odnosno jednog peripolarha) s funkcijom izraZenom imenskim
oblikom. tj. odgovarajué¢im apelativom, uz izuzetak s natpisa na
brontanoj plotici iz Ashmolean Museuma, gdje je ta funkcija izraZena
glagolskim oblikom (repurohapyiioag). Sto se pak tide oblika naziva
momcadi, u dvama mnatpisima koji ga, uz ovaj na$, spominju, on je u
njima malo drukéiji od nasega, koji je i nelto jednostavniji od njih,
iako u biti predstavlja isti apelativ. Na§ perastanski natpis jedini me-
du epigrafskim izvorima koje smo spomenuli ima za to oblik wepiro-
doy, dok natpis iz lokaliteta Rabie kao i onaj iz Ashmolean Museuma
umjesto njega imaju cvpnepitoro.. Robert ovaj sloZeniji oblik — koji
ofito samo isti¢e zajedni$tvo spominjanih osoba u poznatom, odrede-
nom kontekstu — nalazi jo§ samo u jednom posvetnom natpisu Panu
i mimfama mna Pamasu (... ovpsepinodor [Tavi, Nopgpoic).1s Peripoli,
kako istice Robert — kad je rije o generickom nazivu, a ne o kon-
kretnom izvoru, on upotrebljava taj izraz mjesto spomenutoga sloZenog
oblika — spominju se u brojnim atenskim tekstovima od kraja 5. do
kraja 4. st. pr. n. e,, a naziv peripolarha ¢ak do u 2. st. pr. n. e. Izvan
Atene ti se termini spominju u natpisima barem do 3. st. pr. n. e., kako
to potvrduju spomenuti primjeri.

° Données épigraphiques sur quelques cités de I'Illyrie du Sud (175. i d., po-
sebno 181, br, 6). )

1 Mendime rreth mbishkrimit t¢ Rabies (Observations sur l'inscuiption de Ra-
bie), 80. 4 d.

1t Chapitre X: Pénipolarques, 283. i d., posebno 284. (tabla XXXIX, 1.

3 [bid., 291. i d.

'* Lekcija spomenutog Froehnera (inventar zbirke, I1X, 182).

" Gotovo istovjetan predmet s matpisom koji spominje peripolarha Ksenoklesa
otkniven je za vnijeme istraZivanja na atenskoj agori (vidi T. Leslie Shear,
Hesperia, 1939, 216).

** O tome vidi Etudes Aanatoliennes, 108—110. (tabla XXII, 4); fotografiju do-
nosii Robert, o. c, tabla XXXIX, 2.
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Reteno je veé¢ da je podrijetlo naSeg natpisa iz zbirke ma ototicu
Gospe od Skmpjela (Perast) nepoznato, te da se mora pretpostaviti da
je on tamo dospio Zmajevicevom zaslugom odnekle s juga, svakako
iz krajeva koji su bili pod njegovom nadbiskupskom jurisdikcijom,'®
a koji su, sudeéi prema ilirskim imenima wvojnika iz spomenute gra-
ni¢arske — strazarske — jedinice, bili u sklopu ilirskih zemalja ili u
njihovu neposrednom susjedstvu. Ostavljajuéi po strani ona dva mala
glinena spomenika s istim tekstom, koja imaju utvrdeno atitko podri-
jetlo — a koja inage ni¢im ne upuéuju na eventualno podrijetlo iz ilir-
skih, jonsko-jadranskih, krajeva — od dva preostala spomenika (natpisa)
samo je jedan pouzdano lociran u dolini rijeke Vojuse u Albaniji, od-
nosno u podruéju koje je nesumnjivo pripadalo ilirskom etnosu, dolk
je drugi — zapis na metalnoj plo¢ici — nepoznata nalazi§ta, kao i
ovaj na$, a i same $ire regije iz koje je potekao iza koju je bio izra-
den. Minucioznom analizom i vrednovanjem svih relevantnih okolno-
sti u vezi s onim prvim spomenikom Robert je zakljudio da mu pro-
venijenciju treba ponajprije traziti u krajnjim zapadnim podrucjima
Gréke, a u ta podrudja on ubraja i ona koja su i za ovaj na$ novi pera-
$tanski natpis posebno zanimljiva, u prvom redu s obzirom na onoma-
stiku, koja je, dijelom, i njega navela na taj zakljucak: to je ponaj-
prije podruéje »ilirskih« gradova Apolonije i Epidamna (Dirahija). U
natpisima ovih korintskih, odnosno korintsko-korkirejskih naseobina
dogla su u posljednje vrijeme na vidjelo brojna ilirska imena, koja su
apsolutno dominantna na jednom posebnom tipu sepulkralnog spo-
menika,'” koji smo, zbog njegovih karakteristicnih oblika i Cvrste po-
vezanosti s ilirskom onomastikom, nazvali »juznoilirskim cipusom«.®
Ti spomenici, kao i izuzeino bogatstvo ilinske onomasticke grade koju
oni pruzaju, posebno na podru¢ju Dirahija, odito govére o jakom slo-
ju ilirskog stanovni$tva u njima, osobito u helenisti¢kom razdoblju,
Sto je veé i prije otkri¢a tih spomenika, pa i itavih nekropola kojima
su pripadali, bilo poznato po nerijetkim primjerima pojave ilirskih ime-
na medu eponimnim ili monetarnim magistratima s novca, kako Di-
rahija, tako i s onoga iz »ilirske« Apolonije.'® Ne odlucujuci se deci-
dirano za mjesto provenijencije metalne plo¢ice iz Ashmolean Mu-
seuma, veé ostajuéi kod gire regije iz koje je vjerojatno potekla, Robert
je zaklju¢io: »L'avenir indiquera la provenance précise.«*®

Naé novi natpis, koji takoder ne otkriva svoje podrijetlo, ali bogatom
onomastikom ipak pruza za to dobre moguénosti, kao da doista potvr-

18 Vide 0 toj zbirci i djelovanju nmadbiskupa Zmajevi¢a u spomenutom prilogu
(. Brajkovica,

7 Jako se taj tip spomenika, s ilirskim osobnim imenima, javlja i u ilirskoj
Apoloniji, on je, zahvaljujuéi otkricu velike dirahijske ilirske nekropole, karak-
teristitan spomenik za taj grékodlirski grad; usp. V. Togi, Inscriptions et re-
liefs de la nécropole de Dyrrah (Dyrrhachium), Studia Albarica, 2/1965, nr. 2, 49. i
d.: isti, Données sur 'élément illyrien a4 Dyrrhachium a la lumiére des mnou-
veaux témoignages archéologiques, Studia Albanica, 9/1972, mnr, 1, 77. i d.

# O jednom tipu »ilirskoge nadgrobnog spomenika, Godisnjak Centra za balka-
noloska ispitivanja Akademije nauka i umjetnosti BiH, XIII/11, 1976, 285. i d.

© Usp. H. Ceka, Questions de numismatique illyrienne. Avec un catalogue
dego ng)onna:izt;sl d’Apollonie et de Dyrrhachium, Tirana 1972,

. C, .
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duje Robertove pretpostavke i ispravna videnja. U spomenutom pod-
ruc¢ju, ukljudujudi, dakako, i same gradove Dirahij i Apoloniju, jav-
ljaju se, kako je poznato, u natpisima ili na novcu, imena Baton, Pla-
tor, Tritos, koja vidimo i na nadem natpisu, a vjerujemo da bi na
njemu, da nije tako fragmentaran, sreli i jo§ koje ime karakteristi¢no
za ilirsku onomastiku te regije (Epikados, Genthios, Verzas i dr.). Iako
bismo dakle, s obzirom na izloZeno, za podrijetlo naseg natpisa bili
najskloniji uZoj regiji Dirahija, koji je s ilinskom sredinom kroz svoju
povijest bio viSestrnuko povezan, ne smijemo zanemariti ni druga ilir-
ska podnugja, posebno ona sjevernije od toga grada — mislimo oso-
bito na podrucje LjeSa (Lissos) ili Skadra, jer su sve to krajevi u koji-
ma treba traziti prostor za ilirsku onomastiku spomenutog tipa ime-
na, kakva nam je, sre¢om, dao spomenuti nalaz dirahijske nekropole,
tj. njena ilirskog sloja, a takoder i drugi sporaditni nalazi u sjeverni-
jim ilirskim krajevima uz danagnju albansku i jugoslavensku obalu.

Robert je na temelju epigrafskih karakteristika natpisa iz Ashmo-
lean Museuma (»la petite dimension des omicron et des oméga sus-
pendus au sommet des lignes, les formes cournbes de la barre trans-
versale des alpha et de la haste droite des pi, le caractére général de
I'écriture . . «)* datirao taj spomenik u 3. st. pr. n. e. Sve te karakte-
ristike pokazuje i na§ natpis iz Perasta. S time su u skladu i rezultati
koje pruzaju veé¢ spomenute onomastitke analogije, osobito s ilirskom
antroponimijom antidkog Draca. Ako bismo htjeli biti neSto precizniji
u datiranju spomenika iz perastanske zbirke, &ini nam se da pravi vre-
menski okvir za to pruZa postgentijevski period, i to najvjerojatnije
razdoblje do sredine 2. stoljeéa prije n. e., kad je Rim veé pnili¢no
konsolidirao svoju vlast u isto¢nim prostorima Balkana. Sto se pak
tice pravog karaktera ovoga natpisa, ono Sto je saduvano ne pruza do-
voljno elemenata za njegovo definiranje. Najvjerojatnije je ipak da
mu je funkcija bila kultna i da predstavlja nekakav zavjetni spomenik,
jer nam se dini da to opravdava i sam pojedina¢ni spomen tako wvelike
skupine pripadnika jedne straZarske postaje, a moramo samo Zaliti da
nam se nije sacuvalo ime boZanstva — ili boZanstava — kojima je ta
dedikacija bila u¢injena, iako, s obzirom na etni¢ku pripadnost vedine
»dedikanata« ne bi bilo tedko pretpostaviti i kome je to bilo udinjeno.2®

21 Ibid., 284.

* Ne zanemarujuéi mogucénost da je dedikacija mogla biti namijenjena i ne-
kom grékom bozanstvu (Dodonski Zeus, na primjer), ¢ini nam se da bi prije
trebalo ocCekivati neko domacde, ilirsko boZanstvo, u prvom rtedu Pana, s kojim
je kasnije bio identificiran »ilirski« Silvan, kako je to bilo i sa spomenutom dedi-
kacijom s Parnasa ([lavi, Néppug), na $to nas, posredno, upucuje i primjer iz
kasnijih, rimskih vremena, kad su, na primjer, vojnici — mornari — rodom iz nasih
isto¢nojadranskih (ilirskih) krajeva, na sluZbi u floti u Mizenumu ‘odali $tovanje
svom omiljelom kozonogom bogu izradivii u crtefu mjegov lik na zidu skromne
gostionice (taberne) u Puteolima (Pozzuoli); usp. M. Guarducci, Iscrizioni
greche e latine in una taberna a Pozzuoli, Acta of the Fifth International Con-
gress of Greek and Latin Epigraphy, Cambridge 1967, Oxford 1971, 219. i d. (table
22, 23). Ovamo spada i dedikacija $to su je Jupiteru (I. O. M.) izvrdili ¢lanovi
posade — pleroma — (ratnih ?) brodova sRhedon« i »Medaurus« u spilji Porcina-
ra na italskoj obali, kraj S, Maria di Leuca. Vidi na$ rad »Uz jedan movi izvor
o kultu ilirskog Medaura«, Gunjacin zbornik, Zagreb 1980, 51. i d.
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Posvecujuéi ovaj svoj prilog uspomeni na uglednog znanstvenika,
epigraficara i grecista koji se pitanjem o kojemu smo ovdje u vezi s
nasim novim spomenikom raspravljali tako intenzivno i sam bavio,
uputivsi raniju diskusiju o mekim ovdje razmatranim pitanjima prema
njenu svrsishodnom rjeSenju, ¢ini nam posebno zadovoljstvo ako smo
ovim najnovijim epigrafskim tekstom i njegovom intenpretacijom prni-
donijeli sagledavanju toga nesumnjivo veoma zanimljivog problema, a
posebno sagledavanju uloge ilirskog elementa u tim dogadajima.

Rad prihvacen na sjednici Razreda od 21. oZujka 1954.

Résume

L'INSCRIPTION HELLENISTIQUE DE LA COLLECTION
D’AUTREFOIS DE L'ARCHEVEQUE ZMAJEVIC, DE PERAST

La collection archéologique et épigraphique (musée lapidaire) de l'ilot de »Go-
spa od Skrpjela«, devant Perast, renferme entre autres ume inscription fragmen-
taire en langue grecque (28 X 30,5 X 15 ¢m) dont les données essentielles sont pré-
sentées dans ce méme volume par le responsable de cette collection, Mgr Gracija
Brajkovié,

L’inscription (fig. 1 et pl. XIII) avait 13 lignes dont les deux derniéres sont diffi-
cilement lisibles; de plus, il manque tout le c6té droit de sorte qu’il est impossible
d’établir quelle était sa longueur ni combien de mots — moms de personne — il
manque. Il s’agit d'une inscription dite militaire ou étaient mentionnées deux
catégories de militaires qui, comme il le semble, appartenaient 4 un poste mili-
taire de la région d'lllyrie — les donnés sur le lieu de la découverte sont inconnues
— d’oli, grice A l'archevéque Zmajevié, elle a été tramsportée dans son palais,
dans sa ville natale ot elle disparut plus tard (utilisée comme matériau de con-
struction), puis elle fut remise au jour aprés la fin de la derniére guerre.

Parmi les cadres du commandement du poste militaire précité sont men-
tionnés les péripolarques et, & c6té de ceuxci, un assez grand nombre de sol-
dats-gardes-frontieres, péripoloi. Il est impossible de déterminer avec exactitude
le nombre des uns et des autres puisque l'on me sait pas combien de fexte il
manque, mais d’aprés une analyse du monument qu'il a été possible de prati-
quer, il semble que les premiers devaient étre au moins quatre et les autres,
qui devaient étre bien plus nombreux, au moins dix. Ce qui a surtout attiré
notre attention sur cette inscription sont les noms des soldates de cette for-
mation militaire qui, tout au moins pour les péripoloi, sont tous mon grecs,
c'est-a-dire qu'ils appartiennent tous 4 l'onomastique illyrienne, la plupart comme
anthroponymes illyriens connus (T'ritos, Baton, Plator, Platurios, Pitheios), ou en-
core ils y apparaissent pour la premiére fois; certains d’'entre eux sont constitués
de ces mémes thémes que mous trouvons déja dans les anthroponymes ou dams
les toponymes connus de la région illyrienne comme Goros, Olapos, Sallen, Me-
destis et autres, qui, 2 notre grand regret, ne peuvent étre restitués. Tous ces noms
sont donnés dans la formule traditionnelle grecque mais aussi illyrienne des noms
— nom de personne suivi de patronyme. En se qui concerne les péripolarques, nous
ne trouvons pas non plus dans leurs noms de trace du répertoire anthroponymique
grec, excepté peut-étre pour un seul (ligne 3) ot il pourrait s'agir du nom Antallos
ou semblable, mais également du nom Tallos qui, d’aprés Denys d’Halicarnasse,
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2, 46, est le nom d'un Sabin. Ce demiér est d'autant plus intéressant qu'un péripo-
larque porte le nom romain (praenomen ?) Markos, or ceci indiquerait qu'une
partie au moins des péripolarques de ce poste militaire était d'origine italique,
sans aborder la question si la formule onomastique grecque avait alors été adop-
tée par eux aussi ou si tout au moins une partie d'eux (Markos ......!) avec la
tradition italique (romaine) avait conservée aussi le vieu nom gentilice.

Bien quil m'y ait pas d'indications directes, il semble pourtant trés vraisem-
blable qu'il s'agisse d'une dédicace que les militaires de ce poste anonyme auraient
élevé tous ensemble & une divinité grecque ou illyrienne, comme le faisaient éga-
lement dans d’autres cas les soldats d'origine illyrienne au service de Rome (par
ex. dans la grotte de Porcinara prés de S.ta Maria di Leuca en Italie de Sud).

D'autant plus qu'elle mentionne des militaires des postes de garde grecs de
méme dénomination — A peu prés de la méme époque (2¢ siecle avant notre ére)
— notre inscription a des analogies directes avec quelques autres monuments,
semblables ou différents (plaquettes en métal, objets en céramique, surfaces des
grottes) qui ont été étudiés notamment par l'éminent gréciste et épigraphiste
Louis Robert, décédé récemment — a qui l'auteur consacre respectueusemernt son
bref écrit — ce sont avant tout la petite plaque de bronze d’Ashmolean Museum
d’Oxford, la dédicace de l'antre Corycien sur le Parnasse et deux objets en céra-
mique a quatre cotés — l'un de la région d’Attique (Collection Froehner, au Cabinet
des Médailles de Panis), l'autre de l'’Agora, & Athénes. Bien qu'il s’agisse des
mémes fonctions, ils sont un peu différents par leur terminologie; ainsi nous
lisons sur l'exemplaire d'Oxford les termes peripolarhesas (fonction du péripo-
larque exprimée par la forme verbale) et symperipoloi au lieu de peripoloi; cette
dernieére forme, utilisée pour le nom des péripoloi et par linscription de Perast,
se lit également dans l'antre précité sur le Parnasse. D’autre part, les deux sources
— objets en céramique (Attique !) — ne donnent que les termes »péripolarquese,
usés par notre inscription de Perast.

Comme cela a été dit, notre inscription date, comme toutes celles mentionnées,
de la période hellénistique, le plus vraisemblablement du milieu du 2¢ siecle av.
notre ére, et nous sommes enclins A l'attribuer a cette époque sur la cote illyri-
enne ménidionale, qui a commencé aprés la chute du dernidre souverain de la
royauté illyrienne, Genthios, et avec le réle de plus en plus important de Rome
dans ces régions illyriennes. Quant & son origine, il semble le plus probable —
comme le suppose également Robert pour l'inseription du Musée d’Oxford — qu'elle
provienne, elle aussi, de la cbte illyrienne, des environs des villes de Dyrrhachion
(Epidamnos) ou d’Apollonie. Et motre inscription fournit un élément nouveau a
cette question — par la série de noms de type illynien méridional qui sont parti-
culidrement nombreux A Dyrrhachion — que le poste militaire dont il est ques-
tion aussi que le lieu de »la dédicace« de linscription de Perast étaient le plus
vraisemblablement quelque part dans sa région restreinte.
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SL 1. Helenisticki natpis iz Perasta (Gospa od Skrpjela)





