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Pisac daje saZeti pregled dosad poznatih ostataka nastambi i nase-
lja, njihove vrste, razvitak, uredenje i1 zna¢enje na primorju u Zeljezno
oba, Najprije ukratko iznosi opcée podatke o naseljima i njihovim
vrstama, zatim spominje wvrste kuca, s osvrtom na drvene i kruZne
kamene kude s kupolastim krovom, pa posebno iznosi podatke o kudca-
ma u svakoj od &etiri kulturne skupine (istarskoj, liburnskoj, dalmat-
skoj i juznoprimorskoj) na naSem primorju posebno. Na kraju u za-
kljudku istice rezultate do kojih je doSao. Kuce su najbolje poznalc
na libunnskom podruc¢ju. Na cijelom primorju postojala su naselja i
nastambe uglavnom istih svojstava. Prevladavale su suhozidne pravo-
kutne i Cetvrtaste kuée u gradinskim naseljima.

Uvijeti stanovamja u Zeljezno doba na cijelom nagem primorju bili
su gotovo isti, zbog istih zemljopisnih uvijeta Zivota, u prvom redu
Zbog kiSkog sastava zemlji§ta i odredenih dru$tveno-gospodarskih od-
nosa. Odredene razliCitosti na uZim prostorima uvjetovale su manje
mjesne zemljopisne osobitosti. Zato mije bilo bitnih razlika u nacinu
stanovanja, bez obzira na znatne razlike u kulturi, pa i razlicite kul-
turne skupine na dijelovima ovoga prostora.!

Zbog slabe istrazenosti zasad je mogude uoditi neka opca svojstva
i wpozoriti na pojedine primfjere i zapaZanja. Sinu i potpuniju slile:
naselja ove faze nije jo§ mogude dobiti.

Kako je poznato, radi $to lakde obrane i zaStite, na cijelom pri-
monju adavala je opéa vrsta gradinskih naselja, smjeitenih na
prirodno branjenim ili za$ticenim uzvidenjima, koja su bila pogodna
i za nadziranje irokih prostora, posebno polja, paSnjaka, tjesnaca, do-

* Ovaj je tekst ponesto dopunjeno predavanje proditano na Znanstvenom ko-
lokviju nl\’fai_teriljaﬂ'i, tehnike i strukiture predantickog i antickog graditeljstva na
istoénom jadranskom prostoru«, Zadar 1976. :

! SaZeti pregled svojstava naselja na nasem primorju autor daje u. prilogu
»Jadransko primorje u Zeljezno doba« (Hrvatska povijest, I, u pripremi).
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lina i, opéenito, prometnica. Zato su se naseljavali najistaknultifi po-
lo¥aji uz obalu, oko polja, dolina i prijelaza. Zbog toga su pojedina
naselja bila smjedtena na niskom poluotodkom polozaju, kao Porec,
Zadar i dr., ili na jezitastim izbofenjima i zavriecima obale ili kosa.
Jzuzetno su se maseljavali i razni drugi prirodno branjeni polozaji,
kao lagune na kakvoj je smjeSten Nin (Aenona), zatim modévarni po-
lozaji, ili ograden prostor uz rijeno korito, kao Zelica gradine u Ze-
ganu, $to je rijedak primjer gradinskih naselja u nizini, pa ponekad
i ototici, kao sojenidko maselje kod sela Otoka u Sinjskom polju.

Naselja su, osim toga, bila redovito umfjetno zaSti¢ena suhozidnim
bedemima, osim na prirodno dobro branjenim poloZajima, odnosno,
osim do morske obale, jako strmih ili te§ko pristupnih strana. O stup-
nju prirodnih uvjeta obrane ovisila je jaCina, odnosno $irina i visina
bedema, kao i broj vijenaca bedema, a i cjelovit obrambeni sustav.
Zbog krékog sastava na naSem primorfju izuzetni su primjeri zemljanih
bedema. Takvi su zasad pojedinadno poznati samo u sjevennoj Dalma-
ciiji, i to dvije gradine immedu Ljupca i RaZanaca, zvane Venac i Sibe-
nidka glavica (Veliki Sibenik), jer su smjeStene na kosi bez krednih
naslaga. Bedemi su opéenito imali prosje¢nu Sirinu od oko 1 do 15 m.
Saduvani su m visini i do 10 m, a prvotno su bili jo§ visi.

Smijestaj ili polozaj naselja i njihov obrambeni sustav uvjetovali
su njihov oblik i svojstva. Zato vedina imafju krugZan, polukruzan, tro-
kutast, elipsoidan ili slican tlocrt. Isto o kuée su obidno kruZno
poredane usporedo s bedemima, prometni sustav naselja redovito je
bio radijalno i koncentri¢no rijesen. U pojedinim naseljima koja su
zbog prilagodavanja poloZaju fimala pravokutan ili ¢etvrtast tloert,
kuce i promeitni sustav bili su ortogonalno rijeSeni.

Naselja na ovom prostonu opcenito se dijele na a) trajna i b) pmi-
vremena:

Trajna naselja bila su duZe vremena naseljena, bilo u pojedinim
vrgmen@ldirm etapama ili fazama, bilo u &itavom tom razdoblju, a neka
1 duze.

Privremena ili povremena naselja nisu bila trajno naseljena, vec
samo ponekad i krace vrijeme, obitno u slucaju aﬂpasmisiti ili nemira,
pa su sluZila i kao zbjeg, bilo da su pojedine gradine u itu svrhu bile
posebno gradene i mamijenjene, ili su se iskoristavali jojedini pecinsgki
prostori, a u neke su takve pecine povremeno navrac i stocari i lovei.

Cini se da su, osim toga, neka od vecih gradinskih naselja samo di-
jelom bila trajno naseljena, a dijelom sluzila za zbjeg ili sklanjanje
stanovni¥tva iz okolnih mjesta, jer su obitno na njima veliki prostori
u okviru bedema bez kulturnih naslaga, premda su oni djelomice slu-
#ili i za smjedtaj stoke.

Trajna maselja dijele se u viSe virsta:

1) Naselja s jedinstvenim i jednoliéno upotrébljavanim prostorom
1 okvinu bedema, u kojem se odvijao &itav Zivot Zitelja. _

2) Gradine s jedinstvenim prostorom, ali samo dijelom upotreblja-
vane za stanovanje, a dijelom samo za obranu. Najpogodniji su za
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to bili istaknuti strmi breZuljci od kojih najistaknutiji 1 najstrmiji
dio mije bio naseljen, ve¢ se za stanovanje upotrebljavala, pogodno
smjeStena terasa ili majbliza padina, podno brezuljka, premda je bre-
#uljak zajedno s tom padinom bio ograden bedemom u jedinstven
prostor. Takav je primjer Lergova gradina u Slivnici. Kod takvih pri-
mjera maselja su ponekad dijelom pro$irena i izvan bedema, podno
gradine i neogradena, ali zasad nije poznato koliko je to bilo uobita-
jeno, kada i koji su tome bili uzroci.

3) Naselja podijeljena u terase, Cesto odijeljena kruinim ili kon-
centricnim vijencima bedema, ili u obliku spirale, odnosno puzeve ku-
¢ice, ili s popreénim bedemima, kao Budim kod Posedarja, Gradina
u Jagodnji Gornjoj, Gradina u ZeZelju i dr. Kod njih su obi¢no vise
terase ili pojedine terase sluZile za stanovanje, a ni¢e ili pojedine te-
rase za smjeStaj stoke, pa wvijerojatno i za zbjeg iz okolnim manjih
naselja, a u Istri, festo, za pokapanje pokojnika.

4) Gradine s podgradem, kod kojih se podgrade redovito nalazilo
na niZoj terasi ili padini, obi¢no polukruzna oblika, i bilo izdvojeno
i ogradeno posebnim bedemom. One se po uporabi dijele u dvije
inaCice: a) uzi gradinski prostor sluZio je za stanovanje, a podgrade
vjerojatno samo za smjeS$taj stoke, kao na Beretinovoj gradini u Ra-
dovinu, sliéno kao i na privremeno iskoriStavanim gradinama, kakva
je npr. Mioloviéa gradina u Slivnici, na kojima je, u slu¢aju opasno-
sti, gornji prostor sluZio za smje$taj stanovnistva, a podgrade za smije-
Staj stoke; b) podgrade se upotrebljavalo za stanovanje, a gornji pro-
stor za obranu i sklanjanje u sluaju opasnosti, u obliku akropole,
kkao Celjank u Mulinama na otoku Ugljanu.

5) Gradine s predgradem, na kojima je manji pretprostor prigraden
gradini izdvojen i posebno ograden bedemom, ali redovito nisu visin-
ski izdvojeni, jer se obitno nalaze na kosama. Na njima je uzi gradinski
prostor sluZio za stanovanje, a predgrade za smjestaj stoke. Takva je,
na primjer, Gradina u Vuksicu, juzno od Benkovca.

6) Naselja bez gradinskih svojstava. Takva su naselja zasad najsla-
bije poznata i, po svemu se &ini, bila su vrlo rijetka u ovom razdob-
lju, a postojala su samo u zabadenim i teSko pristupnim predjelima.
Njihovo postojanje zasad se moZe pretpostaviti po pojedinim elemen-
tima, osobito po jednom naselju na poloZaju Kudice u Dugom polg'u
kod Sali na Dugom otoku, gdje se ostaci nalllaze podno jednog brezulj-
ka uz rub polja, ali bez ikakvih utvrdenja.

Potrebno je ista¢i jo§ dvije bitne osobitosti naselja ovog razdoblja:

U okviru pojedinih naselja postojala je po jedna kamena gomila
posred ili uz rub gradine — maselja, odnosno na vrhu gradine, katkad
uz sam ulaz kroz bedeme na gradinu. U vezi s time jo§ mije potpuno
razjasnjeno nekoliko pitanja: zadto se takva gomila nalazi samo na
pojedinim gradinama i za%to se ona podizala, zatim zato se ponekad
nalazi posred, a ponekad uz rub gradine? Danas je uglavnom jasno
da takve gomile nisu sluzile za poﬂ{?almje pokojnika. Svakako su imale
drmugu namjenu koja nije sasvim dokazana mi odredena. Navode se
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dvije moguénosti: ili su takve gomile sluZile u obrani, ili u vjerskim
obredima? Nijedna se moguénost me moze sasvim iskljuciti, iako se
&ni vjerojatnijim da su u prvom redu sluzile u sustavu obrane kao
izvidnice ili kule ii slidno. Pri tome se opaZa da se na gradinama uz
nub ili iznad polja, prolaza, ili uz zaljeve, tjesnace i sl., gomile nalaze
uz rub gradine, do polja, zaljeva ili tjesnaca, odnosno do one strane
koju je trebalo madzirati, kao ma Gradini Jaruv u Dobropoljcima, ili
na Gradini u Podgradini kod Posedarja i dr., dok se gomile nalaze
usred Gradina ili ma vrhu gradina smje$tenih na wvrhuncima s kojih
se pogled pruza uokolo, odnosno s kojih ise moralo nadzirati vise stra-
na. Po svemu se moze zakljuditi da su takvu posebnu ulogu imale samo
pojedine gradine. Medutim, nije jo3 poznato je li postojanje i isko-
ridtavanje takve gomile m maseljima uvjetovalo odredena posebna svoj-
stva 1 rasporedu, mamjeni, strukituri naselja, nadinu stanovanja i Zi-
vota, za razliku od ostalih maselja, §to je sasvim wjerojatno.

U pojedinim istrazenim maseljima, kao na Beretinovoj gradini u Ra-
doviinu, ustanovljeno je da sredidnji dio gradinskog prostora mije bio
nastanjen. Vjerojatno je taj dio sluzio za zajednitke druStvene, kiultne,
obrambene i druge potrebe maselja. Medutim, nije poznato koliki je
broj maselja imao takav islobodan sredidnji prostor ili »trge, miti fe
sgﬁz.nmo poznato $to je i kada uvjetovalo itakav prostor. Cini se ida su
takav prostor imala samo veéa naselja, priblizno kruznog tloorta, a
ne i maselja drugih oblika, u kojima se takav trg mogao malaziti, na
raznim dijelovima gradinskog [prostora, ovisno o weljefu polozaja, od
kojih smo neke spomenuli za potrebe obrane ili m funkciji akropole.
Vijerojatno ‘je 'to opéenito bila naseobinska dominanita, o kojoj fje vise
puta govorio M. Sui¢, koje fje smijedtaj bio iprilagoden ili odreden
svojstvima ipolozaja naselja.?

Svojstva maselja i mastambi znatno je odredivala i velidina, kao i
znalenje pojedinih maselja, a oni su bili razli¢iti, naroCito u istarskom
i liburnskom prostomi, gdje se povr$ina pojedinih naselja kretala od
oko 1000 do 250000 m®. Veli¢ina im je ovisila o polozaju, namjeni i
znacenfju, a dijelom i o nalinu Zivoita i druStvenim odnosima. Najveca
su ona naselja koja su bila upravna, kulturna i proizvodna sredista
Sire okolice, kakvih na podrugju Liburna Plinije spominje 30—35.
Nasuprot tome, interesantno ‘je ida je vecina maselja na dalmatinskom
podrugju, narodito u zagorskom dijelu, u zaledu obale, priblizno iste
i skromne velidine, prosjetno oko 100 m ipromijera, $to je izrazita ra-
zlika u odnosu ma istarska ili liburnska maselja. Bez sumnje je to u
vezi s mazliitim drudtveno-gospodarskim razvitkom pojedinih podrug-
ja, odnosno m wvezi s daleko ranijim 4§ br#im raspadanjem rodovskog
drugtvenog uredenja u Liburna i Histra nego u Dalmata.

2 A, Bemac, Quelques caractenistiques des aﬂ?tomémﬁons fortifiées dans
la region des Delmates, Utvrdena ilirska maselja, GodiSnjak Centra za balkano-
loska ispitivanja (dalje Godisnjak), 6, Sarajevo 1975, 86—87; 8. Batovi¢, Pra-
povijesni ostaci na zadarskom oto¢ju, Diadora, 6, Zadar 1973, 92—93.

-3 M. Suié, Autohtoni elementi u urbanizmu antickih gradova. naseg pri-
morja, Godisnjak, 3, 1964—1965. LR DR -
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Nakon tih opéih i okvirnih napomena upozorit ¢emo sumarno na
svojstva samih mastambi, prema sada$njem stupnju istrazivanja.

Opdenito su ma mafem primorju iz Zeljeznog doba poznate nadzemne
kamene, a ponegdje i drvene kude. Spominju se kude pravokutna, cet-
vrtasta pa i kruzna tloonta.

Zasad se me moze uvjerkjivo dokazati da su se u tom razdoblju u
gradinskim maseljima na na$oj obali podizale kruZne suhozidne kucice
s kupolastim krovom, kakve se do danas mjestimiéno malaze, pod mna-
zivom kudcice, bunje, kazuni i sl., ali izvan i nezavisno od Zecljezno-
dobnih maselja.* Obi¢no su kruZna jednoprostorna tlocrta, sazidane od
lomljenog meobradenog vapnenca u suho, s krovom od jednakog, vise
plo¢astog postupno uzmicanog kamenja, odnosno kamenje se postup-
no prstenasto suzavalo do vrha. Neke su izvana &etvntastih zidova, a
neke i ‘iznutra. Redovito imaju samo jedan wlaz bez drugih otvora.
Takve kuée wezuju se idosad samo uz liburnsku gradinu Pulac iznad
Rijeke, uz gradinu Kic¢in u juznoj Hercegovini i uz Rziski gradac u
zapadnom dijelu Crne Gore. R. Battaglia ustanovio je podno gradine
Pulac weéi broj slidnih kruznih kudica, promjera od 1 do 1,5 m, i za-
klju¢io da su ito mastambe iz Zeljeznog doba ma toj gradini® S$to mije
pouzdano fer iz mjih misu poznati kulturni ostaci, niti se ome mogu
stratigrafiski povezati s ovim razdobljem. Osim toga, kudcice takva me-
znatnog promjera misu mogle sluziti za stanovanje, pa se zasad ne
moZe s mjima radunati. Zanimljivo je da su one sliéne pedima kakve
se do danas upotrebljavaju u Istri, kao mpr. u Raklju. Mnogo je vje-
rojatnija primjena sli¢nih kudica za stanovanje ma gradini Kicin u
Hercegovini (sl. 1) i na RZiskom gracu u Cmnoj Gori, jer se one nalaze
na gradinskom prostoru i wpotrebljive su welidine, promjera wvecinom
od 3 m, a neke 2 ili 4 m i debljine zidova 1 do 1,5 m, dok su ma
RZigkom gracu promjera 6 do 10 m. Medutim, mjihova starcst ni ma-
mjena misu sigumne, Z. Mari¢ i M. Parovié-PeSikan pretpostavljaju da
se datiraju u Zeljezno, a moZda i u broncano doba.®

1 0 problemu kruZznih kuéica v. §, Batovidé, sp. dj. u bilj. 2, str. 39 i d.
(usp. i bilj. 1); A, Stipcéevié, Ilivi, Zagreb 1974, 109; M. Sui¢, Anticki
grad na istoénom Jadranu, Zagreb 1976, 78—79. U sli¢nim kruZnim kelibama sta-
nuje se ponegdje do danas, kao npr. pripadnici nomadskih sto¢ara Sarakacana
u sjevernoj Grékoj. Usp. D. Antonijevié, Sarakacani, Balcanica, 6, Beo-
grad 1975, 217, sl. 2. O dana$njim sli¢nim kudicama opcenito usp. C. Iveko-
vié, Bunje, ¢emeri, poljarice, Zbormik kralja Tomislava, Zagreb 1925; R. Bat-
taglia, Richerche paletnologiche e folkloristiche sulla casa istriana primi-
tiva, Atti e mem, d. Soc. istriana di arch. e st. patria, 28 (dalje Atti), Porel
1926; A. Freudenreich, Narod gradi na ogoljenom kriu, Zagreb—Beograd
1962; A. Faber, Le »bunje« sul litorale nord-est dell’Adriatico e il problema
delle loro origini, Atti del XV Congresso di storia dell’architettura, Malta 1967,

s R. Battaglia, Necropoli e castellieni dell’etd del ferro del Carnaro, Bull.
pal. it., 47, Roma 1927, 114—115; isti, Le civilta preromane della Venezia Giu-
lia € le prime immigrazioni slave, La Venezia Giulia terra d'Italia, 1946, 43.

*W. Radimsky, Das BiS¢e polje bei Mostar, WMBH, 2, Wien 1894, 20. i d.,
sl. 22—24; Z. Mari¢, Prahistonijska i protohistorijska utvrdenja na podrucju
Daorsa, Utvrdena ilirska naselja, GodiSnjak, XXIV/6, Sarajevo 1975, 108; M. P a-
rlo ‘\{ié-Pe §ikan, Planinsko zalede Rizinijuma, Beograd—Niksi¢ 1980, 21—22,
sl. 4.
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Sl 1. Tloris i presjek gradine Ki¢in kod Mostara u Hercegovini (po W. Radimskom)
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Dio kruzne kamene kucde promjera oko 3 m medavno e otkrio B.
Badi¢ ma gradini Tondolon kod Svetvincenta, izmedu Pule i Pazina u
Isitri. Za:n-iml-ﬂ‘hva je ida fje ta kuca bila pregradena ma idvije polukruZne
prostorije, Ali mi za tu kucu nije sigurno poznato potjece li iz Zeljezno-
ga 'doba, ili je ranija.”

Zato se zasad mozZe reéi da takve kruzne kudice misu jo§ sa sigur-
nos$déu jpoznate m maseljima Zeljeznoga doba ma mafoj obali, premda je
ponegdije mogude njihovo postojanje.

Drvene kuce rijetko se nalaze i spominju. Tako rimski pisci spo-
minju da su Dalmati stanovali u drvenim kuéama, kao u Delminiju
(danas Duvno), Sto ise vjerojatno odnosi u prvom redu na unutradnji
dio njihova podnuéja, a mo#da i ma sojenidka naselja, kao u Otoku,
kakvih je moglo biti viSe uz tok Cetine i drugih rijeka. Vijerojatno su
se ‘drvene kuce podizale i na drugim dijelovima primonrja. Podalje od
obale mesumnjivo se stanovalo u kuéama koje su imale suhozidne
temelje vezane glinom, a gomnje dijelove od drva, kakve su iz bron-
¢anoga doba ustanovljene na Velikoj gradini u Vanvari u sjeveroza-
padnoj Hercegowini.® Ipak je po tome tedko ustanoviti koliko su dove-
ne kude bile uobicajene i u kojim predjelima ovog prostora. Zanim-
ljivo je zapaZiti da se na pojedinim, dosad fistrazenim gradinama, iako
su one rijetke i neznatno istrazene, ne nalaze ostaci kamenih zidova
kuéa, ili ih obiéno mema u ranijim naslagama gradina, veé se
obi¢no malaze ostaci podova, ognji$ta, pa i glinenog lijepa i dr. Po
tome fje moguce da su drvene kude gradene ¢e¥de nego to danas, pre-
ma oskudnim ostacima moZemo pretpostaviti. Ipak, prema majéedcim
ostacima i najéwrdéim podadima zasad moZemo pretpostaviti da su
na naSem [primorju prevladavale kamene pravokutne ili Cetvrtaste su-
heozidne kude ili nastambe.?

Osim toga, razlikuju se pojedine gradevine ili naselja mastala pod
helenistidkim mutjecajima, $to se posebno ofituje na Gradini u OSani-
¢ima.

Po pojedinim kulturnim skupinama na maSem primorju dosad mnije
mogucée moditi znatnije razlike u gradeniju kuca.

Na histarskom podru¢ju nastambe su jedva poneSto poznate. Istra-
Yena je samo jedna kwuzna kuca ma gradini Tondolon, zatim jedna
pravokutna kuca velidine 4 X 6 m na gradini Monkas kod Rovinja (B.
Forlati Tamaro),!® dvije pravokutne isuhozidne gradevine ma gradini
Makadonski vrh istrazio je B. Baéié,! jednu je, navodno takvu kudu

7 Podatke mi je pruzio istrazival B. Badi¢, na ¢emu mu zahvaljujem. .

8 B. Govedarica, Praistorijske gradine u Bosni i Hercegovini, Materijali
SADJ, 14, Beograd 1978, 125; B. Covi¢, Od Butmira do Ilira, Sarajevo 1976, 194.

* Usp. M. Suié, sp.dj., bilj. 4, str. 79. y

1R, Battaglia, sp. dj., bilj. 4, str. 31.i d., sl. 1; A, Stipdevié, Iliri
1974, 108—109; B. Lomnza, Appunti sui castellieri dell'Istria e della provincia
di Trieste, Trieste 1977, 42; istd, Studio preliminare sul castelliere di Monrupi-
no, Atti d. Soc. per la preist, e protost. d. Regione Friuli — Venezia Giulia, 1,
Trieste 1970—1972, 60.

1t B, Suran, L'Istria nella preistonia, Atti, 17, Venezia 1970, 23; B. Lonza,
sp. dj. u bilj. 10, 1977, 46; K. Mihovili¢, Histri, Keltoi — Kelti i njihovi su-
vremenici ma tlu Jugoslavije, Ljubljana 1984, 55.
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na gradini Vizade (Nesactium) god. 1922. otkrio P. Sticotti, sa zidom
debljine 3,5 m, $to mije sigurno jer je to vjerojatno obrambeni zid,?
a ostatke suhozidnih, vjerojatno <etverokutnih gradevina, duZine do
oko 5 m i 1,20 m debelih zidova, otkrio je B. Lonza na gradini Monte
San Marco i Monrupino kod Trsta.!’ Sve su te gradevine izradene od
lomljenog kamenja u suho, pa bile i jednoprostorne pravokutne ili
Cetvrtaste potleusdice, kao na ostalom primonju. Prstenasto su pore-
dane po rubu gradine. Medutim, $iri podaci o mjima zasad nisu po-
znati. O navodnom histarskom svetidtu u Poredu nisu poznati pouzda-
niji podaci, osim $to A. Pogatschnig navodi da je otkriveno 1897. isped
rimskog hrama i da je imalo &etvrtast oblik, a gradeno je bilo od me-
obradenog kamenja, s 4 pilastra u sredini. Nakon $to ga je ponovno
otkrio G. Brusin 1941, M. Mirabella-Roberti pretpostavlja da je to pra-
povijesno svetiSte, posvedeno boZici plodnosti koja se moze izjednaciti
s bozicom Eiom u matpisima.4

U Istri se spominju i kuée od drva i gline, $to su zasvjedotene jedino
ulomcima glinenog lijepa s otiscima pletera, kao s gradine S. Polo ili
Gradiscata kod Monfalconea,’® pa je mjihovo postojanje vijerojatno.

Osim jedne kucde na gradini Tondolon, mije moguce dokazati upotre-
bu kruZnih subozidnih kuca s kupolastim krovom ili s drvenim
krovom.1$

Navodno kruZno sveti$te u obliku tolosa ma brezuljku Mali sv. Andeo
kod Poreta, kako mavodi A. Sonje, vjerojatno je po mubu obzidani
grobni humak, kakvi su &esti u bron¢ano doba u Istni, prije mego neka
vrsta kruzne gradevine.l?

Na dalmatskom podru¢ju nastambe su lstrazene samo na Gradind
u Danilu, gdje su otkrivene ukupno 32 kude (sl. 2).1®8 Zasad su i one

2R, Battaglia, sp. dj, bilj. 4, str. 42; P. Sticotti, Scavi di Nesazio,
Campagna del 1922, Atti, 46, 1934, 258—264; B. Lonza, sp. dj., bilj. 10, 1977, 42;
isti, 1970—1972, 60. i

3 B, Lonza, sp. dj, bilj. 10, 1977, 48—51; isti, 1970—1972, 60—66.

4 A, Popgatschnig Parenzo dalle origini sino all'imperatore Giustiniano,
Atti, 26, 191%, 3—4; M. Mirabella-Roberti, Notiziario archeologico, Atti,
Venezia 1949, 274—275; A. Somnje, Prethistorijski malazi poslije drugog svjetskog
rata u Porestini, Jadranski zbornik, 6, Rijeka—Pula 1966, 296, 311, 322. i d.; B.
Lonza, sp. dj., bilj. 10, 1977, 46, 47.

13 C, Marchesetti, I castellieri preistonici di Trieste e della Regione Giu-
lia, Trieste 1903, 131—132; R, Battaglia, I castellieri della Venezia Giulia,
Le meraviglie del passato, Milano 1958, 431; D. Cannarella, Il Carso, Trieste
1968, 175; ﬁ Lonza, sp. dj., bilj. 10, 1977, 41, 43, 44, 46, T. I; isti, 1970—1972, 61.

R, F. Burton, Note sopra i castellieri o rovine preistoriche della pen-
isola istriana, Capodistria 1877, 34. 1 d., 44. 1 d.; R. Battaglia, sp. dj., bilj. 4,
str. 31. i d.; 8. Mlakar, Arhipelag Bioni, Istarski mozaik, 4—5, Pula 1964, 353—
3%4; D, Cannarella, Il Carso, 1968, 174, 199, 203; B. Lonza, sp. dj., bilj.
10, 1977, 41—44; isti, 1970—1972, 60—o61.

17 A, Sonje, Mali sv. Andeo, Porestina u Istri — prethistorijsko svetiste, Arh.
pregled, 6, Beograd 1964, 30—31; isti, sp. dj., bilj. 14; B. Lonza, sp. dj., bilj.
10, 1977, 46, 47; B. Covié, u: Praistorija jugoslavenskih zemalja, 4, Bronzano
doba, Sarajevo 1983, 125, 234, sl. 17.

¥ M. Zaninovidéd, Ilirsko pleme Delmati, Godisnjak, V/3, 1967, 24; isti,
The continuation of autochthonous settlements in the graeco-roman period in Dal-
matia, Actes du VIIIe Congrés ISPP, 111, Beograd 1971, 1973, 189; isti, Gradina
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slabo poznate jer podaci o mjima nisu potpunije objelodanjeni. Smje-
itene su ma jugozapadnim terasama gradine, bez odredenog reda, iako
je vedina kru#no. poredana, prateéi terase. Razlitite su veli¢ine, a neke
i vrlo velike povriine. Neke su dijelom usjetene u zakoSene zive stijene
brefuljka s gradinom. Sumarno se moze zakljuditi da su to jednopro-
storne prizemnice, uglavnom pravokuina tloorta, zidane u suho od lom-
lijenog vapnenca. Izmedu kuéa vodile su staze od kojih su neke na
strmim dijelovima m obliku u Zivac klesanih stubista. Zakljutke o od-
redenijim i potanjim svojstvima onemoguéuju nepoznata stratigrafija,
kronologija i razvitak gradine.

Osim toga, jo¥ je prije (1899) C. Truhelka ma dalmatskom podrugju
istrazio jednu suhozidnu gradevinu u Gorici (sl. 3),® ali se ona smatra
nekom vrstom obredne gradevine ili svetiSta, ili posebnom zajednidkom
grobnicom. Imala je povrSinu od 7 X 4 m i bila podijeljena na tri pro-
storije. U jednoj prostoriji nadeno je mnogo spaljenih ljudskih kostiju
i raznih predmeta, u drugoj prostoriji nespaljenih ljudskih kostiju i tri
cijela groba, a u treéoj prostoniji nije bilo ni kostiju ni predmeta. Prema
tome, naglo se mnogo nagorenih i nenagorenih ljudskih kostiju s mnogo
nakita i oruzja iz 6. do 1. st. pnije n. e. To je, svakako, zasad izuzeina
i nerazjanjena pojava ma cijelom ilirskom prostoru. Tesko je doka-
zati da je to neki poseban macéin pokapanja pokojnika, jer druge takve
pojave misu poznate. Osim toga, spaljivanje pokojnika na dalmatskom
podmu¢ju drugdje je mepoznato. Najvjerojatnije je to bilo meko sve-
tiste,?® nastalo pod grékim utjecajem $to se naglo Sirvio od 6. st., s
pojac¢anim kretanjem Grka na Jadranu, osobito dolinom Neretve i Tre-
bizata u zapadnu Hercegovinu. Vjerojatno su se u tom svetiStu prino-
sile ljudske Zrtve, odnosno obavljalo se neko obredno pokapanje, prem-
da o tome u Ilira mnije mi$ta sigurnije ipoznato.

Ponegdje se ma tom podrudju opaZzaju povrSinski ostaci slitnih gra-
devina, ali bez istraZivanja o mjima mnije moguce dobiti potpuniju
sliku.®* Tako je mpr. na gomjoj zaravni gradine Grad na PeljeScu na-
dena jedna welika gradevina veli¢ine 14 X 9,20 i debljine zidova 1,20

u Danilu i Tor nad Jelsom, Materijali SADJ, 15, Beograd 1978, 19—23; D. Ren-
di¢-Miodevié, Quelques aspects de la continuité des agglomerations forti-
fiées illyriennes preantiques & l'époque romaine, Utvrdena ilirska naselja, Medu-
narodni kolokvij, Mostar 1974, Centar za balkanoloska ispitivanja u Sarajevu,
XXIV/6, 1975, 49. i d., sl. 3; M. Suié, sp.dj., bilj. 4, str. 79—81, sl. 19

v ¢, Truhelka, Dva prehistorijska nalaza iz Gorice, Glasnik Zemaljskog
muzeja u Sarajevu (dalje GZM), 11, 1899, 339 i d.,, sl. 1; B, Covi¢, Od Butmira
do Ilira, 1976, 252—255, sl, 137.

# B, Covié, Kulturna istorija Bosne i Hercegovine, Sarajevo 1966, 155, 165—
166; isti, Od Butmira do Ilira, 1976, 252—255.

2 W. Buttler, Die Burgwille in Norddalmatien, 2/. Bericht RGK 1931,
Frankfurt 1933, 188. i d; M. Zaninovidé, sp. dj., bilj. 18, 1967, 7, 24; isti,
Nowvi prilozi arheolodkoj trygogra.ﬁiji otoka Hvara, Izdanja Hrvatskog arheoloSkog
drustva, 3, Split 1978, 55; B. Covid¢, Od Butmira do Ilira, 1976, 245; N. Pet-
rié¢, Gradina Grad u Nakovani na PeljeSou, Izdanja Hrvatskog arheoloSkog dru-
Stva, 3, 1978, 36; B. Govedarica, sp. dj., bilj. & 125; N. Vujnovi¢, Likova
glava — gradinski objekat, Obavijesti HAD, XV/3, Zagreb 1983, 33; A. Faber,
Bedemi Epetiona — Stobre¢ kod Splita, Prinosi Odjela za arheologiju, Centar za
povijesne znanosti Sveudili$ta u Zagrebu, 1983, 22,
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do 1,80 m, koja je wjerdjatno sluZila za javne potrebe akropole, dok
su mnastambe bile nanizane jedna do druge u zavjetrini podno wrha
strme litice, po terasama i imale su welidinu 7,5 X 3—4, sa zidovima
debljine oko 0,80 m.22 Po tome je majvjerojatnije gornji dio te gradine
sluZio kao akropola, a naselje se malazilo u podgradu, slitno kao i na
gradini u OSani¢éima kod Stoca. Na gradini Vrpolje isoéno od Sibe-
nika opa¥a se miz od &etiri suhozidne pravokutne gradevine, uzduznom
stranom maslonjene jedna na drugu, usporedo s bedemom, ali ni one
nisu istrazene.?? Uoleno je wise polozaja s tragovima stanovanja na
terasama izvan gradina ili podno njih, kao Lib u Duvanjskom polju
i Prisoje u Bu$kom blatu, na kojima su gradinski prostori sluZili za
zbjeg. Pretpostavlja se i postojanje maselja rastresene vrste, osobito
uz rubove polja ili na planinama i visoravnima.?*

Kako smo spomenuli, rimski pisci spominju da su Dalmati stano-
vali u drvenim kuéama.?® Takve kuce zasad je ustanovio samo I. Ma-
rovi¢ istraZivanjem sojenidkog maselja uz mijeku Cetinu kod Otoka u
Sinjskom polju. To su uobitajene kuc¢e ma drvenim stupovima, gra-
dene od drvenih oblica, sasvim slitno kao naselje u Ripéu ma Uni, ili
u Donjofj Dolini na Savi. Znadajno je da je ito dosad jedino poznato
sojeni¢ko naselje ma cijelom nasem primorju. Bez summnje ih je bilo
vie. T to je maselje jo§ slabo poznalto, jer rezultati istrazivanja misu
cjelovito G{)jell{xdanjen-i.% Sasvim je vjerdjatno bilo i nadzemmnih drve-
nih kuca, ali njihovi ostaci zasad misu sigurnije poznati.??

Ostact ilirskih gradevina ili nastambi na naSem juZnom primorju
otkriveni su ma wise poloZaja, kao kod sela KruSevice i Vrbanja po-
vise Herceg Novog,? na gradini u Kuparima i Gradini Obod kod Cav-
tata, pa na Gradini Sv. Luka kod Tivta, na Medunu,®® a osobito na
Gradini u OS$ani¢ima. Medutim nastambe su $ire poznate jedino na
Gradini u OS$ani¢ima gdje su izvedena obimmija istraZivanja. Cini se
da su na tom prostoru bile uobi¢ajene pravokutne jednoprostorne su-
hozidne potleusice, ponekad usjecene u stijenu, kao u Kuparima i na
Obodu kod Cavtata, gdje imaju povrsinu 2 X 4 m.? Vjerojatno su bile
poknivene slamom ili granjem.

22 J. Fiskovié, PeljeSac u protopovijesti i antici, Pelje3ki zbornik, 1, Zagreb
1976, 40—41; N. Petridé, sp. dj. bilj. 21, str. 36, 38, 39, sl. 1, 3—5.

7 Gunjaéa, O kontinuitetu naseljavanja na podrucju Sibenika i najuze
okolice, Sibenik, spomenzbornik o 900. obljetnici, Sibenik 1976, T. XIIIL
. # B, Covié¢, Od Butmira do Ilira, 1976, 243; B. Govedarica, sp. dj., bilj.
, str. 125.

% M. Zaninovié, sp. dj., bilj. 18, 1967, 24; A. Milo3evi¢, Delmati, Kel-
toi — Kelti i njihovi suvremenici na tlu Jugoslavije, Ljubljana 1984, 67.

%A Stiplevié, Ilm, 1974, 107—108; B. Covié, Od Butmira do Ilira,
1976, 242, 243; &. Batovié, Kasno bronfano doba na istoénom jadranskom
primonrju, Praist. jug. zemalja, IV, Bronzano doba, 1983, 348, 363.

27 B. Covié, Od Butmira do Ilira, 1976, 245.

196’99 226 Madar, Najstanija arhitektura u Boki kotorskoj, Boka, 1, Herceg Novi

2 M. — D. Garadanin, Istonija Crne Gore, I, Titograd 1967, 29—30.

“ A, Faber, Prilog topografiji ilirskorimskog Epidaura, Opuscula archaeo-
logica, 6, Zagreb 1966, 25, sl. 1, 3.
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Spomenute kruine suhozidne kolibe ma gradini Ki¢in kod Mostara
i ma RZiSkom gracu u zapadnoj Crnoj Gori zasad su izuzetna pojava
na ovom podru¢ju, a nisu sa sigurno$céu ni datirane u zeljezno doba.

Na Gradini Sv. Luka kod Tivta dosad su iznimna pojava kruine
udubine u litici, promjera oko 2 m, obzidane suhozidom.? Takve jame
otkrivene su na ilirskim gradinama u Albaniji.** Medutim, njihova
namjena nije sasvim razja$njena. MoZda su sluzile kao peéi.

Na juznom, kao i ma ostalom primorju, medu uobi&ajenim gradin-
skim maseljima dosta se izdvaja Gradina u Ofanidima (nastavahu je
Daorsoi ?) kod Stoca u juZnoj Hercegovini.® Na njoj je otkrivena jed-
na cetvrtasta gradevina zidana od klesanih kamenih blokova, s po-
dom od Zbuke, mastala u vremenu od 3. do 1. st. prije n. e. Smatra
se da je sluzila m obredne svrhe (kao hram ?), $to nije sigurno. Z.
Mari¢ ustanovio je iskopavanjem da se naseobinski dio te gradine nije
nalazio unutar bedema, ni na zaravanku ispred utvrdenja, veé ma za-
padnoj strmoj padini uzviSenja, ispod bedema, prema potoku Radim-
Iji i polju. Stambene i gospodarske zgrade s dvoridtem smjestene su
terasasto na visinskoj razlici od gotovo 250 m. Takve obiteljske kuce
sastojale su se od dvije zgrade s dvije do pet prostorija i s dvoristem,
bile su izgradene od priklesanog kamena vezana s glinom, s ozbuka-
nim zidovima i s podom od Zbuke, a pokrivene crijepom. Prometnice
su u obliku stubidta od klesanog kamena. Na zaravanku ispred utvr-
de bio je, ¢ini se, trg s mekom javnom gradevinom, mo¥#da curia, kakvu
spominje Apijan u japodskom glavnom gradu Metulumu, pa vide zgrada
za stoku i groblje. Po svemu, Gradina u Ofanidima ima u potpunosti
svojstva naselja helenistitke vrste, nastalo pod grékim utjecajem od
3. do 1. st. prije n. e. Vjerojatno su ga i gradili gréki majstori. Prostor
ograden bedemom sluZio je najvjerojatnije kao akropola, odnosno kao
obredno mjesto, utvrda, a mozda i vladarsko sjediste, buduéi da je
to, po svom istaknutom i stratedki vaznom poloZaju, kao i po urbanim
i drugim svojstvima, razli¢itim od ostalih gradina, najvjerojatnije bilo
srediSte naroda Daorsa. Ta je gradina, izvan grékih kolonija, jedino
potpuno helenizirano maselje na naf%em primonju. Zato se znatno i
razlikuje od ostalih gradinskih mnaselja ma tom podrugju.

Kuce su, ipak, najbolje poznate na liburnskom podru&ju. Najpotpu-
nije podatke pruzaju istraZena maselja u Radovinu, Ninu, Zadru i Bri-
biru, narodito Beretinova gradina u Radovinu. Osim toga, ostaci gra-
devina vidljivi su Cesto i po poviini pojedinih drugih, neistraZenih
gradina. Tako su ostaci stambenih zgrada na tom prostoru dosad po-

#“ M. Parovié-Pe8ikan, Gradina Sv. Luka, Tivat, Arheoloski pregled, 9,
Beograd 1967, 35—36.

2 Studia Albanica, 1, Tirana 1964, T. 1X, 3.

#Z Marié¢, OSanidi — centar Daorsa, Jadranska obala u protohistoriji, Za-
greb 1976; isti, ArheoloSka istraZivanja na Gradini u O%ani¢ima 1963. godine,
GZM, 2728, 1973, 177. i d., sl. 1, T. IX; isti, Prahistorijska i protohistorijska
utvrdenja na )?od.mé'u Daorsa, Medunarodni kolokvij »Utvrdena ilirska naseljae,
Godisnjak, XXVI1/6, Sarajevo 1975, 107—108;: isti, Arh. istraz akropole ilirsko
grada Daors..a na Gradini u O$anié¢ima kod Stoca od 1967. do 1972. godine, GZM,
3031, 1977, M. Smié, sp. dj., bilj. 4, stx. 80.
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znati iz oko tridesetak maselja.?* Spomenut éemo zasebno zanimljivije,
medu kojima su: Celjank u Mulinama, Lergova gradina u Slivnici,
Dradevac u Jesenicama, Budim u Posedarju, Gradina u Puljanima i
naselje na polozaju Kudice kod Sali.

Na gradini Celjank u Mulinama na zapadnom kraju otoka Ugljana
vide se ostaci od 6 jednoprostornih suhozidnih pravokutnih ili Cet-
vrtastih kudica.’® Imaju veliCinu 4 x 3 ili 4 X 4 m. Sve su smjeStene
izvan gradinskog prostora. Neke su u podgradu te gradine, tj. na te-
rasi sa zapadne strane gradine, a neke su izvan podgrada, s mjegove
juzne strane. Tri su rasporedene u nizu, priblizno posred podgrada,
usporedo s jugozapadnim krakom bedema, gotovo ma istom razmaku,
dok se dmge tri naslanjaju ma vanjsku stranu bedema podgrada, jed-
na do druge, takoder u nizu, s malim medusobnim razmakom. Gra-
dene su u suho od lomljenog neobradenog vapnenca srednje veli¢ine.

Na Lergovoj ili Oraskoj gradini u Slivnici®® opaZa se 11 kuca. Sli¢no
su smjestene, samo 'se neke malaze u okviru prostora omedenog bede-
mom, a neke su izvan bedema i misu ogradene, poput podgrada na
gradini Celjank. U okviru bedema opaZza se sedam kuca, smje$tenih
ispod vrha, odnosno fispod strme strane glavnog grebena brezuljka,
na jugozapadnom najnizem dijelu gradine, zaklonjenom od bure i okre-
nutom suncu. Jedna se kucda naslanja ma greben i juzni dio bedema.
Pet kuéa je poredano usporedo, okomito ma greben i na izduZen elip-
sast tlocnt bedema u smjeru sjeveroistok—jugozapad, a dvije okomito
na njih, u smjeru sjeverozapad—jugoistck. Prema tome, smjeStaj kuda
ovdje je uwvjetovao greben ili oblik brezuljka na kojem je gradina, a
ne oblik ili tlocrt gradine i bedema, kako je to uobitajeno na vecini
gradina. Cetiri kuce nalaze se izvan bedema na zapadnoj strani gra-
dine, nekoliko metara udaljene od bedema. Suprotno od onih unutar
gradinskog prostora, kude fzvan bedema prilagodene su smjeru be-
dema: ‘dvije su usporedne, a dvije okomite ma bedem i medusobno.
Tako su dvije usmjerene gotovo u praveu istok—zapad, a dvije sje-
ver—jug. Kuce izvan bedema razlikuju se, osim toga, od onih medu
bedemima i po veli¢ini kamenja od kojeg su gradene. Kucde izvan be-
dema gradene su od manjeg lomljenog vapmenca, a kude medu bede-
mima zidane su od krupnih komada takoder lomljenog neobradenog
kamenjja u suho, duZine i do 1 m. Tloert i ostala svojstva obje skupi-
ne kuca uglavnom su isti. Tesko je ustanoviti koji su razlozi spome-
nutih razlika medu njima. Mozda su to uvjetovali njihova razlidita
namjena, starost, ili neki drugi razlozi, ali, kako gradina nije istra-
zena, kao ni kude, sve je to tesko potvrditi. Sve su kude, osim jedne
trapezaste, jednoprostorijske i pravokutna tlocrta. Razlidite su povr-
$ine, od 3 X 2 do 10 X 3—5 m. Zidovi su $irine 1 ili 1,3 do 1,75 ili
1,6 m. Vedina ima wlaz posred jugozapadne ili juzne duZe strane, a
jednoj je mlaz ma juinom kutu duze strane. Jedan potpuno saduvani

% SaZeti prikaz svojstava naselja i nastambi na liburnskom tlu usp, u: 8. Ba-
tovidg, Caractérist'ig&ues des agglomérations fortifices dans la region des Libur-
niennes, Godisnjak, XV/13, Sarajevo 1977, 219—223, sl. 13.

% 8. Batovié, sp. gj., bilj. 2, str, 78, 83, 84, 88—89, sl. 16.

8. Batovié, sp.dj., bilj. 34, sor. 221222,

105



Avrheoloki radovi i rasprave, 10/1987.

ulaz $irok je 0,75 m. Razmak izmedu pojedinih kuca je razli¢it. Osim
dviju kuda koje se naslanjaju jedna na drugu, ostale su kuce medu-
sobno udaljene od 3 do 20 m.

Na gradini Dragevac u Jesenicama pod Velebitom (T. VII, 1) povr-
sinski se kude opaZaju samo na jugoisto¢noj padini gradine, najvide
zaklonjenoj od bure i izloZenoj suncu, slitno kao na Lergovoj gradini.
Jasno se ocntavaju zidovi triju kuca. One se naslanjaju na bedem, a
poreédane su okomito uz bedem. Sve su jednoprostorne, jednakog pra-
vokutnog tlocrta, 3iroke 3,3 i duge oko 5 m. Ulaz u svaku kudéu bio je,
po svemu se ¢ini, na kracoj strani, uz jedan kut, okrenut prema sre-
dini — vrhu gradine. Svaka kuda imala je, zapravo, dva zasebna zida:
jedan duZi i jedan kradi, u obliku pravog kuta, dok je drugi duzi zid
bio zajednidki dvjema susjednim kudama, a kradi strainji zid cinio
je bedem, jer su kuce bile na njega naslonjene, pa se taj zid mnije po-
sebno podizao. To je potpuno isti sustav gradmje kakav smo wstano-
vili na Beretinovoj gradini u Radovinu, samo tamo kude nisu naslo-
njene na bedem, veé imaju i drugi kradéi zid. Tako su i na ovoj gradini
kude bile nanizane u krugu oko bedema. Kuce na Dracevcu zidane su
od krupnih komada lomljenog neobradenog vapnenca, Sirine zidova
1,2 do 1,7 m.

Na gradini Budim kod Posedarja’” powrsinski se zapaZza da je bila
nastanjena dijela, bedemom izdvojena najviSa terasa i u manjem di-
jelu srednja terasa, dok je najniZa terasa bila nenastanjena (T. VII, 2).
Kako je, zbog lsmjestaja na }jezicastoj padini wvisoravni, svaka terasa
pravokutnog tloorta, kuée su bile nanizane u ravne redove jedna do
druge po ortogonalnom sustavu, s prolazom izmedu svakog niza uspo-
redo s bedemom. Na srednjoj terasi kucde se opazaju samo uz srednji
poprecni bedem. Kude se vedinom ocrtavaju u konturama, ali se veéi
broj vidi i u temeljima. Sve su uglavnom iste veli¢ine, odko 4 X 4 m,
éetvrtasta tloorta, vnlo pravilno poredane, bez medusobnog razmaka.
Koliko je sada mogude zakljuditi, sve su jednoprostorne. Gradene su
od priklesanog kamenja, neke u suho, a neke sa #bukom, oko 80—100
om $irokih zidova. Zasad bez istraZivanja nije sigurno koliko kuca po-
tjece iz prapovijesti, a koje su iz kasnijih razdoblja, jer je gradina
naseljena od kasnog bron&anog doba do tursko-mletadkih ratova, su-
deéi po slucajnim i povr$ingkim nalazima. S obzirom mna raspored,
velidinu, tlocrnt i druga svojstva, te kude imaju, svakako, osnovna svoj-
stva mastambi Zeljeznog doba, bez obzira na to koliko su ona kasnije
naslijedena. Na niZim terasama vjerojatno 'se sklanjala stoka, ili su
slfuii'lle za zbjeg s okolnih gradina.

Po povrSini Gradine u Puljanima (ilinski Burnum) opazaju se ostaci
od pedesetak suhozidnih kuda u ortogonalnim i koncentri¢nim nizo-
vima i u tri popredna bloka, slicno kao na gradini Budim, s materija-
lom iz Zeljeznog i rimskog «oba, ali bez sigurnijih i potanjth kromo-
loskih podataka® (T. VIII, 1).

37 JIsto, 221.

% Usp. W. Buttler, sp. dj, bilj. 21, str. 192, T. 33, br. 1; 36, br. 1; M. Zani-
novidé, llirsko pleme Delmati, Godisnjak, IV/ 2, 1966, 24; isti, Burnum, castel-
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Spomenut ¢emo ovdje i ostatke naselja bez gradinskih svojstava na
poloZaju Kudice pokraj Dugog polja kod Sali na Dugom otoku. Oko
tkkuéa, osim recentne, nalazi se i Zeljeznodobna keramika, a oko 300 m
juznije nalazi se groblje iz kasnog bronganog doba. Naselje je smjes-
teno na juZnoj padini brezuljka Rutnjak, podalje od obale, zaklonjeno
medu dva otodka hrmpta, uz sjeverni mub uskog krskog polja i podalje
od duboke uvale Teladéice. Tu se malazi desetak suhozidnih dobro
saduvanih kudica od lomljenog neobradenog vapnenca. Razli¢ito su
usmjerene i medusobno udaljene od jedan do desetak metara. Neke
su jednoprostorne, pravokutna tlocrta, veli¢ine 2 X 3,5 ili 3 X 4, a neke
dvoprostorne, veli¢ine 3,30 x 6,5 ili 3,5 X 9 m i sliéno. Zidovi su $irine
1 do2m, awlazi 0,8 ili 1,5 ili 1,8 m.

Sli¢ne ljednoprostorne pravokutne suhozidne gradevine u gradinskim
prostorima i izvan njih spominju se i na kvamnerskim otodima, kao
kod Ustrina, Nerezina — VaZmina i na Susku.3?

Iako sve te povrinski zapaZene gradevine nije mogude sa sigurno-
S¢éu datirati u zeljezno doba, osobito one na Budimu i kod Sali i nije
poznat njihov potanji razvitak, one svakako uwpuéuju na razlicita gra-
devna svojstva u prapovijesti, pa se zasad barem donekle povezuju uz
zeljezno doba, posebno zbog sli¢nosti s istraZzenim naseljima.

Tako se opaza vise vrsta naselja:

1) naselja koja zapremaju cijeli gradinski prostor,

2) maselja koja zapremaju dio gradinskog prostora, zaklonjen od
bure i okrenut prema suncu, kao Dracevac i Lergova gradina,

3} naselja na pojedinim terasama, kao Budim,

4) naselja dijelom smjes$tena medu bedemima, a dijelom izvan gra-
dinskog prostora, kao Lergova gradina,

5) naselja izvan gradinskog prostora lili u podgradu, kao Celjank,

6) naselja bez gradinskih svojstava, smje$tena uz rub polja, na pa-
dini brezuljka, odnosno podno brezubjka.

Smjedtaj i raspored kuca obitno je ovisio o poloZzaju ili tlocntu be-
dema, odnosno gradinskog prostora i svojstvima samog poloZaja na
kojem se gradina nalazila, pa kuée najcesée prate bedeme. Zato su
zgrade redovito smjes$tene u krugu ili u ravnim nizovima. Rijetko je
kada smjestaj kuca zavisio samo o poloZaju gradine, a ne i o bede-
mima, kao $to fje dio naselja medu bedemima na Lergovoj gradini. Sve
su kuée zidane u suho i jednoprostorijske, osim pojedinih dvoprosto-
rijskih u naselju Kudice kod Sali, od neobradenog kamena, osim na
Budimu, pa su one vjerojatno mlade od Zeljeznog doba. Uglavnnom su

lum — municipium, Diadora, 4, 1968, 120; 8. Batovié¢, Problemi prapovijesti
kninskog podruéja, Radovi Filozofskog fakulteta u Zadru, 10, Zadar 1972, 33.

3 A, Mohorovidéié, Analiza razvoja puckih nastambi na otolkoj skupini
Losinj — Cres, Ljetopis JAZU, 60, Zagreb 1955, 388—391; isti, Razvoj nastamba
i naselja, Otok Susak, Zagreb 1957, 349—353; isti, Analiza razvoja puckih na-
stamba na oto¢koj skupini Losinj — Cres, Otocki [jetopis, 1, Zagreb 1973, 61, 63;
isti, Sjeverozapadna granica teritorijalne rasprostranjenosti starohnvatske arhi-
tekture, Peristil, 2, Zagreb 1957, 92, s1. 1, 2; A, Stipcevié, Ilin, 1974, 104,
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sve jednako gradene i gotovo istih svojstava i veliine, od oko 2 X 3
do 3—5 X 10 m povrine. Prema tome, kultura stanovanja bila je na
vrlo niskom stupnju jer se ¢itav Zivot odvijao u jednoj prostoriji, bez
sumnje po pojedinim obiteljima.

Medu istrazenim naseljima, Kvk, Osor, Zadar i Bribir pruZaju za-
sad oskudne podatke o nastambama, Nin je dao dosta obilnije podat-
ke, a najobilnije podatke od svih dosad poznatih liburnskih naselja,
a moZe se reéi i od naselja na cijelom naSem primorju, pruZa Bereti-
nova gradina u Radovinu.

Nalazi zidova kuda u naslagama iz Zeljeznoga doba u Zadru (Iader)
vrlo su oskudni. Nadeni su dosad ma dva polozaja.’® Na poloZaju rim-
skog kapitolija, odnosno ispod rimskog hrama otkriven je dio suho-
zida s kutom jedne pravokutne gradevine nekoliko metara duZine,
graden od manjih komada neobradenog vapnenca. Nije otkriven ¢i-
tav tloert te gradevine pa se ne zna njena veli¢ina, ni namjena, a tefko
ju je sa sipurno$éu i uze datirati. Podignuta je u ranije Zeljezno doba,
vjerojatno nakon 7. st., jer se njegovi temelji nalaze u sloju u kojem
se poéinje javljati uvezena grdka lkeramika. M. Sui¢ nagada da je
to dio ogradnog zida predrimskog — prapovijesnog svetista, bududi
da se nalazi na maseobinskoj dominanti, na kojoj je kasnije podignut
rimski hram i kapitolij. Osim toga, dijelovi od 8 liburnskih suhozid-
nih kuéa nadeni su ispod istodnog dijela rimskog foruma, ili izmedu
foruma i glavnih ulica karda i dekumana. Medutim, i te su kuce otkri-
vene samo u dijelovima, pa nisu sigurni ni njihov tlocrt ni velicina.
Cini se da su sve bile jednoprostorne. Gradene su od velikih komada
lomljenog neobradenog vapnenca ili od pjei¢enjaka kakav se malazi
pokraj obliznjeg mjesta Arbanase. Zidovi su im Siroki oko 0,80 do
1,00 m. Interesantno je da su zidovi nekih od tih kuca vezani glinom,
a prema sadrzaju kulturnih naslaga datiraju se u najmladu fazu liburn-
ske kulture. Osim toga, u Zadru su uobicajeni nalazi dijelova podova,
ognjista i vatrita iz Gitava Zeljeznog doba.

U Bribiru (Varvaria) J. Korodec otkrio je tragove suhozidova koji
vierojatno potjecu od kuéa (T. VIII, 2), ali o tome jo$ nisu poznati po-
drobniji podaci.*' Ostatke suhozida otkrio je i M. Sui¢ prilikom kon-
zervacije antickih gradevina god. 1978. Nadim iskopavanjem Bribira
nismo otkrili suhozidove kuca, miti smo nasli na drugi nac¢in gradene
zidove, $to jo§ me znadi da ih nije bilo. Otkrili smo razli¢ite druge
tragove iz pet gradevnih faza Zeljeznog doba, kao podove, vatrista ili
ognjidta, ostatke paljevine i ulomke glinenog lijepa i neke visie po-

© 8§ Batovié, Novija istrazivanja prapovijesti Zadra, Radovi Instituta JAZU
u Zadru, 15, Zadar 1968, 173—174; isti, Rad ArheoloSkoga muzeja u Zadru od
1970. do 1972, godine, Diadora, 6, 1973, 278—279; M. Sui¢, Proslost Zadra I, Zadar
u starom vijeku, 1981, 95—96, 185.

“J. Korosec, Bribir u prahistoriji, Kolokvij o Brnibiru, Starohrvatska pro-
svjeta, 111710, Zagreb 1968, 19; J, — P. Korosec, IstraZivanja na Bribirskoj
glavici u Bribiru, Diadora, 9, 1980, 105—112.
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plo¢anja.®* Medutim, nismo uspjeli sigurnije ograni&iti cijele tlocrte
kucéa, pa oni jo§ misu poznati. Podovi se sastoje od mabijene, ponekad
petene zemlje — gline. Kao vatriSta obiéno su sluzili dijelovi podova.
Ognji$ta imaju priblizno elipsoidan ili kruzan oblik i bila su izdvoje-
na od poda. Ponekad se sastoje samo od naslaga gline, a ponekad
imaju podlogu od sitnog kamenja. Neka ognjiSta imaju vise faza i na-
slaga, odnosno leZe jedno na drugome. Vatri$ta, osim §to obi¢no za-
premaju dio poda, katkada su bila u malim wdubinama. Jedine dvije
ili tri zasvodene (kupolaste) glinene pedi potkovicasta tloerta otknio je
u Bribimu J. KoroSec,®* §to su i jedine pedi poznate na nafem primor-
ju uopce. One su bez summje bile zastupljene u vecem broju. Ipak, nije
poznat odnos tih peéi prema ognji$tima, pa se zasad me zna jesu li
bile u kudi ili izvan nje i u kojim dijelovima, kao $to mije poznat ni
poloZaj ognjita, Potjedu li mlomci glinenog lijepa od vanjskih ili pre-
gradnih zidova kuca ili od peéi, zasad nismo mogli sigurnije ustano-
viti. Mjestimi¢no su otkriveni dijelovi poplo¢anja od ploéastog kame-
nja, §to je wjerojatno dio mlice. Po svemu se u Bribiru moZe pretpo-
staviti gradenje i drvenih kucda, samo /jo§ misu poznati njihova evolu-
cija ni podrobnija svojstva. Isto tako, gotovo je nepoznat razvitak i
oblik cijelog maselja. Prema dosad poznatim podacima moZe se samo
sumarno zakljuditi da su najranije kude s pocetka Zeljeznog doba bile
kruZno nanizane uz bedeme na jugoistoénoj najniZzoj strani Gradine,
na polozaju Dol, a u kasnijim fazama na!se:l!je se postupno Sirilo pre-
ma sredini gradine sve do rimske prevlasti, sli¢no kao na Beretinovoj
gradini u Radovinu.

Nin je pruZio dosta obilne podatke o naselju i kucama iz tog razdo-
blja, osobito prostor oko starohrvatske crkvice sv. Kriza (T. IX—XI, 1,
sl. 4).# Ostatke &¢ine zidovi, podovi, ognji$ta, vatriita, jame za otpatke.
Ispod miza otkrivenih ostataka kuc¢a iz rimskog doba nadeni su te-
melji liburnskih suhozidnih kuca. Otkriveni su dijelovi od tri uspo-
redna bloka s po dva miza priblizno jednakih kuéa, poredanih jedna
do druge, odijeljenih ulicama Sirine oko 4 m, $to su majvjerojatnije
dijelovi radijalno usmjerenih prometnica. Koncentricne prometnice
zasad misu otkrivene, ali su, s obzirom na knuZzan oblik naselja i da-
na$njih prometnica, zadrzanih iz pro$losti, svakako postojale, jer su
bile uobitajene u gradinskim naseljima. Kuée su gradene u suho od
komada lomljenog mneobradenog mepravilno poslaganog vapnenca, s
neznatnim razlikama u veli¢ini i nadinu zidanja, uvijek bez poriza,

@ 5§ Batovid, IstraZivanje ilirskog naselja u Bribiru 1967. godine, Diadora,
4, 1968, 86—87; isti, Varvania (Bribirska glavica), Bribir, Arheoloski pregled, 11,
Beo 1969, 51.i d.; distd, Bribir u prapovijesti, Izdanja Hrvatskog arheolo$kog
drustva, 3, Split 1978, 17; isti, Istrazivanje prapovijesti u Bribiru, Diadora, Y,
1980, 70—71.

“a J. — Korosec, sp. dj., bilj. 41, str. 107. i d., sl. 11. _ .

4 8. Batovié, Istrazivanje hiburnskog maselja u Ninu 1969. godine, Diadora,
5, 1970, 34. i d.; isti, Nin, Arheolodki pregled, 11, 1969, 61. i d.; isti, sp. dj,
bilj. 40, 1973, 273—276; isti, sp. dj., bilj. 34, str. 219—223; isti, Prapovijest,
Nin, Zadar 1979, 33—36; isti, Kultura starih Liburna, Dometi XV/12, Rijeka
1982, 10—11; M. Suié, sp. dj., bilj. 4, str. 79—80.
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$to je opée pravilo u gradenju liburnskih kuca. Sve su kuce jedno-
prostorne, Cetvrtasta ili pravokutna tlocrta, velicine oko 5 x5 ili
56 %X 12 m, odnosno zauzimale su polovicu i cijelu Sirinu blokova.
Imale su zidove girine 55 'do 85 om. Pojedine su lkude razmaknute, od-
nosno oko pola metra udaljene jedna od druge (T. IX, 2; T. X, 1),
a neke imaju zajednidki susjedni ili suprotni zid. Na nekim kuc¢ama
kutovi misu vezani, veé¢ su oblikovani naslanjanjem zidova fjedan na
drugi. Bo¢ni zidovi nekih kucéa produzeni su ispred procelja za oko
50 do 80 om, slitno kao u Radovinu, $to upuduje na to da su kuce
imale ispred procelja neke vrste usku nadstre$nicu (T. XI, 1). Posebno
izgradenih i cjelovitih podova kuéa obi¢no nije bilo. Izgradivala su
se samo watrista ili ognjidta od jednostavno nabijene gline ili pjesku-
lje. Ona nisu imala stalan ni odreden poloZaj, ve¢ su pomicana po di-
jelovima kude, osim izuzetno, kad je pokraj ognjista bilo izgradeno
pepelidte u obliku pravokutne udubine $irine oko 30 i dubine oko 20
cm, §to je dosad ustanovljeno jedino u Ninu. Ognjidta su Celvriasta
ili kruznog oblika, oko 40 do 100 em, a neékad i veceg promjera. U
Ninu su dosad izuzetno nadene i u pjeskovitu zdravicu ukopane jame
za otpatke, ili su to, mozda, bile ostave hrane, promiera 0,9 do 3 m
i dubine 09 do 1,60 m. Obi¢no su loptastog, jajolikog ili vrecastog
oblika. U odnosu na kude, jame su razliito smjeStene i u razlicitim
dijelovima kude, a neke se malaze i ispod zidova kuca, Sto znadi da
su neke kuée izgradene kasnije nego su iskopane i upotrebljavane po-
jedine jame (T. IX, 1, 2; X, 1, i sl. 4). Sli¢ne jame izvan naseg primorja
nadene su najblize na gradini Vital kod Prozora u Lici na japodskom
podrudju. Kudée oko Sv. KriZa, naZalost, ne mogu se pouzdano uze da-
tirati, jer su tu nadeni slabi stratigrafski podaci, pa je tefko ustano-
viti njihov siguran odnos. Nasuprot tome, na polozaju rimskog hrama
ustanovljena je sasvim pouzdana stratigrafija s pet gradevnih i kul-
turnih faza razvitka, ali nisu madeni zidovi kuca ni jame, ve¢ samo
dijelovi podova, ognjiSta i vatridta. Zato ni u Ninu mije joS moguce
ustanoviti jesu li suhozidne kuce gradene kroz cijelo Zeljezno doba,
ili samo u pojedinim mladim fazama. Ponegdje su u Ninu madeni u
prvotnom polozaju veliki pithoi uvezeni iz Apulije, koji su sluzili za
spremanie vode ili hrane, ali mi njihov odnos prema kucéama nije se
mogao dosad odrediti.

Vedina kuéa iz rimskog doba oko Sv. Krniza u Ninu sagradena je iz-
nad ranijih kuéa i zadrZala isti tlocrt i veli¢inu, samo su izgradene od
priklesanog kamenja vezanog #bukom, osim pojedinih drugih usvoje-
nih novosti, ¥o upucuje na to da je prijadnje liburnsko stanovniStvo
nastavilo Zivot ipod rimskom vladavinom.

Najbogatije i najpotpunije podatke o kucama i natinu stanovanja
pruzila je Beretinova gradina u Radovinu, i po koliini, saduvanosti,
razvojnim svojstvima, rasporedu kucéa, medusobnim odnosima, polo-
¥aju u naselju i po svojstvima naselja u cijelosti** (T. XTI, 2 — XIT; i sl. 5).

4 § Batovid, Istrazivanje ilirskog naselja u Radovinu, Diadora, 4, 1968, 59.
i d; isti, Rad Arheoloskoga muzeja u Zadru od 1967. do 1969. godine, Diadora,
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NIiN 1969
Sv. Knik
ILIRSKA JAMA

Sl 4. Nin, oko crkve sv. KniZa: tlonis i presjeci jedne jame za otpatke

Na istrazenom dijelu te gradine otkriveno je dosad ukupno 12 kuéa
(sl. 6). Tijekom Zeljeznoga doba sve su one zidane od lomljenog ne-
obradenog kamena vapnenca u suho, a samo neke, gradene ili obnav-
ljane u zadnjoj fazi liburnske kulture, od 4. do 1. st. prije n. e., imaju

5, 1970, 283; isti, Beretinova gradina, Radovin, Arheoloski pregled 11, 1969,
56.1 d.; isti, sp. dj., bilj. 34, str. 219—223, sl. 11—13, T. XI, 2; isti, sp. dj.,
Dometi, XV/12, 1982, 10—I11; A. Stipcevidé, Ihri, 1974, 108—109; M. Suid,
sp. dj., bilj. 4, str, 79—80; B. Covi¢, Od Butmira do Ilira, 1976, 124.
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S1. 5. Radovin, Beretinova gradina: tlonis

zidove vezane ili popunjene pjeskuljom ili glinom. Sve su kuce jedno-
prostorijske, pravokutna oblika, veli¢ine 5 X 8, a neke 5 X 9 m.

Najranije kuée na toj gradini potje¢u iz druge faze Zeljeznoga doba,
ili iz 8. st. prije n. e. Otada se stalno upotrebljavaju i grade sve do
rimske prevlasti. Iz prve ili najstarije faze ovog naselja, s pocetka
seljeznoga doba, nisu jo¥ otkrivene suhozidne kuce, iako su nadeni
obilni ostaci naselja i Zivota. Najranije kuce bile su pravilno poredane
u nizu jedna do druge, po duZini uz bedem gradine. Od njih je Sest
cjelovito otkriveno. Ulaz u kudu bio je na jednom kutu uZe strame,
okrenut prema sredidnjem prostoru gradine, koji je bio nenaseljen i,
bez sumnje, sluZio raznim zajednidkim potrebama. Kude se nisu iz
ravno naes-’{anja-le na bedem, ve¢ je izmedu njih postojao prolaz Sirine
oko 1 m.

Tek od IIL. i IV. faze, dakle u mladim fazama Zeljeznoga doba,
zgrade se poéinju podizati i dalje, prema srediSnjem prostoru gradi-
ne. Od mjih su otkrivena dalja dva niza kuca sa 6 nastambi koje nisu
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Sl. 6. Radovin, Beretinova gradina: th;‘il;s otknivenih kuéa s cjelovitije saduvanim
pithoima
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popreéno ve¢ uzduZno smjestene s obzirom na bedem, odnosno su-
protno od ranijeg niza kuca. Izgradene su u dva bloka, svaki s dvifje
kuée po Sirind, uzduzno naslonjene jedna na drvugu, s medusobnim
prostorom Sirine oko 50 cm, ili ukupne Sirine (sa zidovima) oko 19 m.
Ti su blokovi medusobno odijeljeni ulicom Sirine 4 m, a od niza kuca
vz bedem odijeljeni su takoder ulicom $irine oko 6 m. U zadnjoj fazi
liburnske kulture kuée u tim blokovima ogradene su zajedno tankim
suhozidom Sirine oko 50 cm, poput dvoridta, pa je prolaz izmedu njih
sveden na Sirinu oko 1,5 do 4,5 m, a prolaz izmedu tog ogradnog zida
i niza kuca do bedema na Sirinu oko 1 do 1,5 m. Medutim, taj unu-
tra8nji kompleks kuda samo je dijelom otkriven, pa nisu poznata sva
njegova svojstva, osobito cijela veli¢ina blokova i ukupna namjena
ogradnog zida. Zato je teSko ustanoviti je li &itav taj kompleks od 4
ili 5, a mozda i viSe, kuéa pripadao jednoj obitelji ili rodu.

U rimsko doba na iste blokove dogradivane su move kuce istog
oblika i tlocrta u prostoru blizem sredi§tu gradine, gdje do rimske
previasti nije bilo gradenja, samo su one izvedene u boljoj tehnici, od
priklesanog kamenja, &esto vezanog #bukom i drugim novim gradev-
nim elementima rimskog doba. Ulice su, po obidaju u to doba, bile
koncentri¢no i radijalno planirane. Prema tome, raspored ulica i kuca
ma ovoj gradini bio je uglavnom isti kao u Ninu.

Kuce su bile redovito gradene od tri zida, a za &etvrti zid svake kuce
sluzio je uzduZni zid susjedne kuée na koju se ta naslanjala. Sve su
kuce gradene jednolinom i najjednostavnijom tehnikom zidanja su-
hozidom s dva lica i ispunjavanjem srednjeg prostora sitnim kame-
njem, $inine oko 55 do 80 cm. Lice je zidano od kamenja razne, obi¢no
srednje veli¢ine. Na starijim kudama uz bedém uglovi uopée nisu ve-
zani, ve¢ se samo dodiruju jednim zavr$nim (unutrainjim) uglom zi-
dova, tj. vanjski ugao je zapravo prazan, osobito na stra‘njem zidu.
Opcenito su najcedcée suprotni zidovi samo naslonjeni jedan na drugi.
Pojedine kude imaju za oko 50 om produZene uzduzne zidove ispred
procelja, slitno kao u Ninu, vjerojatno radi oblikovanja nadstrednice
i, mozda, vece Svrstoce uglova.

U Radovinu je otkrivena velika koli¢ina krupnog kamenja s ljev-
kastim udubljenjem (na pojedinom kamenju i do tri takva wudublje-
nja), 3to je najvjerojatnije sluZilo za pokretanje vrata, na taj nadin
Sto se u udubljenja ulagala osovina. Takav nadin zatvaranja vrata sa-
Cuvao se ponegdje do danas. Medutim, u Radovinu, naZalost, nijedan
takav kamen nije naden u prvotnom poloZaju, ve¢ poremecdeni u kul-
turnim naslagama.

Podovi kuca ni u ovom naselju misu bili posebno izgradeni, niti su
se prostirali po cijeloj nastambi. Nasuprot tome, podloga vatri$ta ili
ognjiSta radila se od mabijene gline ili pjeskulje. Ona najée$cée misu
imala odreden oblik jer su se pomicala po kuéi i nisu imala todno
odreden poloZaj, pa su zato vedi dijelovi podova fspedeni i razlitite
debljine u obliku hrpa nabacane gline ili pjeskulje. Rijetka su izdvo-
jena i posebno izgradena ognji$ta. Ona su priblizno kmuZnog oblika,
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promjera oko 80 do 100 om, ponekad s podlogom od kamenih valu-
taka. Vatrista ili ognjidta, a time i podovi ¢esto su radeni u viSe na-
slaga, odnosno viSe puta su obnavljani i podizani zbog taloZenja ot-
padaka i kulturnih ostataka u kucama. Ipak se moZe zapaziti da su
vatri$ta i ognjista obitno smjeStena u straznjoj polovini kude.

Cest dio nastambi bile su velike zemljane posude za &uvanje ili spre-
manje Zitarica, kakve su se drZale i radile na odredenom mjestu i
uporabljavale bez pefenja, obi¢no u prednjem dijelu kuce. Mnoge su
takve posude nadene na prvotnom poloZaju, osobito brojni primfjerci
sliénih posuda vrste dolia ili pithoi uvezeni iz Apulije podevsi od 6.
st. (sl. 6; T. XI, 2; T. XII, 1, 2). U jednom od njih nadena je pougljenjena
psSenica.

Ni u ovom naselju nisu nadeni sigurni ostaci krovova iz predrim-
skog doba. Ne moZe se dokazati da su kudée bile pokrivene plotama.
Vjerojatnije je da je krov bio od slame, Sevara ili granja.

U rimsko doba prijasnje predrimske gradevine u Radovinu obnav-
liale su se ili dogradivale na dstim temeljima, bez promjene tlocrta
i oblika, ili su poneke nanovo zidane, ali uvijek istog tlocrta i potpuno
uklopljene u nekadasnji sustav maselja. Tek se u rimsko doba izgraduje
i sredi$nji dio gradine.

Iskopavanjem u Krku god. 1978. A. Faber otkrila je &etiri gradevna
sloja koji potjedu iz razdoblja od 6. do 1. st.,, s ostacima ognjista i
sprimitivino gradenih nastambi od pretezno drvenog i zemljanog gra-
devnog materijala«.4® Po tome su, wjerojatno, kuce bile izgradene od
drva, odnosno od pletera oblijepljenog glinom, $to nije sasvim jasno
jer 8iri podaci nisu objelodanjeni.

Isto tako, iskopavanjem u Osoru ma otoku Cresu (libumski Apso-
rus) i na Gradini u Omiglju (lib. Fulfinium) na otoku Krku zadnjih
godina A. Faber je ustanovila ostatke Zeljezmodobnih nastambi i og-
njidta, ali ni o njima nisu jo§ poznati potanji podaci.ss

Jednu suhozidnu pravokutnu kuéu, bez gradinskih svojstava polo-
7aja, kod VaZmina na Cresu sondirac je A, Mohorovic¢ié¢ i u njoj usta-
novio ostatke liburnskog lonéarstva.t?

Time smo spomenuli vaZnije ostatke nastambi ovog podrucja.

ZAKLJUCCI

Iako, po svemu $to smo iznijeli, raspolazemo dosta oskudnim po-
dacima o naseéljima i stambenim gradevinama naSeg primorja u Ze-
liezno doba, mogu se uoditi neka mjihova opéa svojstva i pojedine
posebnosti, $to ¢e se svakako dopunjavati daljim istrazivanjem. Iz
svega se moze zalkljuditi:

5 A, Faber, Arheolo$ka topografija Krka, Arheolodki pregled, 19, 1978, 75.

4 A, Faber, Pofeci urbanizacije na otocima sjevernog Kvarnera, Obavijesti
Hrvatskog arheoloskog drultva, XI/2, 1979, 11; ista, Omigalj — anticki grad
Fulfinum i prethistorijska gradina, Arheolodki pregled, 23, Beograd 1982, 68.

7 Usp. sp. dj., bilj. 39,
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1. Na cijelom nadem primorju u Zeljezno doba postojala su nase-
lja i nastambe uglavnom istih svojstava. Bila su to naselja gradinske
vrste, s odredenim razlikama u odnosu na prirodni poloZaj i znale-
nje u okviru Zivota Sire drustvene zajednice, $to su donekle uvjetovali
i oblike, veli¢inu i svojstva maselja i nastambi.

2. Nastambe bez gradinskih svojstava zasad su vrlo malo poznate
i vjerojatno su takva naselja bila rijetka, ali o njihovoj zastupljenosti
i trajanju jo$ se ni$ta sigurnije ne moZe reci.

3. U naseljima na naSem primorju u Zeljezno doba dosad mnije mo-
guce sa sigurnodéu dokazati upotrebu kamenih kruznih suhozidnih kuca
s kupolastim krovom.

4. Kru#na udubljenja ukopana u liticu i obzidana suhozidom, pro-
mjera oko 2 m, nalaze se zasad isklju¢ivo ma juZnom primorju, ali
ona nisu mogla sluZiti za stanovanje, ve¢ vjerojatno kao peci ili za
ostave.

5. Uobiéajene su bile priproste jednoprostorijske, nadzemmne, pra-
vokutne ili ¢etvrtaste suhozidne potleuSice s krovom od slame, gra-
nja ili trske — Zevara i sl, a katkad wvjerojatno i od kamenih ploca.
Bile su poredane u nizove prateéi pravac bedema, i po blokovima s
koncentri¢nim i radijalno postavljenim ulicama, $to je uvjetovao polo-
7aj naselja na uzvisinama. Rjeda su bila naselja s ortogonalnom mrezom
prometnica, odnosno s kuéama nanizanim u ravnim nizovima.

6. Dosad je poznato samo jedno sojeni¢ko maselje u dolini Cetine,
s drvenim kucama na stupovima, kakvih je vjerojatmo bilo viSe. Dr-
vene kuée u gradinskim naseljima nisu jo§ sa sigumno3éu ni Sire do-
kumentirane, ali pojedini podaci upuéuju na njihovo postojamje, kao
npr. nedostatak suhozidnih kuéa u pojedinim maseljima ili fazama,
naro¢ito ranijim, zatim nalazi glinenog lijepa i d

7. Razvitak stambenih gradevina nije bio izrazit, ali mije ni dovolj-
no poznat. Zasad nismo sigurni jesu li se suhozidne gradevine upo-
trebljavale za stanovanje kroz cijelo Zeljezno doba i jesu li se gradile
na cijelom primorju, ili samo u pojedinim predjelima i koji su to
predjeli, ili su se u nekim predjelima stalno upotrebljavale, a u ne-
kima samo povremeno. Svakako, potanje o tome malo znamo. Zasad
se takve gradevine najranije mogu datirati na Beretinovoj gradini u
Radovinu, od 8. st. prije n. €.

Suhozidne gradevine opcenito su zadrZale isti nain gradenja kroz
cijelo Zeljezno doba. Mijenjale su samo neke pojedinosti. Tako, naj-
ranije gradevine nisu imale pravih uglova. Oni su se poceli graditi
kasnije, i to veéinom naslanjanjem krajeva dvaju susjednih zidova
jedan na drugi. Jedina, neito znalajnija promjena u najmladoj fazi
jest mjestimi¢na uporaba gline ili pjeskulje za vezivanje ili ispunja-
vanje zidova, §to je ustanovljeno u Radovinu i Zadru, a $to je, vjero-
jatno, ranije nasljede, kao na Velikoj gradini u Varvari u sjeveroza-
padnoj Hercegovini, ili je to, moZda, helenisti¢ki utjecaj, o¢it na Gra-
dini u O%ani¢ima. Jedna od razvojnih i naknadnih pojava jest upo-
raba dolia koji su se uvozili i upotrebljavali od 6. st. Jame za baca-
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nje otpadaka, ili kao ostave, zasad poznate jedino u Ninu, vjerojatno
su se upotrebljavale kroz cijelo Zeljezno doba, jer se, prema uvezenoj
apulskoj keramici, u Ninu mogu sa sigurno$éu pratiti od 8. st. Jedinu
pouzdano poznatu suhozidnu viSeprostorijsku kucu predstavlja obred-
na gradevina u Gorici, mastala vjerojatno pod grékim utjecajem, ali
ne prije 6. st. Jedini primjer vi$eprostorijskih obiteljskih kuéa s dvo-
ristem, s oZbukanim zidovima od klesanog kamenja i s podom od
#buke, s Gradine u O$anicima, mije se razvio na domacem ilirskom
tlu, veé¢ je izravan helenisticki utjecaj od 3. do 1. st. Medutim, nije
moguée dokazati da su ogradni zidovi oko mladih kuca, meke vrste
dvoridta iz zadnje liburnske faze u Radovinu, takoder helenisticki utje-
caj, veé su to vierojatno domade graditeljske tekovine. Osim gradine
u OSani¢ima, u ostalim ilirskim naseljima ovog podrudja nema do-
kaza o gradnji kuéa od klesanog kamenja, mi o vezivanju zidova Zbu-
kom, kao ni o upotrebi 7buke uopée, prije konatne rimske prevlasti.
Tako gradene kucée s gradine Budim kod Posedarja me mogu se jo$
datirati u predrimsko doba. Klesanje je bilo opéenito poznato, ali se
rijetko primjenjivalo, samo ponekad pri izradi grobova helenisticke
vrste, osim tanijih grobnih plo¢a u Istri i helenistiGkog utjecaja u
gradnji bedema. Tehnika klesanja primjenjivala se ponekad i u izradi
stubi$ta u Zivoj stijeni, kao na Gradini u Danilu, ali jo§ nije sigurno
poznata starost te tehnike, pa se ne zna je li i to helenisticki utje-
caj, s obzirom na klesano stubiste u OSani¢ima, ili je raniji domacdi
izum, kao i uklesavanje podova kuca u Zivoj stijeni u Danilu i u ne-
kim drugim naseljima. Kude su, &mni se, obitno podizane najranije uz
bedeme, a naknadno se maselje &irilo prema srediS$tu gradine, bar
sudedi prema dosada¥njim zapaZamjima na pojedinim gradinama, oso-
bito u Bribiru i Radovinu.

8. Najsire i najpotpunije podatke o naseljima i stambenim gradevi-
nama na naSem primorju zasad pruza liburnsko podruéje, osobito Nin
i Beretinova gradina u Radovinu. Dijele se na majmanje Sest vrsta: 1)
naselja koja zauzimaju cijeli gradinski prostor, 2) naselja koja za-
premaju samo dio gradinskog prostora, a dio je sluZio za obranu, iz-
vidnice, zbjeg, ili za smje$taj stoke, 3) naselja smjeStena samo na pojedi-
nim terasama, 4) naselja dijelom smje$tena medu bedemima, a dijelom
izvan gradinskog prostora, 5) naselja izvan gradinskog prostora ili
u podgradu i 6) maselja bez gradinskih svojstava — bez utvrdenja,
smijedtena na padinama brezuljaka ili uz polja.

9. Smjestaj i raspored kuca ovisio je vedinom o poloZaju naselja i
o tlocntu bedema. Kude najéelce prate bedeme. Zato su nanizane u
dvostrukim kruZnim ili ravnim redovima, odnosno dijele ih kruZne i
zrakasto usmjerene lili ravne ulice, Sirine oko 4 m. Ponegdje se kudce
naslanjaju ma bedeme, a ponegdje se izmedu mjih nalazi uski prolaz.
Sredidnji dio gradinskog prostora nije uvijek bio naseljen, ali nije
poznat siguran razlog ni pravilo. Taj je prostor sluZio vjerojatno za-
jednitkim obredima, skupovima i raznim drugim potrebama, poput
trga. Nastambe imaju opéenito povriinu od oko 2 X 3 do 6 X 12 m.
NajceSée su povrsine oko 5 X 5 — 6 ili 5 X 8 m. Zidovi su razliCite
Sirine, od oko 0,55 'do 1,70 m, majeice oko 0,60 do 0,80 m. Ulaz u
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kuéu obi¢no se nalazio na uglu jedne uZe strane. Pokretanje vrata
olaksavale su osovine umetnute u ljevkaste udubine na krupnijem ka-
menju, koje se ¢esto malazi u naseljima. Osim jednih vrata na kuéama
nisu poznati nikakvi drugi otvori. U nadinu gradnje kuda na liburn-
skim podru¢ju isti¢u se neke posebmosti, kao ponekad nedostatak pra-
vih uglova, koji su obitno gradeni naslanjanjem krajeva zidova jedan
na drugi; pa ispred procelja produzeni postrani (bo&ni) zidowvi,
$to je, osim vece Cvrstoce, vijerojatno sluzilo gradnji i noSenju nad-
stre$nice. Obitno se misu posebno gradili podovi kuda. Nasipavao se
i nabijao glinom samo prostor za vatri§ta ili ognjista. Rijetka su iz-
dvojena i posebno gradena ognjista, bilo od &iste gline, ili katkad s
podlogom od valutaka ili sitnog kamenja. Obi¢no su smje$tena u stra?-
njem dijelu kuce. Posebno gradena pepelidta u obliku pravokutne ja-
me obloZene glinom zasad su nadena samo u Ninu. Isto tako, zasad
su iz ovog razdoblja jedino u Ninu otkrivene u zdravicu (pjeskulju)
ukopane jame za otpatke ili ostave, iako su one opdenito poznate jo¥
od mladeg kamenog doba. Bez sumnije je to u vezi sa sastavom ze-
mljiSta na kojem se Nin malazi, a to je meka pjeskulja, pa je u takvo
zemljidte bilo lako ukopavati jame, nasuprot stjenovitoj podlozi ka-
kva se veéinom nalazi ma ostalim gradinama. Vijerojatno zato jame za
otpatke u Zeljezno doba nisu bile uobi¢ajene na maSem primorju. Ku-
polaste peéi od gline poznate su jedino u Bribiru, $to zna&i da ni one
nisu bile festa pojava, iako je mogude da su postojale i ma drugim
gradinama, ali nisu nadene, ili se nije satuvao nijihov gomji kupo-
lasti dio, pa ih je te¥ko razlikovati od ognfi¥ta. Za spremanije hrane
i vjerojatno za drzanje vode u kucama su Cesto sluile velike zemljane
posude domace idzrade, ili sli¢ni pithoi (dolia) uvezeni iz jufne Italije.

Uz ognjista su bile wvezane zemljane peke, kakve se do danas
proizvode ma otoku Izu (»cripnje«), a ispod peke plitice ili tepsije,
kakve se takoder jo§ wupotrebljavaju u pojedinim krajevima, kao u
Konavlima (»crijepnjice«), zatim stoZasti ili piramidalni zemljani peé-
njaci — prijekladi, pokretne glinene peéi ili ognjista, sli®ha omima
kakva su se donedavno proizvodila takoder na I*u (»foguni«), pa ve-
liki prstenasti zemljani kiolutovi.

10. Po svemu, kultura stanovanija u 7eljezno doba na ovom pod-
rucju bila je na vrlo niskom stupnju jer se &itav Zivot, vjeroiatno po
uzim obiteljima, odvijao u jednoj te istoj prostoniji. Moguée je da je
kompleks od pet kuéa s dvori$tem u Radovinu pripadao jednoj obi-
teljskoj ili rodovskoj zadruzi.

11. Gradevine Zcljeznoga doba ma naSem primorju zasad se donekle
mogu podijeliti na: obiteljske, zajednidke, obredne, odnosno javne i
vlasteoske. Najbolje su poznate i najbrofjnije su obiteljske stambene
kuée. Ostale su vrste slabo osvijetljene i rijetke. Za razne zajednitke
jawme potrebe, a mo#da i kao vlastecoska kuéa sluzila je vierojatno
zgrada ma gradini Grad kod Nakovane i gradevina ispred Gradine u
Osani¢ima.

12. Poznati su samo pojedinaéni primjerci obrednih gradevina, kao
u Gorici na dalmatskom prostoru i u Ofani¢ima na podrucju Da-
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orsa, pa, vjerojatno, u Nezaktiju (Vizade), ali bez sigurnijih gradev-
nih podataka, kao i u Poretu na istarskom podru&ju, a ni uvijerljiva
dokumentacija o postojanju jednog »grékog (Artemidina) hrama« kod
Nerezina ma LoSinju ili kod Osora ma Cresu nije poznata.'s

Rad prihvaden na sjednici Razreda od 9. travnja 1986.

Zusammenfassung

FUNDE VON WOHNSTATTEN DER EISENZEIT
AN DER JUGOSLAWISCHEN KUSTE

In der vorliegenden Abhandlung bringt der Verfasser grundlegende und sum-
marisch bekannte Angaben iiber Wohnstitten der Eisenzeit im Kiistenland der
ostlichen Adnia, indem er auf die allgemeinen Wohnbedingungen dieser Zeit hin-
weist. In der Einfilhrung macht er allgemeine Angaben iiber die Ansiedlungen
der Elsenzeit bei denen der Wallburgtyp iiberwiegend wventreten war. Die An-
siedlungen dieses Typs befanden sich auf Anhhen, und waren in der Regel
durch Wille aus Trockenmauern geschiitzt.

Die Reste der Wohnstitten werden nach den einzelnem im Kiistenland ver-
tretenen Kulturgruppen angefiihrt: der istrischen, liburnischen, dalmatischen
und silidadriatischen.

Im Gebiet der istrischen Kultur wurde ein rechteckiges Haus von 4 X 6 m
auf der Wallburg Monkas bei Rovinj gefunden,® fermer zwei Hiuser auf der
Wallburg Makadonski Vrh,' und Reste #dhnlicher Bauten auf den Wallburgen
Monte San Marco und Monrupino bei Tniest.® Es handelt sich bei allen um
quadratische Héauser aus Trockenmauern, die ringformig am Rande der Wallburg
liegen. Ein &hnliches Bauwerk wunterhalb des romischen Tempels in Pored gilt
als Heiligtum,* wihrend das Heiligtum auf dem Hiigel Mali sveti Andeo mit
Wahrscheinlichkeit ein ummauerter Tumulus ist.'” Erwihnt werden auch Hiuser
aus Holz oder aus lehmverputzten Flechtwerk, wie in S. Polo oder Gradiscata bei
Monfalcone.1®

Im Gebiet der dalmatischen Kultur wurden dhnliche Wohnstitten nur auf der
Wallburg in Danilo untersucht, wo 32 rechteckige Hiuser aus Trockenmauern
entdeckt wurden, die nngefahr ringférmig auf den Terrassen gruppiert waren.
Einige waren in den Felsen eingeschnitten. In Gonica ist ein ungewdhnliches
Bauwerk (7 X4 m) bekannt, das drei Raume hat, in denen wiele menschliche
Knochen, Schmuck und Waffen aus dem 6. bis 1. Jh. gefunden wurden. Wahr-
scheinlich handelt es sich hier um ein Heiligtum mit Menschenopfern, das unter
griechischem Einflufl entstanden ist.1*.2® Ofters findet man Oberflichenreste von
Hausern, wie auf der Wallburg Grad auf der Halbinsel PeljeSac, wo auf der
Spitze, wahnrscheinlich der Akropolis, ein Haus von 14 X 9,20 m steht, und auf den
Terrassen Reste von Wohnstiatten von 7,5 X 3—4 m liegen; auf der Wallburg

48 O navodnom hramu na LoSinju li Cresu usp. E. Imamovi¢, Anticka na-
selja ma ototkoj skupini Cres — LoSinj, Otolki ljetopis, 2, Zagreb 1975, 216; C.
Marchesetti, Isole del Quarnero, Not. d. scavi, Roma 1924, 148; F. G.
Jackson, Dalmatia, the Quarner and Istria, III, Oxford 1887, 271; A. Fortis,
Saggio d'osservazione sopra l'isola di Cherso ed Ossero, Venezia 1771, 52.
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Vrpolje steht an der Wehrmauer eine Reihe von 4 Hiusern, usw.2-* Die einzige
bekannte Pfahlbautensiedlung wurde in Otok an dem Fluffi Cetina bei Sinj teil-
weise erforscht.

Auch im siidadriatischen Kulturkreis gibt es Bauten dieser Art (Krugevica,
Vrbanje, Kupari, Obod bei Cavtat, Sveti Luka bei Tivat, Medun u. A.).2 Manch-
mal sind sie in Stein gehauen, wie in Kupari und Obod» Auf der Wallburg
Sveti Luka wurden ummauerte kreisformige Gruben wvon circa 2 m Durchmesser
gefunden, die wahrscheinlich Ofen waren, wie in Albanien3 FEine Ausnahme
sind die Bauten auf der Wallburg Gradina (Daorsoi ?) in Osamidi bei Stolac, wahr-
scheinlich das Zentrum des Stammes der Daorser. Hier befand sich zwischen
Wehrmauern ein quadratisches Heiligtum aus gemeifielten Steinen mit Lehm-
boden, wiihrend sich die Ansiedlung auf Terrassen befand wo Familienhduser
standen, die aus zwei Gebauden mit 2—5 Riumen und einem Hof bestanden. Sie
hatten verputzte Lehmmauern und einen Lehmboden, und waren mit Ziegeln
gedeckt. Vor der Festung war eine Kurie (?) und Stille fiir das Vieh und der
Friedhof. Diese Siedlung mit ganz hellenistischen Merkmalen ist unter griechi-
schem Einfluf im 3.—1. Jh. entstanden. Sie ist die einzige hellenisierte Ansied-
lung dieses Kiistenlandes auferhalb der griechischen Kolonien.’

Hauser aus Trockenmauern sind am besten aus dem liburnischen Kulturkreis
bekannt, wo sie in etwa dreifig Ansiedlungen vorkommen, von denen die An-
siedlungen in Radovin, Nin, Bribir und Zadar besser bekannt sind. Wichtige
Angaben geben auch einige unerforschte Ansiedlungen, wic die Wallburg Celjank
auf der Insel Ugljan, mit 6 Hiusern von 4 X 3 und 4 X 4 m in Vorstadt,® und
Lergova Gradina in Slivnica mit 11 Hiusern von 3 X 2 bis 10 X 3—5 m, einige
von Wehrmauern umgeben, andere auferhalb der Wehrmauern,®® ferner 3 Hiuser
an der siidlichen Wehrmauer der Wallburg Dradevac in Jesenice von 3,3 X 5 m.
Auf der Wallburg Budim in Posedarje bedecken die Hiuser von 4 X 4 m im ortho-
gonalen System die ganze obere Temrasse und einen Teil der mittleren Tenras-
se’” An der Oberfliche der Wallburg in Puljani (dem antiken Burnum) bemerkt
man etwa 50 Hauser in orthogomalen und konzentrischen Reihen.® Aufer zahl-
reichen Herdstellen und Fufibdden wurden in Zadar auch Reste von 9 Hiusern
entdeckt, von denen einige mit Lehm gebundene Mauern haben.® In Bribir
wurden Spuren von Mauern, Herdstellen, Fufbdden, Bindemittel und drei kup-
pelartigen Ofen gefunden, die einzigen Ofen die an der Ostkiiste der Adria be-
kannt sind.** In Nin wurden Teile von drei Hiuserblocks entdeckt, jeder mit
zwei Reihe von Hiusern, die durch radiale Strafen von 4 m Breite getrennt
waren. Die Mafe der Hauser waren 5 X5, 6 X 6 oder 5—6 X 12 m, und einige
hatten an der Vorderfront ein Vordach. Im ganzen Kiistengebiet wurden nur
in Nin Abfallgruben und Vertiefungen fiir Asche gefunden. Die besten Angaben
liefert die Wallburg Beretinova Gradina in Radovin, wo 12 Hiuser aus Trocken-
mauenn von 52X 9 oder 5 X 8 m gefunden wurden, von denen einige in der End-
phase mit Sandboden gebunden waren. Sie waren in konzentrischen Kreisen, aus-
gehend von der Wehrmauer gegen die Mitte zu, errichtet worden, aber die Mitte
der Wallburg war nicht ausgebaut. Die Hiuser hatten ein Vordach an der Vor-
derseite umd waren durch radiale und konzentwische, 4—6 m breite, Strafien
voneinander getrennt. Die Herdstellen befanden sich im hinteren Teil der Hiu-
ser, und die grofien Gefifle (dolia) die seit dem 6. Jh. aus Siiditalien importiert
wurden, und zur Aufbewahrung von Getreide dienten, standen im vorderen Teil
der H&user.*4 Reste von Hiusern wurden auch noch in Krk, Gradina in Omisalj
(Fulfinium), Osor (Apsorus) und bei Vaimine auf Cres gefunden.-18

Schlufifolgerungen

Im Kiistenland der Ostlichen Adria, war bei Ansiedlungen der Wallburgtyp
verherrschend. Es handelte sich um einrdumige Hiuser aus Trockenmauern, die
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parallel zu den Wehrmauern standen, mit einem radialen und konzentrischen
kommunalen System, und manchmal mit einem orthogonalen Strafiennetz. In
einzelnen Ansiedlungen sind Holzhduser ernichtet worden. Es wurde nur eine
einzige Pfahlbautensiedlung gefunden. Es scheint, dafl Hauser mit steinernem
Fundament und hdélzernem Oberteil oft vorkamen, was der bronzezeitlichen Tra-
dition entspricht (Velika Gradina in Varvara).! Mancherorts werden kreisformige
Hauser aus Trockenmauern erwiahnt (Kidin in der Hercegovina, RziSki Gradac
in der Crna Gora, Tondolon in Istrien) sie konnen jedoch nicht genauer datiert
werden.?.? In der letzten Phase (4.—1, Jh.) sind die Hdusermauern manchmal mit
Lehm oder Sandboden gebunden, was wahrscheinlich auf hellenistischen Einflufy
zurlickzufiihren ist, wie z. B. auf Gradina in O$aniéi. Es besteht jedoch auch eine
frithere Tradition, wie auf Velika Gradina in Varvara. Spiter tritt der Gebrauch
von dolia auf, die seit dem 6. Jh. aus Italien eingefiihrt werden. Ein Haus mit
mehreren Raumen in Gorica ist wahrscheinlich ein Kultbau, der im 6.—5. Jh.
unter griechischem Einfluf entstanden ist, wihrend die Hauser auf Gradina in
Osanidi aus dem 3.—1. Jh. unter hellenistischem Einfluf entstanden sind. Ge-
maiflelter Stein wurde in vorromischer Zeit nur manchmal bei Fufiboden ange-
wandt, oder bei Treppen in lebendem Stein (Danilo, OS$anidi), unter hellenisti-
schem Finfluf beim Bau von Wehrmauern, bei Grabplatten in Istnien, und
manchmal bei Gribern des hellenistischen Typs. Auf liburnischem Gebiet wurden
bis jetzt 6 Typen von Ansiedlungen festgestellt, wie sie wahrscheinlich auch im
iibrigen Kiistengebiot vorgekommen sind. Die Mitte der Wallburg scheint ge-
wohnlich nicht ausgebaut gewesen zu sein, und diente als freier Platz fiir ge-
meinsame Kultzwecke u. dgl. Aschendepots und Abfallgruben wurden nur in Nin
gefunden, wahrscheinlich wegen des weichen Sandbodens unterhalb der Sied-
lung, kuppelartige Ofen nur in Brib'r. Neben Herdstellen fand man Brotéfen,
Schiisseln, Ofenplatten, transportierbare Ofen woder Herde (foguni) und grofle
irdene Ringe. Die Hiuser teilen sich in Familienhduser, Gemeinschaftshduser,
Kultbauen, bezichungsweise offentliche oder Herrschaftsbauten. Nur iiber die Fa-
milienhduser sind wir genauer informiert.

Die gleiche Bauart blieb auf diesem Gebiet auch in spédterer Zeit erhalten,
stellenweise sogar bis zur heutigen Zeit.
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S. Batovié, Ostaci nastambi. .. T -VH

SI. 1. Gradina Dradevac u Jesenicama pod Velebitom

SI. 2. Gradina Budim u Posedarju, pogled s juga



§. Batovi¢, Ostaci nastambi. .. T. VIII

Sl. 1. Gradina u Puljanima {liburnski Burnum), pogled sa sjevera

S1, 2. Bribirska glavica (liburnska Varvaria), pogled s istoka




S. Batovié¢, Ostaci nastambi... T. IX

SI. 1. Nin (liburnska Aenona), oko crkve sv. Kriza: presjek kulturnih naslaga, zidovi
iz Zeljeznog i rimskog doba i jama za otpatke u prostoriji 3.

SI. 2. Nin, oko crkve sv. KriZza: zidovi pojedinih kuca



S. Batovi¢, Ostaci nastambi. .. T.
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St 2. Nin, oko crkve sv. Kriza: donji dijelovi zida iz Zeljeznog a gornji.iz rimskog doba




§. Batovi¢, Ostaci nastambi.,. T. XI

Sl. 1. Nin, oko crkve sv. KriZa: temeljni dijelovi zidova ku¢a s istakom za nadstre$-
" nicu na proelju, pa s jamama za otpatke

Sl. 2. Radovin, Beretinova gradina: dijelovi zidova kuéa s pithoima u blokovima 63. i 71,



S. Batovi¢, Ostaci nastambi. .. T. XII

AR

SL. 2. Radovin, Beretinova gradina: donji dio pithosa s pougljenjenom pSenicom






