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SaZetak

Datio in solutum, ispunjenje obveze davanjem umjesto isplate, vazan je institut
ugovornog obveznog prava. Duznik ¢e tim putem ispuniti svoju ugovornu
obvezu na drukciji nacin od ugovorenoga, no uvijek uz suglasnost i pristanak
vjerovnika. Datio in solutum je, stoga pravmni posao, ugovor. Ispunjenjem
ovoga drugog (drugotnog) predmeta obveze - obveza prestaje kada vjerovnik
to primi. No, nije svako primanje uvijek isto i problem nastaje kada to primanje
nije i fizicko primanje novca (na Sto najcesce glasi izvorna, prvotna obveza).
Slucajevi davanja mjenice, zemljisnoknjiznoga prijenosa prava vlasnistva na
nekretninama ili stjecanja dionica kao primjera ispunjenja drugotnih obveza
vrlo zorno pokazuju nastali problem. Ne bi se, naime, smjelo dogoditi da je
ugovor izvrSen, da je vjerovnik primio drugotnu obvezu, a da efektivno nije
dobio nista.

Kljucéne rije¢i: datio in solutum, novacija (obnova), prvotna obveza,; drugotna
obveza, ispunjenje ugovora,; prestanak ugovora.

1. UVOD

U gradanskom je pravu vise povijesno pravno zanimljivih fenomena. Jedan od
njih svakako je i datio in solutum, institut koji je u svojoj temeljnoj pravnoj strukturi
uspostavljen jo$ u rimskom pravu, ali je kroz povijest dobivao, a i danas dobiva, neke
suptilne i vrlo specificne dodatke.

Rimsko je pravo, najopéenitije receno, predvidjelo kao datio in solutum
davanje bilo kojega drugog predmeta ispunjenje obveza umjesto izvorno ugovorenog
predmeta. Kako, u tom smislu, u danasnje vrijeme navodi talijanska pravnica
Valentina Zafarana' njemacki BGB (Biirgerliches Gesetzbuch) i talijanski CC (Codice
Civile) 1 dan danas stoje na istoj pravnoj poziciji, ali ($to je vrlo zanimljivo s mnogo

*  Dr. sc. Oliver Radolovi¢, docent, Sveuciliste Jurja Dobrile u Puli, Fakultet ekonomije i turizma
,,Dr. Mijo Mirkovi¢®; oradol@unipu.hr. ORCID: https://orcid.org/0000-0002-9490-7978.

1 Valentina Zafarana, Datio in solutum - prospettive storico-comparatistiche (Roma: Diritto
civile e commerciale, 2011.).
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aspekata) austrijski OGZ/ABGB (Allgemeines biirgerliches Gesetzbuch) kao prvu
(izvornu, prvotnu) ugovornu obvezu predvida samo novcanu obvezu. U talijanskom
se pravu stoga govori o prestazione in luogo dell'adempimento,? u njemackom o
leistung erfiillungs statt,® a u austrijskom o leistung an zahlungs statt.*

No, bez obzira na opisane razlike (razlike u nijansama) socioloska je ¢injenica
da je prva (prvotna, izvorna) obveza najéeS¢e novcana obveza. Nacelo je gradanskoga
prava da duznik ima ugovornu obvezu vratiti vjerovniku bas ono (onaj predmet) Sto
(koji) je od njega dobio. To pravilo vrijedi i danas i ono je sastavni dio nacela duznosti
ispunjenja ugovora (lat. pacta sunt servanda). Ono je, medutim, lako provedivo u
obvezama manje vrijednosti i krac¢ih rokova ispunjenja, ali je ozbiljan problem kod
obveza vece vrijednosti i dugotrajnijeg ispunjenja.

Institut datio in solutum zamisljen je kao izlaz iz nuzde (njem. Ausweg aus
der Notwendigkeit) kada duznik ne moze ispuniti obvezu onako kako je ugovoreno.
Predmet ispunjenja koji je ugovoren, duznik ne moze dati, ali moze dati nesto drugo.
Cilj je datio in solutum biti u podjednakom interesu vjerovnika i duznika (a ne samo
jednoga od njih). Vjerovnik dobiva ispunjenje svoje trazbine, a duznik se oslobada
duga.

No, datio in solutum ipak nije tako idili¢no jednostavna pravna konstrukcija
jer je vrlo relevantna intervencija u prvotni® ugovorni odnos i stoga otvara dosta
novih pravnih pitanja kako bi se na prihvatljiv i primjeren nacin i u novonastaloj
(drugotnoj)® situaciji zastitili opravdani interesi vjerovnika i duznika.

Vjerovnik putem datio in solutum dobiva ispunjenje trazbine iz prvotnog posla
i u vrijednosnom smislu nacelno ne bi smio nista izgubiti. S druge strane, opet samo
nacelno gledano, ne smije nista izgubiti ni duznik, jer ne daje (i ne bi smio dati) vise
nego S§to vrijedi njegova prvotna obveza.” Vrijednosti su predmeta obveza, medutim,
dosta relativna i osciliraju¢a ekonomsko-pravna kategorija i to nalaze povecéani oprez
u pravi¢no zamisljenoj pravnoj konstrukciji da se obveza duznika uredno ispunjava
davanjem nekoga drugog predmeta umjesto onog ugovorenog.

Cl. 1197. talijanskog Gradanskog zakonika.

Para. 364. njemackog Gradanskog zakonika (u daljnjem tekstu: BGB).

Para. 1414. (austrijskog) ABGB-a (OGZ-a).

Rije¢i prvotna, izvorna, inicijalna, odnosno drugotna, naknadna obveza pravni su sinonimi i

mogu se, bez rizika pogreske, podjednako koristiti. U daljnjem tekstu opis je njihova koristenja

u literaturi i u zakonodavstvu.

6  Drugotna (nova, naknadna i sli¢no) obveza, ¢ak i uz najbolju volju ugovornih stranaka,
nije i ne moze biti nekakav besprijekoran i matematicki to¢an nadomjestak prvotne obveze.
Odredena oscilacija u vrijednosti moze se pojaviti ne samo u budu¢em tijeku vremena, veé
moze biti ¢ak i u trenutku sklapanja drugotne obveze. Ugovori gradanskog i trgovackog prava
u pravilu nisu aleatorni poslovi pa ni kod datio in solutum nova obveza ne smije biti neka
lutrija, odnosno neka igra aleatornosti. Ni za koju od ugovornih strana.

7  Vilim Gorenc, ur.,, Komentar ZOO-a (Zagreb: Narodne Novine, 2014.), 249. U hrvatskoj

pravnoj literaturi pojam prvotne obveze nalazi se, npr. u navedenom Komentaru ZOO-a. U

zakonodavstvu se navodi i u ¢l. 167. st. 3. Zakona o obveznim odnosima, Narodne novine,

br. 35/05. Rije¢ prijasnja (obveza), ZOO spominje uz vrlo srodan pojam novacije (¢l. 145. st.

3. Zakona o obveznim odnosima, Narodne novine, br. 35/05., 41/08., 125/11., 78/15., 29/18.,

126/21., u daljnjem tekstu: ZOO).

(S VS ]
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Gradansko (ugovorno obvezno) pravo tijekom stolje¢a je razvilo i finim
nijansama obogatilo institut datio in solutum. No, tu su povijesnu idilu radikalno
razbila dogadanja u 20. i 21. stoljecu i njihove pravne posljedice, gdje su napose
Cesti, veliki 1 iznenadni inflatorni udari doslovno razbili ili barem znatno uzdrmali
jedan tako pomirljiv mehanizam kao $to je institut datio in solutum. Ne bi bilo dobro
iz toga traziti izlaz u hipertrofiji propisa gradanskog, odnosno ugovornog obveznog
prava. Cini se u potpunosti dostatnim samo racionalno primjenjivati opéa pravila i
napose bogatu sudsku i poslovnu praksu iz toga podrucja.

2. DATIO IN SOLUTUM U OBVEZNOM PRAVU REPUBLIKE
HRVATSKE

Hrvatsko je povijesno nasljede austrijski ABGB (OGZ). Taj je zakonik u
paragrafu 1414. institut datio in solutum uredio ovako: Ako se na mjesto isplate daje
ino Sto, a to radi toga Sto su se vjerovnik i duznik tako sporazumjeli ili stoga jer
ugovorena isplata nije mozna, tad se djelanje smatra kao posao za placu.®

Suvremena austrijska gradanskopravna teorija’® datio in solutum definira kao
Leistung an Zahlungs Statt, tj. kao radnju (prestaciju) umjesto duzne isplate, Sto
su ugovorne stranke naknadno dogovorile i ¢ijim se ispunjenjem duznik oslobada
obveze (njem. die den Schuldner befreit). Ve¢ je ranije navedeno da je po austrijskom
pravu prvotna obveza samo novcana obveza (po talijanskom i njemackom pravu je
svaka obveza).

Hrvatski Zakon o obveznim odnosima iz 2005. godine!® ne slijedi austrijsko
nego njemacko i talijansko pravo. Clanak 167. ZOO-a glasi: (1) Obveza prestaje ako
vjerovnik u sporazumu s duznikom primi nesto drugo umjesto onoga Sto mu se duguje.
(2) U tom slucaju duznik odgovara isto kao prodavatelj za materijalne nedostatke
stvari dane umjesto onoga Sto je dugovao. (3) Ali vjerovnik umjesto zahtjeva
po osnovi odgovornosti duznika za materijalne i pravne nedostatke stvari moze
zahtijevati od duznika, ali ne vise od jamca, ispunjenje prvotne trazbine i naknade
Stete."t ZOO ne spominje ni mogucnost sklapanja datio in solutum kada ispunjenje
prvotne obveze nije moguce.'? No, ipak slijedi ABGB kada drugotnu obvezu ureduje
kao naplatnu obvezu, priblizavajuéi je pravnom poslu kupoprodaje kao najvaznijem i

8  Adolfo Rusnov i Stjepan Posilovi¢, Tumac OGZ-a, Knjiga II (Zagreb: Knjizara Hartman,
1910.), 739.

9  Helmut Koziol i Rudolf Welser, Biirgerliches Recht, Band I1: Welser (Wien: Manz, 2007.), 99-
100.

10 CL. 167. ZOO-a.

11  Odredba je sli¢na odredbi ,,starog™ ZOO-a iz 1978. (1991.) iz ¢l. 305. (Zakon o obveznim
odnosima, Sluzbeni list SFRJ br. 29/78., 39/85., 46/85., 57/89., Narodne novine br. 53/91.,
73/91.,3/94., 111/93., 107/95., 7/96., 91/96., 112/99., 88/01., 35/05.)

12 U teoriji gradanskog prava u Hrvatskoj pojam obveze cilja nije posebno razvijen. Obveza cilja
je, npr. gradnja kuce (jer ono §to ima nastati mora biti kuca, ne $tala, inace ugovor nije izvrSen).
Suprotno, obveza (samo) sredstva je, npr. ugovor o lije¢enju ili odvjetnickom zastupanju gdje
je obveza izvr$ena ako je duznik postupio savjesno, bez obzira na to §to Zeljeni cilj (zdravlje,
sloboda) nije ostvaren. Datio in solutum svakako spada u prvu grupu.



0. RADOLOVIC, Ispunjenje davanjem umjesto isplate - datio in solutum...
482 Zbornik Pravnog fakulteta Sveucilista u Rijeci, vol. 44, br. 2, 479-489 (2023)

najpoznatijem naplatnom pravnom poslu.’

I po austrijskom ABGB-u (OGZ-u) i po nasem ZOO-u datio in solutum pravni
je posao cilja,'* tj. cilj (efektivno, realno) mora biti ostvaren samim tim poslom.
Vjerovnik to drugo (drugotni predmet, drugotnu obvezu) mora primiti (dobiti).
Primiti, odnosno dobiti ve¢ samim sklapanjem drugotnoga posla.

Cini se, medutim, da nije (barem ne do kraja) to¢an zakljuéak da je drugotna
obveza iz datio in solutum realna obveza (realni ugovor),” jer realnost i ciljnost
ugovora nisu isti pojmovi. Ugovor, naime, moze biti realan i kada cilj nije ispunjen.
Ako se predaje klasi¢na pokretna stvar to se doista podudara, ali ve¢, npr. kod mjenice
(isto pokretnine) moze do¢i do njezine nenaplativosti, a kod nekretnina je taj proces
jo§ mnogo izrazeniji.

Slucaj mjenice (kao drugotne obveze) izazivao je prijepore i u proslosti i danas.
Autori Rusnov i Posilovi¢'® navode da davanje mjenice za pokrice nije u slucaju
dvojbe ni platez ni datio in solutum ako se ne utjera mjeni¢na svota. Po tom stajalistu
datio in solutum je tek (i samo onda) kad vjerovnik efektivno primi duzni mu novac.

U njemackom je pravu jos strozi stav, da je obveza finalizirana samim davanjem
mjenice,'” a da je rizik (ne)naplate mjenice op¢i rizik koji ima svaki stjecatelj mjenice.
Tu se mora primijetiti da takvo stajaliSte odudara od odredbe iz ¢l. 364. st. 2. BGB-a
u kojem se navodi: zum Zwecke der Befriedigung des Gldubers.

Kako se ¢ini, gledistu Palandta prikljuuju se i autori Komentara domaceg
Z00-a pa se u tom smislu pozivaju na jednu rjesidbu Visokog trgovackog suda RH,
br. PSP - 24/93 od 18. listopada 1993." Tu je sudsku odluku, zapravo valjalo izloziti
kritici, a ne pozivati se na nju kao opravdanje toga stajalista.

Takvo (neaustrijsko) stajaliSte ¢ini se neprihvatljivim. Vjerovnik ima pravo
iz dva posla (prvotnog i drugotnog), ali iz oba efektivno nije dobio nista! Treba
inzistirati na ciljnosti drugotnog ugovora jer je samo to u prirodi (lat. causai) instituta
datio in solutum. Analogan je problem i kada, npr. drugotni posao glasi na prijenos
prava vlasnistva nepokretne stvari. Kombinacija nepokretna stvar umjesto duznog
novca u praksi je najcesci slucaj datioae in solutum pa tu valja pregledati sve moguce
ishode.

Misljenje je autora da se ciljnost takvoga drugotnog posla postize tek (i samo)
kada vjerovnik dobije pravomoc¢nu i definitivau odluku o upisu zemljiSnoknjiznoga
prava (prava vlasnistva) i kada na relevantan nacin stupi u posjed odnosnih nekretnina.

Po vazec¢em Zakonu o zemljisSnim knjigama'® brisovna tuzba zastarijeva protiv
postenoga stjecatelja za 60 dana, odnosno tri godine (ovisno o tome je li on primio

13 1 dikcija ZOO-a upucuje da bi drugotni posao kod datio in solutum najéesce bio kupoprodajni
posao, ali moze biti i svaki drugi naplatni posao.

14 Talijansko pravo, npr. navodi da (izvorna) obveza prestaje ...quando la diversa prestazione é
eseguita (¢l. 1197. st. 1. CC-a), a takoder i u njemackom pravu (¢l. 364. st. 1. BGB-a: wenn der
Gldubiger eine andere Leistung... annimmt).

15 Gorenc, ur., Komentar ZOO-a, 250.

16 Rusnov i Posilovié, Tumacé OGZ-a, Knjiga II, 790.

17 Otto Palandt, Biirgerliches Gesetzbuch (Miinchen: Verlag C. H. Beck, 2002.), 469.

18 Visoki trgovacki sud Republike Hrvtaske, PSP - 24/93 od 18. listopada 1993.

19 Cl. 150. Zakona o zemljisnim knjigama, Narodne novine, br. 63/19. (u daljnjem tekstu: ZZK).
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z.k. rjeSenje ili nije), ali je protiv nepostenog stjecatelja rok neograni¢en. Nade li se
stjecatelj prava vlasniStva, iz bilo kojeg razloga, u polozaju nepostenoga stjecatelja,
na njemu ¢e vjecno biti rizik gubitka tako steCene nekretnine. Ne¢e mu pomoci
ni pozivanje na dosjelost jer neposteni posjednik ne moze ste¢i pravo vlasnistva
dosjeloscu.

Pitanje je 1 moze li onda reaktivirati prvotnu obvezu, osobito stoga Sto cijeli
pravni odnos komplicira i pitanje zastare potrazivanja.

Kod datio in solutum drugotni je posao naplatan. Ne moze i¢i darovanje ili
zakup bez zakupnine (premda bi mogao uz razmjerno smanjenu zakupninu).
Darovanje ne sadrzi imovinski razmjer izmedu prvotne i drugotne obveze, a moze se
pod nekim pretpostavkama i opozvati. Tu je nemoguce konstruirati odgovornost za
pravne i materijalne nedostatke.

Drugotni posao moze biti i neformalan ako su u pitanju pokretnine, ali mora
biti formalan ako je rije¢ o nekretninama.

Kao §to je u ovom radu veé¢ navedeno, drugotni posao mora biti realan (da
vjerovnik stvarno dobije ispunjenje, da ga primi kako se navodi u ZOO-u), ali i vise
od toga, mora biti ciljan, tj. da vjerovnik ostvari sva prava koja je imao iz prvotnog
posla.

Sli¢an problem poput navedenih s prijenosom mjenice, odnosno prijenosom
prava vlasni$tva na nekretninama moze, mutatis mutandis, nastati i kod prijenosa
dionicarskih udjela u trgovackim drustvima.

Kada drugotnim poslom stjece daleko vise od pripadajuceg (Sto odgovornost
za pravne i materijalne nedostatke uvijek ne pokriva) moguce je pribjeci djelomicnoj
nistetnosti (Cl. 324. ZO0-a), odnosno primjeni pravila o stjecanju bez osnove (¢l.
1111. - 1120. ZOO-a).

3. GRADANSKOPRAVNE KARAKTERISTIKE DATIO IN SOLUTUM

Bez obzira na to $to se datio in solutum, u pravilu, ureduje jednim, eventualno
s dva zakonska ¢lanka, pravna priroda ovog instituta mnogo je sloZenija, obuhvacéa
dosta razliCitih karakteristika i zahtijeva cjelokupno poznavanje gradanskog
(ponajprije ugovornog obveznog) prava.

3.1. Datio in solutum i novacija

Novacija (obnova) kao promjena glavne ¢indibe ili pravne osnove uredena je u
ugovornom obveznom pravu kao promjena sadrzaja obveze, ali i kao oblik prestanka
obveze (Cl. 147. st. 1. ZOO-a iz 2005.).

Kod datio in solutum prijasnja (prvotna) obveza i dalje Zivi (jer se u svakom
slucaju, ako drugotna obveza propadne, vjerovnik opet vraca na trazbinu iz prvotne
obveze (argument iz ¢l. 167. st. 3. ZOO-a)).

Nije, medutim, uvijek lako razlikovati je li rije¢ o novaciji ili je u pitanju datio
in solutum. Opisane bitne razlike izmedu ova dva instituta kao da se katkada izgube.
One jednostavno toliko izblijede da ih je Cak i vrlo tesko razlikovati.
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I jedno i drugo pravno rjesenje (tj. novacija ili solucija) u pravilu se traze kada
je ispunjenje prvotne obveze postalo neizvjesno ili ¢ak nemoguce.

Njemacki BGB (€l. 364. st. 2.) odreduje da se u sumnji (je li rije¢ o novaciji ili
datio in solutum) uzima da je rije¢ o novaciji, tj. uzima se (presumira se) da je rije¢
0 novaciji, a ne o datio in solutum (... so ist im Zweifel micht anzunehmen das er die
Verbindlichkeit an Erfiillungs Statt iibernimmt).

I komentatori austrijskog ABGB-a (OGZ-a) naglasavaju da je katkada tesko
razlikovati je li rije¢ o nekom konkretnom slucaju o novaciji ili o datio in solutum.
Oni naglasavaju da, kada duznik preuzima novu obvezu, ne nastaje datio in solutum
nego novacija, a ako se daje ekvivalent za protutrazbinu, nastaje kompenzacija.”

Koziol i Welser?! posebno isti¢u da razliku izmedu novacije i datio in solutum
napose ¢ini to §to se kod datio in solutum odmabh i predaje predmet drugotne obveze,
odnosno vjerovnik taj drugotni predmet prima (¢ega nema kod novacije).

Datio in solutum stoga je oblik ispunjenja obveze, a novacija to nije. Novacija
samo umjesto prijasnje (prvotne) obveze stvara novu obvezu koja ¢e se pro futuro
ispunjavati prema pravilima obveznog prava.

Da bi, dakle, doista bila rije¢ o datio in solutum (a ne o novaciji), drugotna
obveza iz pravnog posla datio in solutum ne samo da stvarno mora nastati, nego mora
biti odmah i izvrSena.”? Nastanak drugotne obveze je kod datio in solutum vjedno i
njen prestanak.

Datio in solutum stoga je oblik ispunjenja obveze, a time i oblik prestanka
obveze jer obveza uvijek prestaje ispunjenjem.

Novacija, odnosno obnova ugovora (samo) je oblik promjene prvotne
(prijasnje) obveze i to tako da se prvotna obveza gasi, a nastaje nova koja ¢e trajati
kroz ugovoreno vrijeme i (u redovitoj situaciji) biti ispunjena na vrijeme i nacin kako
je ugovoreno. Nema razloga da se kod novacije ova drugotna (nova) obveza ne ispuni
upravo putem datio in solutum, ako, dakako, izostane redovito ispunjenje.

S jedne strane, usporedujuci datio in solutum 1 novaciju, nema dvojbe da je,
barem u pravilu, novacija manje otegotna za duznika i on time dobiva predah i moze
se pripremiti za ispunjenje koje je odgodeno za neko vrijeme.

S druge strane, gotovo je samo po sebi razumljivo, da vjerovniku vise odgovara
datio in solutum. Drugotna obveza odmah se ispunjava, odnosno on ju odmah prima.

Zbog toga katkada vjerovnik neée biti potpuno zadovoljan, jer bi on najradije
dobio ispunjenje one prvotne obveze, ali se u naknadno pogorSanoj situaciji
zadovoljio s drugotnom obvezom kao jedinim stvarno mogu¢im rjesenjem.

3.2. Datio in solutum pravni je posao (ugovor)

Dikcija €l. 167. st. 1. ZOO-a iz 2005. godine (...« sporazumu s duznikom) jasno
upucuje na to da je rije¢ o ugovoru izmedu vjerovnika i duznika kojim oni utvrduju
(ali 1 razrjeSavaju) svoj prvotni ugovor kojeg duznik ili ne moze ispuniti ili obje

20 Rusnov i Posilovi¢, Tumac OGZ-a, Knjiga 11, 790.

21 Koziol i Welser, Biirgerliches Recht, 100.

22 Palandt, Biirgerliches Gesetzbuch, 469. (Der Schuldner erlischt nur, wenn das neue
Schuldenverhdltnisse wirks enstanden ist).
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strane iz nekoga drugog razloga Zele da se ispuni drukcije.

Austrijsko pravo inzistira na tome da se drugotna obveza sklapa i kada se prva
ne moze ispuniti.

Potreba za sklapanjem drugotne obveze svakako nastupa (barem u pravilu)
kada zbog nekoga razloga ispunjenje prvotno ugovorene obveze postane neizvjesno.

Nemogucnost ispunjenja prvotne obveze ponesto je 1 dvojbena. Zbog
nemogucnosti ispunjenja obveze u pravilu slijedi ovrha ili ste¢aj duznika. Duznik je,
dakako, slobodan sklopiti i drugotnu obvezu, ali ga se na to ne moze siliti. Ugovor
prvotni, pa i drugotni, stvar je slobodne odluke duznika. To je pravilo koje vrijedi za
svaki ugovor.

Duznik koji ne moze ispuniti svoj dug (u pravilu nov¢ani dug) sam odlucuje
ho¢e 1i se prepustiti primjeni pravila o ovrsi, odnosno stecaja ili ¢e to izbjeci
sklapanjem drugotne obveze putem datio in solutum.

U ¢l 167. st. 2. ZOO-a ni domaci redaktori nisu odoljeli staroj napasti da institut
datio in solutum vezu ili ga ¢ak i poistovjete s kupoprodajom (...duznik odgovara isto
kao prodavatelj).

Datio in solutum, doduse, vrlo Cesto sli¢i na kupoprodaju, ali nije kupoprodaja
u punom smislu te rije¢i.”® Prijenos prava vlasniStva (na temelju kupoprodaje kao
drugotnoga pravnog posla) nije jedini moguéi sadrzaj datio in solutum.

Po hrvatskom pravu, naime, nije samo nov¢ana obveza potencijalna prvotna
obveza u datio in solutum. Zbog toga je nedosljedno kao drugotnu obvezu projicirati
(samo ili makar i pretezno) prodajnu obvezu duznika, odnosno putem kupoprodaje
prijenosa prava vlasnistva na vjerovnika.

Svaki naplatni pravni posao moze biti drugotni posao (drugotna obveza), ali
socioloski gledano, najcesca je situacija da je prvotna obveza novc¢ana obveza, a da je
drugotna obveza prijenos prava vlasnistva neke duznikove stvari na vjerovnika.

Duznik (ako drugotni posao ipak ne zelimo nazvati kupoprodajom) prenosi
na vjerovnika svoje pravo vlasniStva neke stvari (pokretne ili nepokretne) u cilju
placanja duga iz prvotne obveze. Neplacena novcana svota cijena je koju vjerovnik
(sada u novoj obvezi) placa kao cijenu za dobivenu stvar.

U biti, rijec je o pravnom poslu, odnosno ugovoru kupoprodaje.

Drugotni posao, drugotna obveza u citavoj konstrukciji datio in solutum
treba istoga trenutka sklapanjem, biti i ispunjena. Simbolicki re¢eno, rodenje i smrt
drugotnoga posla nastupaju istoga trenutka.

No, kod mjenice i ¢eka (pa i dionickih prava) uoCene su ve¢ neke pukotine
u tom smislu. Vjerovnik je mjenicu primio, ali nov€anu trazbinu jo$ nije utjerao, a
mozda i nece.

Po jednom rjeSenju, primanjem mjenice duznik je drugotnu obvezu (pa onda i
prvotnu obvezu) ispunio.

Po drugom?* se ukljucuje novi pojam, Zahlungshalber (hrv. prijevod: polovicni

23 Markus Wimmer, ,,Das Kaufmodell bei der datio in solutum und seine Folgen im modernen
Recht®, Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte: Romanistische Abteilung 129,
br. 1 (2012): 364-391.

24 Koziol i Welser, Biirgerliches Recht, 100-101.
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platitelj). Primanjem mjenice vjerovnik je primio samo polovicu obveze, a druga bi
polovica trebala uslijediti kada se potrazivanje iz odnosne mjenice stvarno naplati.

To bi onda bilo, u odredenom smislu, datio in solutum pod suspenzivnim
uvjetom, a moglo bi se govoriti i o subjektivnom pravu in nascendi.

Inzistirati na pravilu da je vjerovnik podmiren ve¢ samim primanjem mjenice
(a bez naplate te mjenice) znacilo bi tesko oSte¢ivanje vjerovnika. On gubi sva prava
iz prvotnoga, ali i iz drugotnoga posla. To je, naime, redoviti u¢inak svake datio in
solutum. Rezultat bi bio da vjerovnik ne dobije nista.

3.3. Datio in solutum kao alternativna obveza, facultas alternativa ili
oblik pojacanja obveznopravnog odnosa

Datio in solutum 1ima nekih sli¢nosti sa svim upravo navedenim
gradanskopravnim institutima iz naslova poglavlja, ali se ipak bitno razlikuje od njih.
Te razlike valja istaknuti upravo da bi se institut datio in solutum do kraja i ispravno
razumio.

Alternativna obveza (lat. due res in obligazione una res in soluzione) ima za
objekt dvije ili viSe ¢inidbi, ali je duznik (u pravilu on bira koju ¢e ispuniti) obvezan
izvrSiti samo jednu 1 njenim ispunjenjem obveza prestaje (¢l. 32. ZOO-a iz 2005.).

Kod datio in solutum nema viSe Cinidbi, prva je (u pravilu) otpala, a druga nije
stvar izbora. Prvotna obveza ozivi ako se drugotna ne moze ostvariti (¢l. 167. st. 3.
Z00-a), ali nikada istodobno ne postoje obje ¢inidbe. Dosljedno tomu nema, kao
mogucnost kod alternativnih obveza, ni pravo izbora.

Sli¢no je i s fakultativnim obvezama (lat. facultas alternativa - una res in
obligazione due res in soluzione, ¢l. 38. ZOO-a iz 2005.). Duznik moze ispuniti
obvezu davanja nekoga drugog predmeta, ali vjerovnik moze traziti ispunjenje samo
prvotne ¢inidbe (€l. 39. st. 1. ZOO-a).

Nema ni relevantne sli¢nosti s poznatim oblicima pojacanja obveznopravnog
odnosa. Nekih sli¢nosti, dakako ima (npr. odgovornost za materijalne i pravne
nedostatke po ¢l. 167. st. 3. ZOO-a iz 2005.), ali temeljna razlika ostaje u tome Sto se
ugovor pojacava na pocetku, a datio in solutum se dogada negdje pri kraju odnosa.

Neki oblici pojacanja (npr. ugovorna kazna) ve¢ po naravi stvari, ne idu uz
datio in solutum. Mogu uz novaciju, ali nikako ne uz datio in solutum. Pojacava se
ugovor koji tek treba izvrsiti, a kod datio in solutum ugovor se vec¢ i ispunjava.

Izvjesne, mada ne prevelike, sli¢nosti su i s datio solvendi causa, davanjem
radi isplate (Cl. 168. ZOO-a iz 2005.). Zakon to naziva predaja radi prodaje. Tu, za
razliku od datio in solutum, nema prijenosa prava (napose ne prava vlasnistva), a
cijeli se institut ograni¢ava na namirenje vjerovnika, s tim §to ¢e predanu mu stvar
prodati i iz postignutog iznosa naplatiti svoju trazbinu.

Od toga je nesto visi pojam fiducijarni prijenos prava vlasniStva, ali je opet
nizi od datio in solutum. Tu je prijenos prava vlasnistva, ali samo kao osiguranje
trazbine® (¢l. 309. - 327. OvrS$noga zakona).

25 Gabrijela Mihel¢i¢, Komentar Ovrsnog zakona (Zagreb: Organizator, 2015.), 914-972.
26 Ovrsni zakon, Narodne novine, br. 112/12., 25/13., 93/14., 55/16., 73/17., 131/20. (u daljnjem
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Navedene je slicnosti valjalo uociti, no kako bi se podvukle bitne razlike
izmedu navedenih instituta. Pritom valja imati na umu da je datio in solutum nacin
ispunjenja, prestanka obveze.

Samo slucaj zahlungshalber donekle muti ovako jasnu i Cistu konstrukciju, ali
ipak ne do mjere da i u tom slucaju ne bila rije¢ o datio in solutum.

Predmetni institut, hrvatski ZOO naziva zamjena ispunjenja (naslov ¢l. 167.).
To je nesto drugo od izvorno ugovorene obveze. Moze biti bilo koji naplatni pravni
posao, a najcesce je kupoprodaja.?’

4. ZAKLJUCAK

Datio in solutum stari je institut gradanskog, odnosno ugovornog obveznog
prava. Tijekom povijesti nije ¢ak ni pretrpio bitne promjene, a u radu autor upozorava
na one koje su se ipak dogodile i koje su u tijeku.

To $to propisi (pa i ZOO) datio in solutum ureduju u jednom ili dva ¢lanka nije
izraz nekakve ispodnormiranosti na koje bi trebali upozoriti.

Stolje¢a primjene, svakako u dobroj i kreativnoj primjeni i drugih (srodnih
ili sli¢nih) instituta gradanskog prava, stvorila su ¢vrstu poslovnu i sudsku praksu i
institut zapravo zivi bez nekih vecih poteskoca.

Valja, medutim, upozoriti, na opasnost da je rije¢ i sudi se samo po tom jednom
¢lanku Zakona. Problem, naprotiv, valja sagledavati u primjeni drugih pravila i nacela
obveznog prava.

U svojoj temeljnoj biti je datio in solutum oblik ispunjenja ugovorne obveze, i to
tako da duznik daje (a vjerovnik konsenzualno prima) neki drugi predmet ispunjenja
obveze. Svako drugo poimanje bilo bi protivno samoj naravi toga instituta.

No to ne znaci da je sraz izmedu prvotne i drugotne obveze kod datio in solutum
sasvim jednostavan. Vrijednost bilo kojega predmeta ispunjenja obveze katkada
je vrlo relativna, a vjerovnik je u pravilu u opasnosti da mora prihvatiti drugotnu
obvezu, a pitanje je, odgovara li ta obveza vrijednosno potpuno prvotnoj. Mutatis
mutandis isti je problem i na duznickoj strani.

Realnost, kauzalnost i ciljnost (kao causa finalis) temeljne su gradanskopravne
karakteristike datio in solutum. Svi zakonici traze da vjerovnik primi drugotnu
¢inidbu 1 da je tek onda posao zavrsen, a ugovor ispunjen.

Prakti¢cne dvojbe nastanu onda kada to primanje nije u punom fizickom
smislu (vjerovnik efektivno ne dobiva novac, a prvotna je obveza naj¢esée novcana

tekstu: Ovrsni zakon).

27 Davanjem neceg drugog duznik ne bi smio dati vise no §to stvarno duguje. Odgovornost
za materijalne i pravne nedostatke pritom nije dostatna zaStita i po stajaliStu autora, koje je
tijekom ovog rada ve¢ izrazio, nuznost je u jatoj mjeri naglasiti ciljnost drugotnog ugovora i
dosljedno tome svaki visak smatrati niStetnim. Zanimljivo je da po talijanskom pravu drugotna
obveza smije biti nove vrijednosti (¢l. 1197. st. 1. CC-a). No na to je bitno upozoriti jer su
u praksi uoCene neke sli¢ne tendencije, gdje se, npr. na ime toboznje zastite vjerovnika za
trazbinu od nekoliko stotina kuna blokira bankovni ra¢un duznika od 100.000,00 EUR. Sve
bez provjere utemeljenosti trazbine i mnogostruko nize od samog reklamiranoga duga! Takvu
pogresku institut datio in solutum ne bi smio ponoviti.
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obveza). Prikazani slu¢aj s mjenicom to zorno prikazuje, a pravi problem nastaje
kada je vjerovnik primio mjenicu, ali novac nije uplatio. Mjenica je vrijednosnica,
najpoznatiji vrijednosni papir i u njoj je sadrzano samo pravo.

Jedna je moguénost da je davanjem mjenice posao dovrSen, a po drugoj
ipak nije ili je samo polovic¢an (njem. zahlungshalber). Autor se priklonio drugom
rjeSenju, jer mu se ¢ini da u protivnom vjerovnik moze lako ostati bez ikakvog prava
(prvotna je obveza prestala, a drugotna nije ostvarila cilj), $to nije i ne moze biti
smisao datio in solutum.

Pritom je bitno istaknuti da datio in solutum nije novacija (obnova), iako su
izmedu njih odredene sli¢nosti. Novacija otvara novu #rku s novom ugovornom
obvezom i tek ¢e se u predvidenoj buducnosti otvoriti pitanje ispunjenja. Kod datio
in solutum je, naprotiv, posao gotov jer je vjerovnik namiren, a obveza ispunjena.
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Summary

FULFILLMENT BY GIVING INSTEAD OF PAYMENT -
DATIO IN SOLUTUM IN CONTRACTUAL
OBLIGATORY LAW

Datio in solutum - fulfillment of an obligation by giving instead of payment - is
an important institute of contractual obligatory law. The debtor will thus fulfill their
contractual obligation in a different way than agreed, but always with the agreement
and consent of the creditor. Datio in solutum is, therefore, a legal act, a contract. By
fulfilling this second (secondary) subject of the obligation - the obligation ends when
the creditor "receives" it. However, not every receiving is always the same, and a
problem arises when the receiving is not the physical receiving of money (which is
usually the original, primary obligation). The cases of bill of exchange transfers, land
registry of real estate ownership, or acquisition of shares as examples of fulfillment
of secondary obligations clearly show the problem. Namely, it should not happen
that the contract is "executed" but that the creditor "received" a secondary obligation
without effectively receiving anything.
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