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Sazetalk

Izmedu dva svjetska rata Pariz je postao srediste umjetnickog,
kulturnog i znanstvenog zivota, a ruski emigrantski mislioci i umjetni-
ci znacajno su tome pridonijeli. Pripadali su uglavnom personalizmu,
filozofskom pravcu kaji je rezultirao i stvaranjem vise pokreta koji su
pokusavali dati odgovore na slozena onodobna kulturna, socijalna
i filozofska pitanja. U radu se analiziraju pojam personalizma i nje-
gova izvorista, prikazuje se francuski personalizam i personalizam
ruskih mislilaca te se ukazuje na njihove susrete i druzenja. Iako je
na francuske mislioce snazno utjecao neotomizam, a na ruske pra-
voslavna misao, naglasava se kompatibilnost i slicnost njithovih pro-
misljanja, njthovo zajednicko djelovanje u razdoblju prije Drugoga
svjetskog rata, koje je kasnije rezultiralo afirmacijom koncepta covje-
ka kao osobe, ljudskog dostojanstva, ljudskih prava pa u konacnici i
ujedinjenja Europe. Zakljucuje se kalko u ovom slucaju uspjesno uklju-
Ccivanje emigranata u kulturni zivot nove postojbine i njthovo siner-
gijsko djelovanje znaci i svojevrsni ekumenizam prije ekumenizma.
Ostaje upitno koliko je personalisticka misao, koja se moze shvatiti
kao simbioza neotomizma i ruske religijske misli, vratila krséansku
misao u srediste europske misli, ali je nesporno da je zauzela znacaj-
no mjesto u suvremengj raspravi o idejama.

Kljuéne rijeci: personalizam, ruski emigrantski mislioci, francu-
ski personalizam, Nikolaj Berdjajev, Jacques Maritain
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UVODNE NAPOMENE

Nakon zavrsetka Prvoga svjetskog rata i nekoliko teskih godi-
na francusko gospodarstvo procvalo je pocetkom treceg desetljeca
20. stoljeca i taj rast je trajao do Drugoga svjetskog rata, uz mali
prekid tijekom velike ekonomske krize. U tom razdoblju, nazvanom
les années folles (Lude godine) Pariz se zbog brojnih socijalnih i kul-
turnih dogadanja uzdignuo kao srediSte umjetnosti i knjiZevnosti.
Pojavili su se novi umjetnicki pokreti, poput nadrealizma, postim-
presionizma, kubizma, fovizma, dadaizma i futurizma. U arhitek-
turi je art nouveau zamijenio art deco. Umjetnicki duh i povoljne
drustveno-socijalne okolnosti privukli su pisce i umjetnike iz cijelog
svijeta, ukljuc¢ujuc¢i Ernesta Hemingwaya, Pabla Picassa, Henryja
Millera, Salvadora Dalija, Jamesa Joycea, Francisa Scotta Fitzge-
ralda, Williama Butlera Yeatsa i mnoge druge. Znacajan je i veliki
val imigranata iz svih dijelova Europe, osobito Sovjetskog Saveza.
Pariz je postao utociste intelektualaca i umjetnika iz cijelog svije-
ta, koji su ozivjeli glavni francuski grad. H. Miller je zamijetio da je
do tada u Francuskoj nedostajalo ,nepatvorenih ljudskih osobina”
- strasti, proturjec¢nosti, zbrkanosti, kao i da se ,branitelji francu-
ske tradicije mogu nacdi izvan Francuske”.!

U filozofiji je nastao egzistencijalizam, ali i personalizam. U
francusku filozofiju tog doba ruski emigranti unose strast i duh,
slijedom ¢ega se personalizam, koji je poc¢etkom 20. stoljeca nastao
kao filozofski pravac, na poc¢etku 30-ih godina razvija i u obliku
vise pokreta koji pokusSavaju iznac¢i odgovore na sloZena kulturna,
socijalna i filozofska pitanja. Odluc¢ujucéa rije¢ za izraZavanje opéeg
osjecaja koji je proizvelo personalisticko budenje jest ‘kriza’ posto-
janje duboke drustvene, moralne i intelektualne krize koja zahtije-
va odgovor. Prvi svjetski rat uzrokovao je krizu vrijednosti, koju su
mnogi dozivljavali kao globalnu krizu zapadne civilizacije, a per-
sonalisti je prepoznaju kao ‘jednu od kriza koja prethodi novoj kri-
zi, jo§ vec¢ih dimenzija’.2 Misaono okruzenje krize bitno je obiljezje i
jedan od vaznijih poticaja i za personalisticka promisljanja, u koji-
ma je polaziSte bio covjek kao osoba.

! Henry Miller, Kolos iz Maroussijja, Znanje, Zagreb, 1978., 150.

2 Juan Manuel Burgos, An Introduction to Personalism, The Catholic University of
America Press, Washington, 2018., 1-2.
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1. POJAM 1 1ZVORISTA PERSONALIZMA

‘Personalizam’ se odreduje kao filozofski pravac, disciplina,
Skola, nauk, pokret, uc¢enje i slicno. Pri tome govor o personalizmu
ima razli¢ite konotacije i prizvuke ovisno o povijesnom, geografskom
ili ideoloskom kontekstu. [ako se u povijesti filozofije korijeni perso-
nalizma mogu pratiti od kasnog antickog doba, odnosno razdoblja
krScanstva u antici, ipak se pojam ‘personalizam’ veze uz 20. st.

Personalizam stoga mozemo odrediti kao smjer unutar filozofije
20. st. koji u srediste zanimanja stavlja osobu i namjenjuje joj dvo-
struku ulogu: a) osoba je apsolutno srediste i standard za drustvo
i sve njegove institucije; b) osoba je osnova za navijestanje apsolut-
ne univerzalnosti i solidarnosti medu svim ljudima.?

Razvidno je i da u povijesnoj i zemljopisnoj difuziji ideja postoji
desetak razli¢itih personalizama: americki, ruski, razli¢iti europski
personalizmi i sl. Iako svaki od njih ima svoje razumijevanje osobe,
svi stavljaju osobu u srediste filozofskog razmatranja. S obzirom na
Sirinu onoga Sto moze znaciti personalizam, neki zakljucuju da je
»malo zajednickog medu razli¢itim personalizmima osim njihova
protivljenja razlicitim oblicima materijalizma« te da »puna povijest
personalizma tek treba biti napisana«.* Znacajno obiljezje perso-
nalizma je i njegov prosvjedni aspekt: »Personalisti¢ki tip filozofije
ima tendenciju da se ponavlja kao prosvjed ili reakcija na ponav-
ljajuc¢e oblike monizma ili ‘totalitarne’ filozofije za koje smatra da
su prijetnja dostojanstvu i individualnoj vrijednosti ljudske oso-
be. Moglo bi ga se nazvati ‘periodi¢nim prosvjedom osobnog pro-
tiv neosobnog’.«<> Personalizam se prije svega shvaca u smislu tzv.
francuskog personalizma, uz koji se veZu Jacques Maritain, Niko-
laj Berdjajev, Alexandre Marc, Gabriel Marcel, Denis de Rougemont,
Emmanuel Mounier te drugi mislioci koji su djelovali okupljeni oko
casopisa Esprit i Ordre Nouveau te skupine mladih intelektualaca
Jeune Droite. Cesto ih se naziva i ne-konformistima tridesetih godi-
na.® Svi su bili pod snaznim utjecajem katolicke tomisticke filozofije
i pravoslavne misli ruskih emigrantskih mislilaca.

Thomas R. Rourke, Chazarreta Rosita Rourke, A Theory of Personalism, Lexington
Books, Oxford, 2005., 10.

Stanley Rudman, Concepts of Personhood and Christian Ethics, Cambridge
University Press, Cambridge, 1997., 109.

5 Frederick Copleston, Contemporary Philosophy, Burns & Oates, London, 1956.,
105.

6 Jean-Louis Loubet del Bayle, Les non-conformistes des annees 30: Une tenta-
tive de renouvellement de la pensée politique francaise, Edition du Seuil, Paris,
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Povijest personalizma povijest je shvacanja ljudske osobe, a
uobicajeno je stajaliSte da je koncept osobe razvijen u susretu grcke
filozofije i kr§¢anskog nac¢ina razmisljanja. Talijanski filozof i teolog
Battista Mondin istice: »Pojmu osobe, apsolutnoj participiranoj vri-
jednosti, ljudska je misao stigla zahvaljujuéi iskljuc¢ivo krs¢anstvu.«”

Na personalizam 20. st. najviSe utjecaja imali su (neo)tomi-
zam i ruska religijska misao. Iako su to po nekim pitanjima dva
razli¢ita pristupa, do njihova priblizavanja, intenzivna susreta pa
i sinergijski pozitivnha uc¢inka dolazi nakon Oktobarske revolucije.
Najistaknutiji ruski mislioci bili su prisiljeni napustiti novostvoreni
Sovjetski Savez te u velikim europskim sredistima, osobito u Pari-
zu, razvijaju plodan dijalog s europskom misli, osobito katolickom.
Povezanost personalizma i krS¢anstva mozda je najbolje oslikao
francuski publicist R. Fernandez, ustvrdivsi da personalizam »ima
smisla ako je osvijetljen krséanskom idejom duse«.®

2. FRANCUSKI PERSONALIZAM

Pocetak francuskog personalizma mnogi smjestaju u 1903.,
kada je Charles Bernard Renouvier objavio knjigu Le personnali-
sme, u kojoj je prvi put predlozen personalizam kao novi filozofski
sustav koji brani vrijednost ljudske osobe te se protivi panteizmu
njemacke i naturalisticCkom pozitivizmu francuske filozofije. Reno-
uvierov izvorni doprinos personalistickom pokretu jest ideja da se
svaka vrsta zajednice mora graditi na prvenstvu osobe, izbjegavaju-
¢i anarhisti¢ke i liberalne iluzije. E. Mounier priznaje da je u fran-
cuskim okvirima rije¢ ‘personalizam’ prvi upotrijebio Renouvier, ali
da je njegov pojam zastario te da se personalizam ponovno pojavio
pocetkom 1930-ih u jednoj posve drugoj klimi, a osobito s obzirom
na politicku i duhovnu krizu koja je tada planula u Europi.®

Kao odgovor na krizu izazvanu ekonomskom depresijom kra-
jem 20-ih neuspjeh demokracije i rastucu egzistencijalnu nesi-
gurnost u Francuskoj je nastao niz personalistickih, odnosno tzv.
‘nekonformistickih pokreta’. ‘Ne-konformisti’ su smatrali da treba-

1969.; Ferdinand Kinsky, Personalism and Federalism, Publius: The Journal of
Federalism 9 (1979.) 4, 131-156.

7 Battista Mondin, I valori fondamentali, Dino editore, Roma, 1985., 94.

8  Ramon Fernandez, La révolution est-elle nécessaire?, La Nouvelle Revue franca-
ise 244 (1934.), 110-114.

9 Emmanuel Mounier, Le personnalisme, Presses universitaires de France, Paris,
1969, 5.
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ju djelovati u skladu s onim Sto su nazvali ‘la personne ou l'homme
libre et engagé’, ‘osoba ili covjek slobodan i angaziran’. Razli¢ite gra-
ne personalistickog stabla ujedinjuje stajaliSte prema Jjudskoj osobi
ne s ciljem stvaranja nove akademske teorije o osobi, nego s ciljem
iznalazenja prakti¢ne filozofije angaZzmana. Odabrali su istraziva-
nje razlic¢itih fenomena gospodarske, politicke i kulturne krize kao
simptoma globalne krize civilizacije. Otuda su imali retoriku ‘novog
poretka’, ‘duhovne revolucije’, ‘radikalnih reformi’ i ‘ponovnog rode-
nja’ koju su podupirale inovativne ideje o politickom federalizmu i
dokidanju Jjudskog otudenja, s predanosc¢u obrane konkretne ljud-
ske osobe od arogancije sustava i ideologija.

O francuskom personalizmu poéelo se raspravljati intenzivni-
je nakon Sto je 1960. politolog J. Touchard objavio ¢lanak o poseb-
nosti personalistickog duha 1930-ih, koji je okarakterizirao kao un
Jront commun de la jeunesse (‘zajednicka fronta mladih’), fronta koja
nadilazi podjelu na lijevo i desno u politici.!? Istaknuo je njihovu
intelektualnu drustvenost koju vidi u istom ‘jeziku i vokabularu’ u
okviru malih ¢asopisa bez suzdrzavanja od politickih aktivnosti i
spremnosti za radikalnije promjene drustva i politike. Personalisti
su sebe dozivljavali ne samo kao pokretace ‘zauzete’ osobne revolu-
cije (engagés) nego i kao »buduce vode novog poretka.!!

Kod francuskog personalizma bitno je razlikovati personalizam
kao filozofski pravac od personalistickih pokreta. N. Berdjajev, J.
Maritain, G. Marcel, Etienne Gilson i drugi mislioci rodeni 1870-ih
i 1880-ih godina u filozofskom su smislu do 1930-ih iznijeli prepo-
znatljivu personalisticku filozofiju. Pocetkom tridesetih godina mla-
di, cesto njihovi studenti i slusaci, s odusSevljenjem pretvaraju taj
nauk u pokrete. U tim pokretima nalaze se ne samo filozofi nego i
knjizevnici, novinari, glazbenici i likovni umjetnici te druga mlada
inteligencija. Stoga ne zacuduje da se personaliste tridesetih godina
opisuje kao »aristokraciju intelektualnih proroka« te se istice velik
utjecaj vjerskog aspekta na djelovanje personalistickih skupina koje
su pozivale na revoluciju usmjerenu na osobu radi uspostave novog
decentraliziranog drustvenog i politickog poretka na europskoj razi-

10 Jean Touchard, L’ esprit des années trente, u: Ginette Michaud (ur.), Tendances
politiques dans la vie francaise, depuis 1789, Hachette, Paris, 1960, 89-120.

11" Undine Ruge, The Call for a New European Order: Origins and Variants of the
Anti-liberal Concept of the ‘Europe of the Regions’, u: Dieter Gosewinkel (ur.),
Anti-liberal Europe: A Neglected Story of Europeanization, Berghahn, New York —
Oxford, 2015., 90-104, 92.
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ni koji bi zamijenio nacionalnu drzavu.!? Clanovi skupine Ordre
Nouveau pokusali su se izdvojiti iz ideoloSkog vokabulara tih tride-
setih godina: faSizma, komunizma i liberalizma. Njihova predodz-
ba o osobi suprotstavljena je liberalnom konceptu pojedinca koji se
percipira kao atomiziran te je pogodan za totalitaristicko poimanje
covjeka kao pripadnika zajednice (Volksgemeinschaft). I drugi per-
sonalisti smatrali su da je liberalni pogled na svijet materijalistic-
ki pogled na svijet te kao takav dovodi do gubitka slobode Jjudi, a
drzava postaje totalitarna. G. Marcel izrazito odbacuje ‘materijali-
sticku koncepciju svemira’ zato Sto je ona u svojoj biti suprotna »ideji
slobodnog ¢ovjeka«.!® J. Maritain trend totalitarnosti vidi u vlada-
vinama individualisticke ili liberalne demokracije. Drzava, preobra-
Zena u apsolut, tezila je tome da zamijeni narod te da ga potisne iz
politickog Zivota. Nadolaskom totalitarnih rezima i filozofija takve
su se ambicije oslobodile te ih Maritain jasno navodi: ,Nase je doba
imalo povlasticu da vidi etatisticki totalitarizam utemeljen na rasi
u njemackom nacizmu, na naciji u talijanskom fasizmu i na gos-
podarskoj zajednici u ruskom komunizmu.”'* I na drugom mje-
stu potvrduje da je ispraznost gradanske demokracije 19. stoljeca
dovela do totalitarizama: ,NiSta nije ¢udno Sto je ta demokracija,
uoci Drugog svjetskog rata, u zemljama koje je fasisti¢ka, rasisticka
ili komunisticka propaganda nastojala smutiti i izopaciti, postala
drustvo bez samosvijesti i samopouzdanja, bez ikakve zajednic-
ke vjere koja bi joj pomogla da se odupre raspadu.”'® Za osobu kao
duhovno ukorijenjeno ljudsko bi¢e pripadnici Ordre Nouveau podra-
zumijevaju postojanje kreativnog odnosa prema zajednici i osjecaj
odgovornosti u odnosu spram drugog covjeka: »Drustvo, ekonomija,
politika ljudske su stvarnosti koje ljudi stvaraju da sluze ljudima...
Katastrofalna evolucija dovela je do toga da ljudska osoba viSe nije
nista viSe od materijalizma, apstrakcije, anonimnog elementa, fan-
tom. Homo oeconomicus liberala, Homo politicus demokrata, Homo
sapiens idealista, sve su to nestvarne sheme temeljne stvarnosti...
Zelimo prvenstvo ljudske osobe nad svim drugim vrijednostima i
nad svim nuznostima.«¢

Pascal Balmand, Intellectuel(s) dans 'ordre nouveau (1933-1938): une aristocra-
tie de prophétes, u: Danielle Bonnaud-Lamotte (ur.) Intellectuel(s) des années
trente, entre le réve et Uaction, Editions du CNRS, Paris, 1989., 172-184, 180.

13 Gabriel Marcel, Man Against Mass Society, St. Augustines Press, South Bend,
2008., 20.

14 Jacques Maritian, Covjek i drzava, Globus - Skolska knjiga, Zagreb, 1992., 31.
15 Isto, 113.
16 #xx Notre foi, L'Ordre Nouveau 9 (1934.), 7-10.
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Personalisticki pokreti bili su ponekad kritizirani, pa ¢ak i
od starijih personalista i katolickih intelektualaca. Neki istaknuti
katolicki filozofi smatrali su da su personalisti zauzeli tezak filozof-
ski polozaj jer je njihovo odredenje osobe neprecizno ili da im nedo-
staje zajednicko razumijevanje osobe.!” Maurice Blondel takoder se
opozicijski postavio prema personalistickim pokretima dozivljavaju-
¢i ih kao nasilje ulice i ¢istu destrukciju.'® Mladi personalisti uzvra-
tili su Blondelu, pa je tako npr. Jean Lacroix Blondelovoj filozofiji
spocitnuo slabost: »U tome smislu Blondelova je filozofija otvoren
sustav u kojemu se ljudska misao neprestano nastoji izjednaciti s
djelovanjem, s dozivljenim, a u ¢emu nikada ne uspijeva potpuno.«'9
Knjizevnik Francois Mauriac, kao pripadnik starije generacije, napi-
sao je Zestok clanak kritiziraju¢i mlade personaliste. Dozivio ih je
kao ogorcene i nezaposlene fakultetski obrazovane osobe, revoluci-
onarne mlade gradane, a po njegovu misljenju mladost nikad nije
bila umjerena. Zamjera E. Mounieru izjavu da ne mozemo biti pravi
krscani ako nismo pobunjenici. Ironi¢no im spocitava njihove revo-
lucionarne zelje: »Tu revoluciju, koje su vam puna usta, tko ce ju
ostvariti? Ne vi, i vi to znate.«2° Ukazuje i na apsurd njihova oceki-
vanja da bi veliki J. Maritain bio na ¢elu buduc¢ih narodnih kome-
sara. Zakljucuje da mladi personalisti poistovjecuju gradanstvo i
kapitalisticki sustav, sto je poistovjecenje krvnika i Zrtve. Nedosta-
tak filozofskog zna¢enja mladim pristasama indirektno potvrduje i
N. Berdjajev, koji E. Mouniera ne dozivljava kao filozofa i sugovor-
nika kao sto dozivljava Maritaina, ve¢ ga spominje samo usputno
kao redaktora Esprita.?!

Najznacajniji personalist je J. Maritain, koji je svoj rad vidio u
kontinuitetu s mislju Tome Akvinskog i nesumnjivo je da su nje-
govi radovi duboko prozeti katolicanstvom. U pocetku privucen
Spinozinim idealizmom, a poslije Bergsonovim vitalistickim intuici-
onizmom Maritain odbacuje modernost — kartezijanske i postkarte-
zijanske misli te trazi vracanje u pred-moderni pogled T. Akvinskog.
Smatrao je da je tomizam trajna filozofija, nac¢elno razumljiva i za
vjernike i za nevjernike. Ipak, uvidio je da filozofija ne mozZze samo

17" Paul Archambault, Destin d'un mot, Politique 8 (1934.) 2, 155-165, 163.

Maurice Blondel, Les équivoques du ‘personnalisme’, Politique 8 (1934.) 3,
193-205.

19 Hrvoje Lasi¢, Nadnaravno odredenje ljudskog bi¢a u Blondelovoj definiciji istine:
Adaequatio realis mentis et vitae, Obnovljeni zivot 45 (1990.) 5, 332-343, 334.

20 Francois Mauriac, Les jeunes bourgeois révolutionnaires, L'Echo de Paris 49
(1933.) 19517, 1.
21 Nikolaj Berdjajev, Samospoznaja, Demetra, Zagreb, 2005., 245-247.
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ponavljati Tomine poglede, veé¢ razvija aspekte tomisticke filozofije
za rjeSavanje problema suvremenog svijeta. Povezanost persona-
lizma kao filozofije i kr§¢anstva kao religije u potrazi za huma-
nizmom izrazio je Maritain rijecima: »Dobro mi je znano da neki
smatraju kako autentiéni humanizam moze po definiciji biti samo
protureligiozni humanizam. Mi mislimo posve suprotno.<?2 Marita-
in se zalaze za uspostavu novog, cjelovitog humanistickog drustva
kojem bi glavne znacajke bile personalizam, komunitarnost i plu-
ralizam, nadahnute temeljnim krsc¢anskim vrednotama slobode,
ljubavi i bratstva. Iako personalisti polaze od kategorije osobe kao
duhovnog praelementa bitka, kao primarne stvaralacke realnosti i
najvise duhovne vrijednosti, njihovi putovi u razjasnjenjima i tra-
zenjima dodatnih uporista razilaze se. Tako je npr. za Berdjajeva
svojstven odlazak u ruski mesijanizam, za Mouniera u egzistenci-
jalizam, a Maritaina u (neo)tomizam. Neotomizam ili neoskolastika
najprije je bio prepoznat kao klerikalni fenomen, ali s Maritainom
postaje i laicki napor verifikacije tradicionalne katolicke misli na
Sirem podrucju kulture. Tri bitna aspekta Maritainova personaliz-
ma su: njegov nauk o osobi i individuumu te teocentrizam i teleo-
logija. Maritain je svjestan fleksibilnosti personalizma i smatra da
to nije neka posebna doktrina ili skola, ve¢ da je to reakcija na dvi-
je suprotne pogreske, reakcija na individualizam i kolektivizam. A
takvih razlicitih reakcija koje stavljaju osobu u srediste ima prema
Maritainu bar desetak.?® Navodi da mu je Zelja jasno odrediti perso-
nalizam koji je ukorijenjen u doktrini sv. Tome i na samom pocetku
izdvojiti drustvenu filozofiju usredotoc¢enu na dostojanstvo lJjudske
osobe iz svake filozofije usmjerene na primat individualnoga i pri-
vatnog dobra. Po njemu, »tomisticki personalizam naglaSava meta-
fizicku razliku izmedu individualnosti i osobnosti«.?*

G. Marcel, francuski filozof i knjiZzevnik, jedan je od najista-
knutijih personalista koji je svojom mislju snazno utjecao na mla-
de francuske intelektualce u personalistickim pokretima. Znali su
ga kategorizirati kao egzistencijalista, ali on se tome usprotivio ne
Zeleci da ga se veze uz mislioce kao Sto je Jean Paul Sartre.?> Za

22 Jacques Maritain, Cjeloviti humanizam, Kr§éanska sadasnjost, Zagreb, 1989.,
15.

23 Jacques Maritain, Person and the Common Good, University of Notre Dame Press,
Notre Dame, 2012., 12.

24 Isto, 13.

25 Gabriel Marcel, An Autobiographical Essay, u: Paul Arthur Schilpp i Lewis Edwin
Hahn (ur.) The Philosophy of Gabriel Marcel, Open Court Publishing Company,
Chicago, 1984., 1-68, 48.
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Marcela, utjelovljena osoba, odnosno Jjudska osoba postala je nje-
gova polazna toc¢ka i srediSnji pojam njegove metafizicke potrage.
A upravo je njegov izraziti naglasak na intersubjektivnost osobe s
jedne strane znak personalisticke tradicije, a s druge strane razlika
u odnosu na egzistencijalizam. Sebe je nazivao novosokratikom jer
svoju filozofiju nije shvac¢ao kao sustav. Njegova filozofska djela su
u znaku fenomenologije i metafizike nade, fidélité créatrice, stvara-
lackog vjerovanja, vjernosti kao ontoloske razine koja ima najvece
znacenje. »Tu je rije¢ o osnovnom fenomenu zajednickog ljudskog
postojanja, o efektivnhom, a ne samo teorijskom priznavanju jed-
nog odredenog ontolosSkog trajanja. Vjernost i nada stoje u najuzoj
grupi svih fenomena koji sa¢injavaju totalitet bivstovanja, apso-
lutni angazman, bezuslovnu obavezanost, vjernosti koja je svagda
stvaralacka.«?® U djelu Homo viator G. Marcel je razvio pojam apso-
lutne nade. Ta nada transcendira svaki konkretni sadrzaj i preda-
je se Bogu. Marcel dolazi do zakljucka da se u suvremenom dobu,
gdje prevladava tehnika i znanost koje uzrokuju nemoc i otudenje
covjeka, takvo stanje moze prevladati jedino uvidom u misterij nade
ivjere. U djelu Les Homumes contre 'humain odbacuje egzistencijalnu
filozofiju kakvu je razvio J. P. Sartre, koja je orijentacijski materija-
listicka i izrazito ateisticna prema religiji i postojanju Boga.

E. Mounier bio je najpoznatiji predstavnik personalistickog
pokreta, i to onog koji se okupljao oko ¢asopisa Esprit. Mounier
personalizam odreduje u Manifestu u sluzbi personalizma, svojemu
najutjecajnijem i za njegove suradnike kultnom djelu, koje je prvi
put objavljeno 1936.: »Personalistickim nazivamo svako ucenje, sva-
ku civilizaciju koja utvrduje prvenstvo ljudske osobe nad materijal-
nim nuznostima i kolektivnim uredenjima koja podrzavaju njezin
razvoj.«>” Mounierova skupina oko Esprita trazila je tre¢i put izmedu
socijalizma i kapitalizma, a posve razli¢it od liberalizma i fasizma,
s Cetiri nacela svog djelovanja: 1) osvjeScivanje instinktivnog i inte-
resnog temelja vlastitih pristajanja i odbijanja; 2) revolucija protiv
mitova, osobito onih rigidnih politickih partija; 3) davanje predno-
sti stavovima do kojih se doSlo na temelju individualne istrazivac-
ke avanture pred nauc¢enim rjeSenjima; 4) provodenje maksime »biti
prije nego ¢Ciniti, spoznati prije nego djelovati«.28 Mounier se usmje-

26 Abdulah Saréevié, Pogovor, u: Gabriel Marcel, Bivstvovanje i imanje, Veselin

Maslesa, Sarajevo, 1989., 159-174, 172.

Emmanuel Mounier, Manifeste au service du personnalisme, Paris, Editions
Montaigne, Paris, 1936., 5.

Franjo Zenko, Personalizam Emmanuela Mouniera: Pokusaj sinteze marksizma i
egzistencijalizma, Centar za povijesne znanosti, Zagreb, 1980., 30-31.

27

28
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rio konkretnom, angaziranom djelovanju, realnim povijesnim isku-
stvima, smatrajuci da ideje treba izraziti djelovanjem i ozZivotvoriti
na politickom i drustvom podrucju.

Denis de Rougemont, Svicarski filozof i esejist, bio je jedini
mislilac koji je bio aktivni suradnik u oba najznacajnija francu-
ska personalisticka pokreta, u onom oko ¢asopisa Esprit i onom
oko c¢asopisa L'Ordre Nouveau. Godine 1934. objavljuje knjigu Poli-
tika osobe i ¢lanak »Définition de la personne« u Espritu, djela koja
se smatraju utemeljiteljskima za personalisticki pokret. U njima
postulira primat osobe i njezinu neodvojivost od zajednice. U opSir-
nom radu Misliti rukamaiz 1936. raspravlja o rastu totalitarizma te
uocava da se remeti svjetski poredak u suvremenom svijetu. Godi-
ne 1939. objavljeno je njegovo najpoznatije djelo, Ljubav i zapad, u
kojem dekonstruira mit o strasti. Nakon Drugoga svjetskog rata
Rougemont je izrazito aktivan u osnivanju modernih europskih aso-
cijacija, kreiranju Europske konvencije o Jjudskim pravima i osni-
vanju Europskog suda za ljudska prava. Uz Konrada Adenauera,
Jeana Monneta, Roberta Schumana cesto se Rougemont navodi
kao vodeci mislilac novog, poslijeratnog duha europskog ujedinje-
nja. Kao najvaznija Rougemontova kvaliteta istice se njegovo jasno
uvidanje problema, opasnosti i elemenata naSeg doba te razotkri-
vanje iluzije masa i isticanje potrebe Zurnosti ispravnog djelovanja.2®

O francuskom personalizmu tridesetih godina mozda se najbo-
lje izrazio sudionik personalistickog pokreta J. Lacroix. On iznosi da
je personalizam za protivnike ideologija, a za sljedbenike filozofija.
Smatra da nije ni jedno ni drugo te da je to radikalni nesporazum.
Tvrdi da je personalizam zapravo duboka i temeljna istina koja je
dosla na povrsinu u Jjudskim umovima te da se stoga ne moze opi-
sati ni kao ideologija ni kao filozofija.3°

3. PERSONALIZAM RUSKIH MISLILACA

Korijeni francuskog personalizma obi¢no se uoc¢avaju u fran-
cuskom neokriticizmu i tomizmu te njemackoj fenomenologiji, a
doprinos ruske religiozne filozofije nije znacajnije istrazen. Prije
Oktobarske revolucije personalizam je bio dobro poznat i utjecajan
pokret u ruskom intelektualnom Zivotu, koji je imao vlastite novine

29 Bruno Ackermann, Denis de Rougemont: une biographie intellectuelle, Labor et
Fides, Geneve, 1996., 1112.

30 Jean Lacroix, Le personnalisme comme une anti-idéalogie, Presses Universitaires
de France, Paris,1972., 8.
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i udruge.3! Neki smatraju da je u tom razdoblju u Rusiji personali-
sti¢ka filozofija viSe bila klima misli i zajednicki filozofski senzibi-
litet negoli razvidna skola miSljenja te da ruski personalizam, kao
filozofski potomak ruske religijske renesanse, postaje punoljetan
1910-ih i 1920-ih godina.32

Nakon revolucije iz Sovjetskog je Saveza emigriralo izmedu
400.000 i nekoliko milijuna ljudi, s time da se u mnogim istraziva-
njima konstatira nemoguénost utvrdivanja to¢nog broja.33 U jednoj
od studija o ruskim izbjeglicama navodi se da ih je samo u SAD-u
i Francuskoj izmedu dva svjetska rata bilo oko milijun i pol. Medu
ruskim izbjeglicama 1920-ih godina bio je visok postotak Jjudi sred-
nje i viSe klase, intelektualaca i obrazovanih, kojima je Francuska
bila osobito privlacna.3* Iako se zivahna ruska akademska zajed-
nica razvila u Berlinu, Pragu i jos nekim europskim gradovima,
Pariz je ipak postao duhovno sredisSte cjelokupne ruske dijaspore.
I povrsnim uvidom u francuski personalizam uo¢ljiva je aktivnost
znatnog broja ruskih mislilaca. To uocava i kanadska povjesnicar-
ka C. Baird, tvrdeci da su u kasnim 1920-ima ruski krugovi emi-
granata bili prethodnici francuskog personalizma.3®

Osnovna znacajka ruskog personalizma je da »polazi od apso-
lutne vrijednosti i srediSnjeg mjesta ljudske osobe, kao i od njezina
tragicnog polozaja u svijetu«.3® Kao najznacajniji ruski persona-
list navodi se N. Berdjajev. Razvidno je da su istaknutu ulogu u
personalistickim krugovima imali i A. Marc, Boris S. Mirkine-
Guetzévitch, R. Maritain, Sergej N. Bulgakov, Nikolaj O. Loski, Vla-
dimir N. Loski, Héléne Iswolsky, Marc Chagall, Georges Gurvitch,
Igor F. Stravinski, Georgij V. Florovski, Vasilij V. Zenjkovski, Semjon
L. Frank, Dmitrij S. MereSkovski, Lav P. Karsavin, Peter B. Stru-
ve, Ivan A. Iljin, André Mandelstam, Ivan A. Bunjin, Sergej Polia-
kof, Sergej I. Sarsun, Boris Poplavski, Aleksandr Ginger, Boris F. de

31 Galina S. Ryzshkova, Personalism in Russia, Journal of Siberian Federal

University. Humanities & Social Sciences 7 (2014.) 7, 1120-1127, 1120.

Paul L. Gavrilyuk, Georges Florovsky and the Russian Religious Renaissance,

Oxford University Press, Oxford, 2014., 82.

Robert H. Johnston, New Mecca, New Babylon: Paris and the Russian Exiles,

1920-1945, McGill-Queen’s University Press, Kingston — Montreal, 1988., 14.

3% James E. Hassell, Russian Refugees in France and the United States Between the
World Wars, American Philosophical Society, Philadelphia, 1991., 1-2.

35 Catherine Baird, Le Cercle oecuménique (1926-1930): An antecedent of French

personalism among Russian émigrés, L’Europe en formation 315-316 (1999-

2000), 151-175.

Ivan Dev¢i¢, Osmi dan stvaranja: Filozofija stvaralastva Nikolaja A. Berdjajeva,

Krséanska sadasnjost, Zagreb, 1999., 336.

32

33

36
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Schloezer, Wsevolod de Vogt, Boris K. Zajcev, Mark Aldanov i mnogi
drugi, osobito oni koji su sudjelovali u raspravama i dogadanjima
Studio franco-russe, neformalnog pariskog udruZenja francuskih i
ruskih umjetnika i intelektualca, osobito aktivnog u razdoblju od
1929. do 1931.

Ruskoj emigrantskoj inteligenciji cilj je bio pronaci protutezu
pritisku koji je sovjetska kulturna politika provodila na ruskom
jezicnom prostoru izvan Sovjetskog Saveza. Takoder, oni su se
nadali da ¢e u francuskom kulturnom ZzZivotu »pronaéi vrijednosti
koje bi mogle ojacati njihov otpor u¢vrscujuci ga u tradiciji europ-
skog humanizma i demokracije«.3” Iako su bili u svojevrsnoj simbio-
zi s francuskim personalistima, znac¢ajno obiljezje ruskih mislilaca
jest da personalizam nikad nisu povezivali s marksizmom i ideja-
ma drustvene jednakosti®® te da su s rezignacijom odbacivali takve
pomisli. U tom smislu i N. Berdjajev u ¢lanku »Personalizam i mar-
ksizam« iz 1935. upozorava suradnike i ¢itatelje casopisa Esprit da
ne padaju na ideje marksizma jer je on antipersonalisticki, totali-
taran i neprijateljski prema osobi.

A. Marc, ruski iseljenik zZidovskog porijekla, vec je 1931. tvr-
dio da samo revolucija i novi poredak koji se temelji na novoj filo-
zofiji ovjeka i drustva, odnosno personalizmu, moZe odgovoriti na
krizu tadasnjeg doba. U ¢lanku »Misére et grandeur du spirituel«
A. Marc i A. Dandieu pozvali su na stvaranje personalizma,?® sto
se moZe smatrati prvim pozivom na personalisticko okupljanje. U
casopisu Plans za mjesec prosinac 1931. u nepotpisanom ¢lanku
»LAction — Précisions sur ‘L'Ordre Nouveau'« snazno je izraZeno sta-
jalisSte: Personalizam: primat ¢ovjeka nad drustvom, kojeg kanadski
povjesnicar C. Roy pripisuje Marcu. Iako se danas u literaturi kao
prvi osniva¢ personalistickog pokreta najcesSce navodi E. Mounier,
ipak se sa sigurnosS¢u moze tvrditi da je A. Marc pokretac¢ persona-
listickih pokreta. Marc je kao ¢etrnaestogodiSnjak napustio Rusi-
ju nakon dolaska komunista na vlast, a tijekom dvadesetih godina
u Njemackoj je proucavao filozofiju. Uvidio je ve¢ tada prethodnike
nacistickog pokreta, a u Njemacku se nakratko vratio 1932. godine
kako bi poku$ao organizirati antinacisticku njemacku mladez. No
nacisti su ve¢ tada bili dovoljno dobro organizirani da bi dopusti-
li takav pothvat. Vidjevsi prije toga i destruktivni potencijal komu-

37 Leonid Livak, Le Studio franco-russe (1929-1931), Revue des études slaves 75
(2004.) 1, 109-123, 110.

38 Galina S. Ryzshkova, Personalism in Russia, 1127.

39 Christian Roy, Alexandre Marc et la Jeune Europe (1904-1934): L'Ordre Nouveau
aux origines du personnalisme, Presses d’Europe, Nice, 1999, 127-132.
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nisticke misli te osjetivsi duboku krizu zapadne civilizacije, trazio
je nove vrijednosti, koje bi ukljucivale red, revoluciju i dostojan-
stvo osobe. Nije bilo puno postojecih ideologija s tim elementima, a
Marc ih pronalazi kod C. Péguya i francuskog anarhistickog misli-
oca Pierrea J. Proudhona. Marc je opisivao personalizam kao novu
politicku filozofiju, a isticao je povezivanje ontoloskih i aksioloskih
temelja osobe kao slobodnog subjekta. U publikaciji Létre et subjec-
tif (1930.), Marc piSe o novoj metafizici osobe protiv tradicionalne
metafizike. Pod utjecajem filozofije djelovanja i njezine primordijal-
nosti M. Blondela, Marcova metafizika dolazi do postulata da ljud-
sko bice postoji samo u akciji. Marc se intenzivno u Parizu druzio
i raspravljao s Berdjajevom i Marcelom,*° a poslije s Maritainom i
Rougemontom, i iz tih je rasprava i roden personalisticki pokret
L'Ordre Nouveau s poklicom »Mi nismo ni kolektivisti, ni individu-
alisti, ve¢ personalisti¢, koji je naveden u manifestu tog pokreta iz
1931. Ordre Nouveau je osnovan jer je Marc nastojao spojiti dvije
aktivnosti: politicki aktivizam za europsko jedinstvo i svjetski mir
te ekumensku raspravu izmedu katolickih i pravoslavnih krsca-
na.*! Marc se preobratio na katolicanstvo 1933., pisao je za domi-
nikanski ¢asopis La vie intellectuelle, a 1935. postao je pomocnik
urednika katolickog tjednika Sept. Iako je postao rimokatolik, za
naciste u Francuskoj kao i za vichyjevsku vladu vrijedilo je pravilo
- jednom Zidov, uvijek Zidov. D. de Rougemont i A. Marc bili su bli-
ski prijatelji od pocetka 1930-ih, kada su kao mladi pisci i osnovali
¢asopis L'Ordre Nouveau, a nastavljaju suradivati u Svicarskoj na
kraju Drugoga svjetskog rata. Povezivali su poznanike iz predratnih
godina koji su takoder uvidali potrebu za potpunom reformacijom
europskog drustva. Rougemont i Marc bili su dobri organizatori, a
od 1947. imaju vaznu ulogu u stvaranju buduc¢e moderne Europe.
Marc je sudjelovao u stvaranju skupine La Fédération, a 1946. ime-
novan je za glavnog tajnika Saveza europskih federalista. Godine
1953. postaje voda Europskoga federalistickog pokreta i osnivac
Ccasopisa LEurope en formation.

Najpoznatija i najistaknutija pojava mozda i cjelokupne ruske
filozofije jest N. Berdjajev. Nazvan je filozofom slobode, jer je tom
sintagmom oznacena njegova srediSnja misaona preokupacija, bez
obzira na njegov razvojni put od narodnjastva, preko marksizma i
neokantovstva do personalizma. Za Zapad je Berdjajev bio i »izraz

40 John Hellman, Communitarian Third Way: Alexandre Marc and Ordre Nouveau

1930-2000, McGill-Queen’s University Press, Montreal, 2002, 26-27.

4l Christian Roy, Alexandre Marc et la Jeune Europe (1904-1934): L'Ordre Nouveau
aux origines du personnalisme, 203-211.
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duha pravoslavlja«.? U svojim brojnim djelima nastojao je stvoriti
ne strogi filozofski sustav, ve¢ cjelovitu opéu koncepciju — od antro-
pologije, aksiologije, etike, epistemologije i metafizike do kozmologi-
je, vodeci se, kao glavnim problemom, poloZajem covjeka u svijetu
i smislom njegove egzistencije. Iako se ruska filozofija Berdjajevlje-
va doba cesto oznacava kao sustavna, mnogi ruski mislioci pisali
su esejisticki i aforisti¢ki. Tu unutarnju suprotnost ruske filozofije
po nekima treba shvatiti i razumjeti kao dvije strane iste kovani-
ce, s natpisom ruska misao.*3 Iako je Berdjajev sam izjavio »nisam
pjesnik, filozof sam«,** njegov izricaj ima dosta knjizevnoga i poet-
skoga, Sto ga ¢ini zanimljivim i pristupac¢nim Sirem citateljstvu.
Dodatno, njegov prorocki i mesijanski pristup rezultirao je time da
ga neki smatraju i jednim od najvecih »religijskih filozofa dvadese-
tog stoljeca«.*® Za vrijeme studija prava u Kijevu poceo se sustav-
nije baviti filozofijom te se ukljucio u socijaldemokratska kretanja
propagirajuci marksizam. Zbog toga je 1898. bio uhicen i izbacen
s fakulteta. Pristupa tzv. legalnim marksistima, koje u tadasnjoj
Rusiji predvode P. B. Struve i Mihail I. Tugan-Baranovski. Mladi
Berdjajev nastoji nadopuniti marksisticke socioekonomske stavove
Kantovim transcendentalnim idealizmom. To se oznacuje kao odlu-
c¢an zaokret tzv. kritickih marksista k idealizmu, ali i kao ponuda
etickog marksizma umjesto Marxova ucenja. Berdjajev tada prelazi
na metafiziku i udaljava se od pozitivizma te u filozofskom smislu
prestaje biti marksistom. Radikalno lijevo krilo ruske inteligenci-
je okupljena oko Lenjinove Iskre u cijelosti odbacuju Berdjajeva i
mislioce ruske duhovne renesanse. Berdjajev odobrava narodni
karakter Februarske revolucije, ali se protivi boljSevizaciji revoluci-
onarnog procesa. Oktobarsku revoluciju dozivio je kao nacionalnu
katastrofu. Berdjajev je prognan iz Sovjetskog Saveza 1922., te do
1924. zivi u Berlinu, gdje nastaje nekoliko njegovih znacajnih dje-
la. Godine 1924. seli se u Clamart kraj Pariza, gdje boravi do kraja
zivota. Bavio se stvaralackim, drustveno-kulturnim i izdavackim
radom, uredivao ¢asopis Put, sudjelovao na filozofskim, kulturnim
i religijskim kongresima i raspravama s ciljem povezivanja ruske i

42 Vasilij V. Zenjkovski, Istorija ruske filozofije, Sluzbeni list — CID, Beograd —
Podgorica, 2002, 597.

43 Wilhelm Goerdt, Historia filozofii rosyjskiej, Wydawnictwo WAM, Krakéw, 2012,
563.

44 Nikolaj Berdjajev, Samospoznaja, 4.

45 Dimitar P. Kirov, The Way of Holiness, u: Steven T. Kimbrough (ur.), Orthodox
and Wesleyan Spirituality, St Vladimir's Seminary Press, Crestwood, 2002.,
117-127, 126.
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zapadnoeuropske misli te je napisao viSe djela. Berdjajev je bio jedna
od utjecajnijih osoba u krugu Meudon,*® a vjerojatno najutjecajniji
mislilac medu intelektualcima koji osnivaju personalisticke pokre-
te. O tome sam Berdjajev govori: »Da je ta struja medu francuskom
mladezi mnogo toga meni dugovala, to su njezini predstavnici ne
jedanput izjavili«.*” Berdjajev je prisustvovao i prvom susretu ured-
nika Esprita te je u prvom broju casopisa objavio ¢lanak »Istina i
lazi komunizma«. Berdjajev za sebe navodi da je uvijek gajio nepri-
jateljstvo prema monizmu, racionalizmu, prema tlacenju individu-
alnoga opc¢im, prema gospodstvu univerzalnog duha i uma, prema
leZernom i sretnom optimizmu te odreduje svoju filozofiju: »Moja
je filozofija uvijek bila filozofijom konflikta. A ja sam uvijek bio
personalist.«*® Pojasnjava: »Realnost za mene uopée nije istovjetna
s bitkom, a joS je manje istovjetna objektivnosti. Svijet pak subjek-
tivni i personalisticki jest jedini izvorno realan.«*9

V. V. Zenjkovski bio je sveuéiliSni profesor u Kijevu, a kao emi-
grant u Parizu profesor filozofije, psihologije i apologetike Teolo§kog
instituta sv. Sergija u Parizu. Zareduje se za svecenika 1942. godi-
ne. Smatra da je »bez obzira na neke iznimke, cijeli duhovni Zivot
Europe inspiriran idealima filozofskog personalizma«.?° Napisao je
glasovitu Povijest ruske filozofije, a poznat je i po borbi protiv sekula-
rizma, pri ¢cemu istice da je europska misao proizasla iz krScanskih
izvora. Smatrao je neprihvatljivim da europska filozofija ima izvore
u krscanstvu, a da rjesenja trazi izvan njega. Kao tri dominantne
krScanske teme vidi personalizam, slobodu i socijalne teme: »Sve
ove teme, koje su medu sobom i organski povezane u krscanskoj
blagovijesti, usle su duboko u dusu krS¢anskih naroda, postale do
te mjere vazne i odredujuce da cjelokupno stvaralacko nadahnuce,
sva duhovna trazenja krs¢anskih naroda nalaze u njima hranu.«!
Kao i mnogi onodobni ruski mislioci, razmislja o odnosu Rusije i
Europe: »Ruska inteligencija je ne samo voljela, nego je obozavala
Europu. Vjerovala je da se samo u Europi rada pravi zivot, da samo
Europa zna tajnu zivota i put k istini — klanjala se, dakle, Europi, i
voljela ju je kako ni sama Europa sebe nije voljela.«52

46 QOliver Clément, Berdiaev, un philosophe russe en France, Desclée de Brouwer,
Paris, 1991., 110.

47 Nikolaj Berdjajev, Samospoznaja, 257.

48 Isto, 88.

49 Isto.

50 Vasilij V. Zenjkovski, Sobranie sochinenii II, Russkii Put, Moskva, 2008., 23.

51 Vasilij V. Zenjkovski, Istorija ruske filozofije, 724.

52 Vasilij V. Zenjkovski, Ruski mislioci i Evropa, Logos, Beograd, 2012., 9-10.
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U Parizu je djelovao i samozatajni Lav Sestov, a smatra se da
su njegova filozofija tragedije, egzistencijalna filozofija i religiozna
filozofija zapravo personalisticke filozofije u najizvornijem smislu.
»Sestov zahtijeva da osoba treba diktirati zakonitosti bitka, a ne da
im se podvrgava. To je vrhunac njegova personalizma — ako se on
tako smije zvati — zbog iracionalizma koji se u njemu jasno ocituje.«>3

Francuski sociolog i pravnik ruskog porijekla G. Gurvitch bio je
jedan od vodecih sociologa svoga doba, specijalist sociologije znanja
i sociologije prava. Kao sociolog prava inzistirao je na tome da pra-
vo nisu samo pravila ili odluke koje donose, tumace i provode tijela
drzavne vlasti, ve¢ i skupine i zajednice raznih vrsta, bilo formalno
strukturirane ili neformalno organizirane, koje stvaraju regulaciju
za sebe i druge, Sto se sa socioloskog stajaliSta moze smatrati pra-
vom. Gurvitch zastupa pravni pluralizam, koji je strozi i radikalniji
od pogleda vecine pravnih sociologa, prepoznajuci golemu raznoli-
kost prava u razlicitim vrstama socijalne interakcije. Zastupa tzv.
hiperpersonalizam, isticuc¢i potrebu potenciranja stvarnosti i soci-
jalnog prava nasuprot onomu Sto se naziva pojedinac¢nim pravom.

Semjon L. Frank jedan je od najvaznijih i najsustavnijih ruskih
religioznih filozofa 20. stolje¢a, a neki smatraju da je »bio jedan
od najistaknutijih ruskih filozofa uopcée, ne samo medu filozofima
koji su mu bili bliski po idejama«.>* Njegov misaoni i duhovni svi-
jet mogao bi se opisati kao kombinacija dubine duhovnog iskustva
Bozje bliskosti i temeljitog filozofskog razmatranja ljudskog posto-
janja. Razvio je ucenje Vladimira Solovjova ‘o metafizici svejedin-
stva’ u duhu apofaticke (‘nijekajuce’) teologije, odnosno svestrano je
potkrijepio ‘nespoznatljivost” Apsolutnog Boga, dokazujuéi da nijed-
na od definicija nije primjenjiva na Njega, buduci da je svako ‘svoj-
stvo’ konac¢no, a pravi - to jest, nespoznatljivi Bog je beskona¢an u
svakom pogledu. Frank se suprotstavljao racionalizmu smatrajuci
neutemeljenim povjerenje u sposobnost uma da spoznaje i dokuci
bit stvari. Frank je bio sklon graditi svoj sustav analizirajuci nase
znanje te dolazi do zakljuéka da nama nije potrebno jedno, ve¢ dva
znanja: apstraktno znanje, koje se izrazava u sudovima i pojmovima
te neposredna intuicija o predmetu u njegovoj metalogickoj cjelovi-
tosti i potpunosti. Intuicija ili sagledavanje, pak, za Franka je ‘prvo-
bitno znanje'. Drustvene pojave objasnjavao je kao rezultate osobnih
teznji i subjektivnih ideala pojedinaca. Pronalazenje smisla ljudskih

53 Nikola Stankovi¢, Personalizam ruskog filozofa Lava Sestova, u: Ivan Sestak
(ur.) Odjeci filozofije personalizma, Filozofsko-teoloski institut Druzbe Isusove,
Zagreb, 2019., 167-177, 177.

54 Vasilij V. Zenjkovski, Istorija ruske filozofije, 668.
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postupaka ne vidi u objektivnim ¢injenicama, ve¢ u utjelovljenim
ciljevima, odnosno idejama. Smatrao je da je osoba jedino svetiSte,
jedini apsolutni znak zemaljskog postojanja. Frank je bio uvjeren
da u svom personalizmu ne iskrivljuje bit krS¢anstva kao religije
covjecanstva, religije koja je uvela ideju personalizma u povijesnu
svijest covjeka.?® Frank je u mnogocemu dijelio Zivotni i filozofski
put s Nikolajem Berdjajevom. Zajedno su prije progonstva iz Rusi-
je 1922. radili u moskovskoj Akademiji duhovne kulture, nastanili
se nakon progona u Berlinu i djelovali u Religiozno-filozofskoj aka-
demiji koju je organizirao Berdjajev. Godine 1937. Frank se seli u
Pariz, gdje je zivio do 1945. U emigraciji je razvio i koncept ‘ruskog
svjetonazora, koji je iznio u brojnim djelima posvecéenim filozofskom
stvaralastvu Puskina, Dostojevskog, Tjutceva, Gogolja, V1. Solovjo-
va i drugih ruskih mislilaca. Kao jedan od najsuptilnijih analiticara
problema nacionalnog identiteta ruske filozofije i religiozne filozofi-
je ruske ideje, dolazi do zanimljivog zakljucka da »ukorijenjenost u
rodno tlo, dovodeci do procvata duhovnog zZivota, time Siri ljudski
duh i ¢ini ga prijemcivim za sve univerzalno.«56

Vidljiva skupina emigranata u Francuskoj bili su i ruski prav-
nici, uglavnom Zidovi, koji su imali vaznu ulogu u emigrantskim
intelektualnim krugovima i svojim su djelovanjem pridonijeli pravi-
ma covjeka i razvoju ljudskih prava. B. Mirkine-Guetzévitch, Maxim
Vinaver, A. Mandelstam, Alexander Michelson, Moise Goldstein,
Henry Sliosberg i drugi iznosili su vrlo aktivno svoja doktrinarna
razmatranja. Bavili su se i ruskim pitanjem te poduzimali uskla-
dene akcije u ime ruskih izbjeglica u okviru Lige naroda.5” Djelova-
li suiu ondasnjim prestiznim institucijama, kao sto su Institut za
medunarodno pravo i Akademija za medunarodno pravo u Hagu.
I'Académie de droit international I'Académie de droit international
I'Académie de droit international Danas uglavnom zaboravljen, A.
Mandelstam bio je pionir pokreta za lJjudska prava u meduratnom
razdoblju. Izvorno diplomat u sluzbi Ruskog Carstva, nakon boljse-
vicke revolucije otiSao je u izgnanstvo i postao vazan ¢lan internaci-
onalne scene u Parizu. Aktivan suradnik raznih strukovnih udruga
i institucija tog doba Mandelstam je izradio prvu medunarodnu
deklaraciju o ¢ovjekovim pravima, koju je Institut za medunarodno
pravo prihvatio na sjednici u New Yorku godine 1929. Mandelstam je

55 Igor V. GrebesSev, Stanovleniye i osobennosti eticheskogo personalizma S. L.
Franka, Vestnilkk RUDN. Seriya: Filosofiya 21 (2017) 1, 64-71, 66.

56 Semjon L. Frank, Pycckoe MmupoBo33penue, Nauka, Sankt-Petersburg, 1996., 283.

57 Dzovinar Kévonian, Russian Jewish Lawyers in France and the International
Movement during the 1920s, Archives Juives 34 (2001.) 2, 72-94.
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zastupao teoriju intuitivnog ¢ovjekovog prava, koja proizlazi iz dok-
trinarne fikcije poljsko-ruskog filozofa, pravnika i sociologa Leona
Petrazyckija, osobito njegovih pojmova intuitivno pravno iskustvo i
imperativno-atributivna priroda pravnih normi.5®

Nakon raspada Sovjetskog Saveza glavna nova Skola u pos-
tmarksistickoj eri je ruska filozofija 1920-ih i 30-ih, ruski perso-
nalizam, odnosno mislioci poput Solovjova, Berdjajeva, Bulgakova,
Franka, Loskija. Kolaps komunizma kao pogleda na svijet bio je
popracen porastom etickog personalizma koji je svoj drustveni izraz
dobio u pokretu Jjudskih prava. Inspirirani ruskim religijskim filo-
zofima neki su mislioci predvidali moguénost nove intelektualne
elite koja bi mogla ujediniti krs¢cansku vjeru s demokratskim tradi-
cijama ruske inteligencije.?® Od godine 1985. ponovno se objavljuju
mnoga djela ruskih personalista te zanimanje za njihov rad raste,®°
osobito za N. Berdjajeva. U zadnjem desetljecu proslog stoljeca inte-
res za proslost je u Rusiji, osim sluzbene reinterpretacije komuni-
sticke epohe, najcesce bio usmjeren na otkrivanje i promisljanje
naslijeda ruske emigracije. Interes za fenomen ruske emigracije u
suvremenoj Rusiji bio je potaknut ne samo kulturnopovijesnim i
akademskim razlozima nego i otkricem da su upravo te »zaborav-
ljene ideje vrlo srodne i bliske danasnjim traganjima i osjecanju
svijeta¢, pa su zato u njima »trazeni odgovori i ocekivana rjesSenja
za probleme suvremenosti, ili bar upozorenja od ponavljanja sta-
rih gresaka«.5!

Svicarski istraziva¢ i analitiéar Philipp Fluri uvida da ruski
personalizam ima 4 konfliktne tocke sa zapadnim individualizmom:
1) ruski personalizam pokusSava dati smjer, cilj i svrhu povijesti, dok
zapadni moderni individualizam, odnosno drzava socijalnog bla-
gostanja, ne treba vjeru, nadu i dobro¢instvo; 2) moderno zapadno
drustvo je checks and balances sustav koji omogucuje egoima, a ne
osobama da koegzistiraju, za razliku od ruskog personalizma, koji
pokusava dati dostojanstvo ljudskoj osobi. Na Zapadu ne postoji
teorija o ljudskoj osobi, ve¢ postoje teorije psihe, gradanina, pred-
meta ekonomskih uvjeta, socioloske teorije religioznog vjernika i sl.;

58 Dzovinar Kévonian, Andre Mandelstam and the internationalization of human

rights (1869-1949), u: Pamela Slotte i Miia Halme-Tuomisaari (ur). Revisiting
the Origins of Human Rights, Cambridge University Press, Cambridge, 2015.,
239-266, 263.

59 Philip Boobbyer, Conscience, Dissent and Reform in Soviet Russia, Routledge,
London - New York, 2009., 124.

60 Philipp Fluri, Personalism — A New/Old Trend in Postmarxist Russian Philosophy,
Theoria 8 (1993.) 19, 149-155, 150.

61 Milan Suboti¢, Put Rusije: evroazijsko stanoviste, Plato, Beograd, 2004., 11.
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3) ruski personalisti¢ki mislioci isti¢u Zelju za solidarnoscu, a ne
Zele raspravljati o individualnim pravima ili o tome koji je oblik vla-
davine najbolji; i 4) ruski personalizam krséanski je u radikalnom
smislu.®? Pri tome, Fluri smatra da Zapadu zaista treba izazivac i
iskazuje naklonost ruskom personlizmu.

Imajuci u vidu navedeno, ne zacuduje ocjena engleske povjesni-
carke Lesley Chamberlain da su upravo ruski emigrantski mislioci
ojacali vrijednost slobode ukorijenjene u krscanskoj odgovornosti.
Smatra i da su upravo ruski personalisti - Sto je vrlo vazan uvid i
u ovom radu - kultivirali ono Sto je nakon Drugoga svjetskog rata
»postala politika ljudskih prava, ali to su ¢inili u vjerskom, a ne u
pravnom okviru.%3

4. FRANCUSKO-RUSKI SUSRETI I DRUZENJA

Vazna znacajka francuskog personalizma jest i medusobno
osobno poznavanje njegovih zagovornika, ne samo u okviru aka-
demskih i kulturnih institucija, ve¢ i putem prijateljskih susreta i
druzenja. Godine 1928. A. Marc poc¢inje organizirati susrete u Club
du Moulin Vert, gdje se susrecu pariski intelektualci i razgovaraju
o problemima svog doba, osobito s pozicija tri krS¢anske tradicije -
katolicizma, pravoslavlja i protestantizma. Skupina je ukljucivala
vodece protestantske pastore, katolicke intelektualce te ruske emi-
grantske filozofe. Izmedu ostalih, tim susretima su prisustvovali:
André Moosmann, A. Marc, G. Marcel, N. Berdjajev, Eugraphe Kova-
levski, Lev Gillet, S. Bulgakov, Charles Westhphal, Pierre Maury,
Willem Adolph Visser ‘t Hooft, Max Dominicé, Roland de Pury, D. de
Rougemont, Jean Daniélou, Yves Congar i brojni drugi.®

Krajem dvadesetih i pocetkom tridesetih godina u Ruskom
domu na pariskom Boulevard Montparnasse, zahvaljujuéi inicija-
tivi N. Berdjajeva odrzavali su se susreti pravoslavaca s francuskim
katolicima i protestantima na kojima je osobito bio aktivan J. Mari-
tain. Sudjelovali su esejist i kriticar Charles Du Bos, G. Marcel,
struc¢njak za islam Louis Massignon, E. Mounier i mnogi drugi.®®

62 Philipp Fluri, Personalism — A New/Old Trend in Postmarxist Russian Philosophy,
152.

63 Lesley Chamberlain, The Philosophy Steamer: Lenin and the Exile of the
Intelligentsia, London, Atlantic Books, London, 2006., 241.

64 John Hellman, Communitarian Third Way: Alexandre Marc and Ordre Nouveau
1930-2000, McGill-Queen’s University Press, Montreal, 2002., 26-27.

65  Nikolaj Berdjajev, Samospoznaja, 252-260.
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Manja skupina iz Ruskog doma nalazila se potom u domu N. Ber-
djajeva, a nakon toga i u domu J. Maritaina. Susreti u Maritaino-
vom domu u Meudonu od 1923. formalizirani su kao Cercle d’Etudes
Thomistes, a nastavak su tomistickog kruzoka sto ga je Marita-
in pokrenuo krajem 1919. godine.®¢ Krug u Meudonu bio je jedno
od najvaznijih intelektualnih okupljanja meduratne Francuske,%”
a inicirao je i cuvenu biblioteku Roseau d'or kod pariske izdavacke
kuce Plon. Prvi ¢lanovi skupine bili su Maritainovi prijatelji i nje-
govi studenti koji su se okupljali u razgovorima o tomisti¢koj filozo-
fiji i njezinoj vaznosti za suvremeni zZivot. Poslije su se sastancima
pridruzivali brojni umjetnici i intelektualci bez obzira na njihovu
vjeru. N. Berdjajev, koji je i sam bio redovni posjetite]j tih skupova,
¢lanove tog kruga oznacio je kao »cvijet francuskog katolicanstva
onog doba«.%® Osim J. Maritaina i N. Berdjajeva na tim druzenjima
sudjelovali su filozofi Oliver Lacombe, E. Gilson, G. Marcel, Yves
Simon, E. Mounier, Maurice Merleau-Ponty, G. V. Florovski, Boris
P. Viseslavcev, Georgij Fedotov, Peter Wust, teolozi Charels Journet,
Louis Massignon i Réginald Marie Garrigou-Lagrangre, knjizevnici i
publicisti Paul Claudel, Jean Cocteau, Henri Massis, Robert Vallery-
Radot, F. Mauriac, Julien Green, Max Jacob, Stanislas Fumet, Hen-
ri Ghéon, Daniel Halévy, Robert Honnert i Francois Fejt6, umjetnici
Georges Rouault, M. Chagall, I. F. Stravinski, Nikolas Nabokov i
mnogi drugi.®® Odrzavali su i godisnje duhovne vjezbe za sudionike
kruzoka, a takav su pristup J. Maritain i njegova supruga Raissa
nagovijestili u zajedni¢koj knjizi Molitveni Zivot (De la vie d’'oraison,
1922), u kojoj se zalazu za komplementarnost duhovnog i intelek-
tualnog zivota.

Okupljali su se i u dekadama koje su se od 1910. odrzavale u
Pontignyu na imanju Paula Desjardinsa, koje je vodio C. Du Bos,
a njima su osim navedenih prisustvovali i knjizevnici te publici-

66 Jacques Maritain, Carnet de notes, Desclée de Brouwer, Paris, 1965, 183.

67 Philippe Chenaux, Entre Maurras et Maritain, une génération intellectuelle catho-
lique (1920-1930), Cerf, Paris, 1999., 60-68.

Nikolaj Berdjajev, Samospoznaja, 247.

Francois Fejté, Od Budimpeste do Pariza preko Zagreba: memoari, Nakladni zavod
Matice hrvatske, Zagreb, 1989., 102; Tomo Veres, Sudbina Maritainove misli u
Hrvatskoj, Maruli¢ 14 (1981) 2, 124-136, 124; William R. Rauch, Politics and
Belief in Contemporary France: Emmanuel Mounier and Christian Democracy,
1932-1950, Martinus Nijhoff, Hague, 1972., 109; Teresa Obolevitch, Filozofia
rosyjskiego renesansu patrystycznego, Copernicus Center Press, Krakow, 2014.,
81; Lidija Berdjajev, Zawdd: zona filozofa. Dzienniki, Wydawnictwo Antyk, Kety,
2004.; Leonid Livak, Le Studio franco-russe (1929-1931), 109-123; Jacques
Maritain, Notebooks, Magi Books, New York, 1984.
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sti André Gide, Roger Martin du Gard, André Maurois, Antoine de
Saint-Exupéry, Ramoéon Fernandez, André Malraux, Jean Schlum-
berger, Dmitri Sviatopolk Mirski, Jacques Schiffrin, filozofi Martin
Buber, Léon Brunschvicg, Bernard Groethuysen, Gaston Bachelard,
J. P. Sartre, Vladimir Jankélévitch, Alexandre Koyre, Jean André
Wahl i mnogi drugi.” Berdjajev spominje i skupove Esprit, a i one
u domu G. Marcela.”!

A. Marc je ispred skupine Ordre Nouveau organizirao ekumen-
ske rasprave u kojima su sudjelovali katolici i pravoslavci, a poslije
su im se pridruzili i protestanti. S katolicke strane, redoviti sudi-
onici bili su G. Marcel, svec¢enik Daniel Lallement i isusovac Henri
de Lubac, poslije francuski kardinal. S pravoslavne strane bili su
prisutni N. Berdjajev, S. Bulgakov, L. Gillet, bivSi benediktinac koji
je presao na pravoslavlje, te pokretac¢ francuske pravoslavne crkve
Eugraphe Kovalevski.”?

Razvidno je da je velik broj ruskih mislilaca, knjiZevnika i
umjetnika sudjelovao u razli¢itim personalistickim susretima i dru-
Zenjima. Iako je kod veéine francuskih mislilaca tradicija bila fran-
cuska, katoli¢ka i tomisticka, oni su s ruskom religijsko-filozofskom
emigracijom u Parizu djelovali sinergijski. Tvrdeci da je krS¢anski
personalizam bio konceptualno utemeljenje ljudskih prava u ¢etrde-
setim godinama 20. stolje¢a, Samuel Moyn, profesor prava i povijesti
na SveucilisStu Harvard, prepoznao je N. Berdjajeva kao onoga »koji
je na Zapad donio staru rusku tradiciju vjerskog personalizmac.”?

Kao sto su ruski mislioci morali napustiti Rusiju nakon Okto-
barske revolucije, tako su i mnogi francuski i drugi europski inte-
lektualci napustili Francusku neposredno prije i za vrijeme Drugoga
svjetskog rata te nasli uto¢isSte u Sjedinjenim Americkim Drzava-
ma. Medu njima bilo je i ruskih intelektualaca koji su po drugi put
krenuli u izbjegliStvo. J. Maritain nakon dolaska u SAD posta-
je jedan od najagilnijih zagovornika kampanje i educiranja javno-
sti o ljudskim pravima s namjerom da americka i svjetska javnost
uvidi nuznost donoSenja akta na nadnacionalnoj, svjetskoj razini

70 Francois Chaubet, Les décades de Pontigny (1910-1939), Vingtiéme Siécle, revue
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radi zastite Jjudskih prava. SrediSte Maritainovog i personalistickog
djelovanja u SAD-u je Slobodna $kola za napredne studije (L'Ecole
libre des hautes études), koju su pocetkom 1942. u New Yorku osno-
vali francuski znanstvenici emigranti i disidenti, kao instrument
intelektualnog otpora.” Duznosnici i ¢lanovi te Slobodne $kole bili
su osim J. Maritaina, Henri Focillon, Jean B. Perrin, Henri Gré-
goire, B. Mirkine-Guetzévich, A. Koyré, Gustave Cohen, Paul van
Zeeland, Raoul Aglion, Gilbert Chinard, G. Gurvitch, Claude Lévi-
Strauss, Henri Laugier, Elias Bikerman, Boris Guilbert, Mikhail
Gorlin, Roman Jakobson, V. Jankélévitch, Henri Lévy-Bruihl, Jean
A. Wahl, Raymond Warnier i mnogi drugi. Zbog njihovog znanst-
venog i pedagoskog pristupa, zahvale su im izrazili mnogi, izmadu
ostalih americki predsjednik F. D. Roosevelt i francuski predsjed-
nik C. de Gaulle.

Druzenja i susreti francuskih i ruskih mislilaca rezultirali su
prozimanjem ideja i nac¢ina misljenja, a Sto i jest osnova onog filo-
zofskog promisljanja koje danas prepoznajemo kao personalizam. 1z
brojnih djela spomenutih francuskih i ruskih intelektualaca razvid-
no je da je osnova njihove filozofske antropologije ¢ovjek kao osoba
u vidu krscanske vizije Imago Dei te da kao takva posjeduje ljudsko
dostojanstvo. Bitan je odnos osobe prema drugima, odnosno zajed-
nici, a personalisti¢ka politi¢ka filozofija kriti¢ki je usmjerena kako
prema ondasnjoj liberalnoj gradanskoj demokraciji tako i prema
svim totalitarnim oblicima vlasti. Razvijaju vlastitu viziju idealnog
demokratskog drustva, a u filozofskopravnom smislu revitaliziraju
ideju prirodnog prava. Njihov pogled postaje dominantan neposred-
no nakon Drugoga svjetskog rata, na njihovim idejama oblikuju se
suvremena ljudska prava i integrira se moderna Europa, te oni utje-
¢u na brojna druga pozitivna kretanja u 20. stoljecu.”
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ZAKLJUCNE NAPOMENE

Zaklju¢no bismo mogli konstatirati da su mnogi od navedenih
sudionika personalistickih susreta ve¢ i u ono doba bili poznati i
priznati intelektualci, ali da tek iz danasnje perspektive mozemo
uvidjeti velicinu koncentracije toliko zna¢ajnih umova na jednome
mjestu. Mnogi od njih poslije su postali nobelovci, francuski aka-
demici te dobitnici najuglednijih svjetskih priznanja i zasluznici za
najveca postignuca u znanosti i kulturi 20. stoljeca.

Personalizam ukazuje i na uspjesnu integraciju ruskih emigra-
nata u kulturni Zivot nove postojbine i njihovo sinergijsko djelovanje
s francuskim misliocima bez obzira na razli¢itosti. Njihova razmije-
na ideja i inspiracija te medusobno nadopunjavanje na razli¢itim
tematskim podrucjima obogatila je personalisticku tradiciju, produ-
bljujuci razumijevanje uloge ¢ovjeka kao osobe u svijetu i drustvu.

Ruski i francuski personalisti ¢esto su istrazivali povezanost
vjere, religije i filozofije kao kljuénog aspekta ljudske egzistencije.
Njihove misli ukazuju na duboke refleksije o duhovnosti, moralu i
smislu zZivota te kako ta dimenzija moze obogatiti filozofsku misao.
Takav personalisti¢ki pristup imao je snazan odjek i na II. Vati-
kanski koncil, osobito ideju ekumenizma, te otuda njihove susrete
izmedu Dva svjetska rata mozemo shvatiti i kao svojevrsni ekume-
nizam prije ekumenizma.

Upitno jest koliko su neotomizam i ruska religijska misao
uspjeli trajnije vratiti krs¢anstvo u srediste europske kulture, ali
je razvidno da je misaona interakcija izmedu dvije skupine intelek-
tualaca, odnosno njihova sinteza u obliku personalizma pokazala
da je krséanstvo pridonijelo filozofiji, a i da je filozofija inspirirana
krscanstvom zauzela svoje mjesto ne samo u suvremenoj raspravi o
idejama nego i u konkretnom svijetu prava. U tom smislu, a pokusa-
vajucdi saZeto opisati personalisti¢ki pristup, N. O. Loski piSe: »Sljed-
benik personalizma prihvaca krsé¢anstvo kao ucenje o ljubavi prema
svemu stvorenomu i bez izuzetaka — po njemu to ucenje — oduhov-
ljuje ¢itavu prirodu. S tocke gledista tog ucenja ugnjetavanje covje-
ka od drugog covjeka i rasipnicka eksploatacija prirode jesu grijeh
— apsolutni ideal savrSenstva podrazumijeva zivot u kome nema
borbe za opstanak, pa dakle nema ni nasilja nad prirodom. To se
mozZe ostvariti samo pod uvjetom da covjek nadide uvjete zemalj-
ske ogranicenosti i bioloSke zavisnosti te se uzdigne do nadbiolos-
kog svijeta — do Carstva Bozjega, do onoga svijeta.«’¢

76 Nikolaj O. Loski, Dostojevski i njegovo hriséanko shvatanje sveta. Partizanska
knjiga, Beograd, 1982., 121.
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RUSSIAN EMIGRE THINKERS AND FRENCH PERSONALISM

Summary

Between the two world wars, Paris turned into the center of
artistic, cultural and scientific life, and Russian emigrant thinkers
and artists contributed significantly to this. They belonged mainly
to the personalism, a philosophical way which creation of several
movements representing the common response to the complex que-
stions of cultural, social and philosophical issues of the time. The
paper analyzes the concept and sources of personalism, introduces
the French and personalism of Russian thinkers and points to their
encounters and socializing. Although French thinkers were strongly
influenced by neotomism and Russian thinkers by Orthodox thou-
ght, the author emphasizes the compatibility and similarity of their
thinking and chronicles their joint action in the period before the
Second World War, which later resulted in the affirmation of the con-
cept of a man as a person, human dignity, human rights, and ulti-
mately the unification of Europe. The author concludes that in this
particular case, the successful inclusion of emigrants in the cultural
life of the new homeland and their synergistic action also signifies a
kind of ‘ecumenism before ecumenism’. It is still ambiguous to what
extent personalistic thought, presumed as a symbiosis of neotomi-
sm and Russian religious thought, has brought Christian thought
back to the center european tought, but it is indisputable that it has
taken a significant place in the contemporary discussion of ideas.

Key words: personalism, Russian emigrant thinkers, French
personalism, Christianity, Nikolai Berdyaev, Jacques Maritain
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