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Shvacanje slobode savjesti kod
Jacquesa Maritaina i europske integracije

Sazetak

U kontekstu europskih integracija rijetko se govori o velikom francuskom krséanskom fi-
lozofu Jacquesu Maritainu i njegovom utjecaju na europski projekt sredinom 20. stoljeca.
Ovim se radom zeli donekle osvijetliti njegova, pomalo skrivena, uloga u ovom kontekstu,
a osobito s obzirom na sredisnju ulogu slobode savjesti unutar personalisticke filozofske
bastine kojoj je Maritain pripadao i politicke filozofije koju je oblikovao, a koja je imala
kljucan utjecaj na europski projekt i njegove temeljne dokumente. Sloboda savjesti ovdje se
promatra kao zaglavni kamen svih ljudskih sloboda unatoc svim rizicima i komplikacijama
koje to sa sobom nosi. U svim sukobima Drzave i savjesti potrebno je i pozeljno uvijek ic¢i
u prilog savjesti ili barem naginjati politickim rjeSenjima koja poStuju ili barem ne preziru
savjest osobe. Kad god se u takvim sukobima nademo pred naizgled nerjesivim problemima
treba uvijek birati dijalog i pregovore umjesto nasilja i nametanja.
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Uvod

»Europska Konvencija za zastitu ljudskih prava i temeljnih sloboda« u ¢lanku
9. svakome jamc¢i pravo na slobodu misljenja, savjesti i vjeroispovijedi, $to
ukljucuje i slobodu da se promijeni vjeroispovijed ili uvjerenje te slobodu da
se pojedinacno ili u zajednici, javno ili privatno, iskazuje svoju vjeru ili uvje-
renje bogosluzjem, poucavanjem, prakticnim vrSenjem i obredima. U stavku
2. istoga ¢lanka »Konvencija« kaze da ¢e se navedena sloboda podvrgnuti
samo takvim ograni¢enjima koja su propisana zakonom i koja su u demo-
kratskom drustvu nuzna radi interesa javnog reda i mira, zastite javnog reda,
zdravlja i morala ili radi zastite prava i sloboda drugih. MozZemo dakle reci
da se sloboda savjesti u europskim organizacijama nekako podrazumijeva.
Medutim, opasno je to uzimati kao nesto zauvijek zajamceno. Sve je viSe na-
znaka da o toj temi trebamo viSe razgovarati. Opcenito slobodu ne treba shva-
¢ati kao neupitnu i neugrozenu datost. Ona je nesto Sto se osvaja i nikad nije
izborena jednom zauvijek, nego je uvijek pod prijetnjom gusenja ili gubitka.!
Osim toga, Cest je slucaj da se oko pojmova koje dijelimo ne razumijemo
ili se razumijemo nedovoljno. Filozofija ovdje uvijek ponovno otkriva svoju
drustvenu ulogu.

Stoga ovaj rad zeli raspravljati o slobodi savjesti, i to u svjetlu filozofije Ja-
cquesa Maritaina. Osim $to je rije¢ o jednom od najveéih krsc¢anskih filozo-

1

Pitajmo se i ovo: §to ljudi redovito biraju ako
su prisiljeni birati izmedu slobode i materijal-
ne sigurnosti?
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fa proslog stoljeca i glavnom arhitektu »Univerzalne deklaracije o ljudskim
pravima« iz 1948. godine, na koju se poziva i »Konvencija za zastitu ljudskih
prava i temeljnih sloboda, rije¢ je svakako i o jednom od najutjecajnijih 1
najumrezenijih ljudi toga doba. On je medu onima koji su zasluzni §to su
pojmovi osoba, dostojanstvo 1 savjest uopée uvrsteni u temeljne medunarod-
ne dokumente. Maritainov duh i misao stoje i u temeljima ne samo europ-
skog projekta, §to je slabije poznato, nego i ukupnih euro-atlantskih pa onda i
svjetskih integracija, ali on nam pomaze razumjeti i dublje korijene zapadnog
identiteta koji su mnogo stariji od suvremenih europskih i svjetskih integraci-
ja. U klju¢nim godinama zacéetka europskih integracija, nakon Drugog svjet-
skog rata, Maritain je ve¢ bio s one strane Atlantika vrlo utjecajan profesor
filozofije na ameri¢kom Princetonu (i nizu drugih sveucilista), a s ove strane
Atlantika francuski ambasador pri Svetoj Stolici.> Ako nas zanima razumije-
vanje duha u kojem su zacete europske integracije, onda je najbrzi dokaz da
je pozeljno obratiti se ba§ Maritainu (osim ¢injenice da se »Konvencija« po-
ziva na »Univerzalnu deklaraciju« koju je oblikovao on sam) onaj koji nudi
Robert Schuman, jedan od Otaca utemeljitelja europskih organizacija. On se
u jednom svom djelu pod naslovom Za Europu (fr. Pour [’Europe) poziva
upravo na Maritaina, nazivajuéi ga velikim kr§¢anskim filozofom, a njegovo
ucenje sjajnim.> S obzirom na to da njihovu povezanost i Maritainov golemi
utjecaj ovdje uzimamo kao ocitu ¢injenicu, ovim se radom, donosec¢i tek sve-
zanj njegovih misli i odlomaka, Zeli podsjetiti na ono $to je Maritain govorio
0 osobi, zajednickom dobru (engl. common good), ljudskim pravima, slobodi
i savjesti — kako bismo eventualno unijeli malo vise jasnoée u nase rasprave
o tim vaznim temama.*

Dok je bio u egzilu u Sjedinjenim Americkim Drzavama tijekom Drugog
svjetskog rata i kasnije tijekom svog boravka ondje tijekom 1950-ih, Maritain
je zavolio Ameriku i mnoge njezine institucije i tradicije. Njegove knjige, pre-
davanja i eseji o politickoj filozofiji, napisani tada, to jasno pokazuju. Fokus
najveceg dijela njegova rada bio je na dostojanstvu ljudske osobe, njezinim
pravima i slobodama te odgovornosti drzave i vlade. Tijekom i nedugo nakon
rata, Maritain je razvio koncept ljudskih prava koji je bio ukorijenjen u na-
Celima koja je naucavao i sveti Toma Akvinski. Maritain je takoder smatrao
da su Cetiri slobode Franklina Roosevelta simbol ovih prava i sloboda koja
pripadaju svim ljudskim bi¢ima po naravi.> Sredi$nje mjesto medu tim slobo-
dama ima upravo sloboda savjesti. To je logi¢no s obzirom na Maritainovu
personalisticku filozofiju® i njegovu vaznu razliku izmedu osobe i individue
(individua se takoder moze nazivati pojedincem, jedinkom ili ulomkom vr-
ste).” Maritain je, medutim, istodobno nauc¢avao da su ljudska bi¢a u biti (po
naravi) drustvena bica, da zive u druStvima i drZzavama i da imaju duZnosti
prema svojoj zajednici ili drzavi. A drzava i druStvo imaju pravo braniti svoju
egzistenciju kao 1 pravo odgajati gradane za Zivot u zajednici. Stoga posebno
vazno mjesto u ovom kontekstu ima potencijalni sukob prava osobe na slo-
bodu savjesti, s jedne strane, i drustvene odgovornosti odnosno prava drzave
ili drustva da ¢uva svoj opstanak i poredak, s druge strane. Maritain zato ne
iznosi samo stavove o ljudskim pravima i slobodi savjesti, nego i one o duz-
nostima prema zajednici. Osim toga, on traZi izvor nasih prava i sloboda kao
i izvor duznosti 1 prava zajednice. Konacno, rijec je i o nuZnim ogranicenji-
ma koja se namecu institucijama radi posStivanja savjesti osobe, ali i obratno:
kada se ogranienja namecu osobi radi dobra i ouvanja zajednice. Posebnu
pak pozornost treba jos posvetiti potencijalnim sukobima drzave i savjesti te
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krSenjima spomenutih ogranicenja osobito u kontekstu suvremenih politi¢kih
previranja u Europskoj uniji.?

Osobna savjest i opée dobro mogu i trebaju
biti saveznici u sinergiji

Poznata je pri¢a o jednom gradu u kojem sve funkcionira savrSeno.’ Infra-
struktura, standard Zivota, mir, sigurnost, sloboda, blagostanje i meduljudski
odnosi su na takvoj razini da bas nitko nema ni najmanji prigovor. No tijekom
vremena pocinje se potiho medu gradanima Siriti vijest da je u jednom grad-
skom podrumu zatvoreno jedno dijete. U tom je podrumu polumrak, dijete
je kao u samici i neuhranjeno. Dobiva taman toliko hrane i vode da bi prezi-
vjelo. Gradani spontano reagiraju i govore da to dijete mora biti oslobodeno 1
integrirano u zajednicu kao i svi drugi. No tada saznaju da je upravo to dijete
zalog njihove srece i cijena njihovog blagostanja. Ako bi ono bilo oslobo-

2

O Maritainovom utjecaju u Europi vidi: Ber-
nard Hubert (ur.), Jacques Maritain en Eu-
rope. La reception de sa pensee, Beauchesne,
Pariz 1996. Vidi takoder: Bernard Hubert et
Yves Floucat (ur.), Jacques Maritain et ses
contemporains, Desclee — Proost France,
Pariz 1991. Jacquesa Maritaina se opcenito
smatra najvaznijim misliocem u kreiranju
koncepta ljudskih prava i glavnim filozofskim
autorom »Univerzalne deklaracije o ljudskim
pravima« iz 1948. godine. Vidi takoder: Sa-
muel Moyn, »Jacques Maritain, Christian Po-
litics, and the Birth of Human Rights«, u: Lui-
gi Bonanate et al. (ur.), Intercultural Dialogue
and Human Rights, The Council for Research
in Values and Philosophy, Washington 2011.,
str. 55.

3

Robert Schuman, Za Europu, prev. Jagoda
Lukavac, Europski dom — Europski pokret
Hrvatska, Zagreb 2000.

4
To je, u nesto Sirem smislu, bila svrha istra-
zivanja i autorove doktorske disertacije Cije
neke odlomke ovdje prenosi i prilagodava.
Vidi: Dan Dakovié, Politika i religija u filo-
zofiji Jacquesa Maritaina (disertacija), Fa-
kultet filozofije i religijskih znanosti Sveuci-
lista u Zagrebu, Zagreb 2021., str. 147-154,
194-200.

5

Vidi: J. Maritain, The Rights of Man and
Natural Law, Goffrey Bles: The Centenary
Press, London 1945., str. 41, biljeska 1. Ce-
tiri poznate Rooseveltove slobode su: (1) slo-
boda govora i izrazavanja svugdje u svijetu;
(2) sloboda svake osobe na $tovanje Boga
na svoj naéin svugdje u svijetu; (3) sloboda
od oskudice koja, prevedena u svjetske ter-
mine, znaéi ekonomsko razumijevanje koje

¢e svakoj naciji osigurati zdrav mirnodopski
zivot njenih stanovnika svugdje u svijetu; (4)
sloboda od straha koja, prevedena u svjetske
termine, znaci razoruzavanje Sirom svijeta do
onog stupnja i tako temeljito da ni jedna naci-
ja nece biti u mogucnosti pociniti akt agresije
protiv bilo kojeg susjeda bilo gdje.

6

Personalizam kao filozofski pravac koji u
srediste stavlja ljudsku osobu s njenim dosto-
janstvom predstavlja zapravo dominantnu kr-
$¢ansku filozofiju 20. stoljec¢a i bio je okosni-
ca glavnim misliocima i idejnim zacetnicima
europskog projekta u kontekstu onodobnog
demokrscanstva i europskog federalizma.

7
Na mnogo mjesta Maritain naglaSava ovo ra-
zlikovanje osobe i individue. Ljudska osoba
stremi prema dobrima koja nadilaze politicko
opce dobro, a taj je njezin poziv ukljucen u bit
toga dobra. Ljudi su, kako kaze Maritain, kao
individue podlozni zvijezdama, ali kao osobe
oni su iznad zvijezda. Usp. Jacques Marita-
in, The Person and the Common Good, prev.
John J. Fitzgerald, Charles Scribner’s Sons,
New York 1947, str. 32—-34. Takoder: Jacques
Maritain, Tri reformatora. Luther, Descartes,
Rousseau, prev. Marko Kovacevi¢, Laus,
Split 1995., str. 27.

8

Vidi: William Sweet, »Jacques Maritain and
Freedom of Conscience«, Journal of Dharma,
31 (2006) 1, str. 29-43.

9

Rijec je o viSestruko nagradivanoj kratkoj pri-
povijetki »The Ones Who Walk Away from
Omelas« (1973.) poznate spisateljice Ursule
K. Le Guin.
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deno, onda bi grad postao pun problema kao i svi drugi gradovi. Zato dijete
mora ostati zatvoreno kako bi srec¢a grada bila sacuvana. Gradske vlasti stoga
ne dopustaju nikakvu promjenu iako gradani negoduju. Na koncu gradani
pocinju napustati taj grad...

Moze 1i patnja nevinoga biti cijena op¢eg dobra? Zasto ljudi napustaju ovaj
grad?

Najprije nazna¢imo da, po Maritainu, postoji korelacija izmedu pojma osobe,
kao drustvene jedinke ¢ija sudbina nadilazi prostor i vrijeme, i pojma op-
¢eg dobra, kao svrhe drustva kao cjeline. Svrha drustva nije niti individualno
dobro niti zbroj individualnih dobara svih osoba koje konstituiraju drustvo.
Takva bi koncepcija rastalila drustvo kao takvo u korist njegovih dijelova,
i znacila bi ili otvorenu anarhisticku koncepciju, ili prikrivenu anarhisticku
koncepciju individualistickog materijalizma, prema kojoj je funkcija politi-
¢kog tijela cuvati slobodu svakoga, dajuci zapravo time slobodu jakima da
tlace slabije. Svrha drustva je dobro zajednice, dobro drustvenog tijela. Ali
ako se ovo dobro drustvenog tijela ne shvaca kao zajednicko dobro ljudskih
osoba, upravo kao §to je drustveno tijelo po sebi cjelina ljudskih osoba, onda
bi taj koncept skrenuo prema drugim zabludama totalitarnog tipa. Opée dobro
politi¢kog tijela nije niti puki zbroj privatnih dobara, niti dobro cjeline koja,
kao vrsta s obzirom na svoje jedinke ili koSnica s obzirom na svoje pcele,
privlaci dijelove sebi samoj i zrtvuje ih radi sebe. Opce dobro je dobar Jjudski
zivot mnos§tva, mnostva osoba, odnosno njihovo zajednistvo u dobrom Zivlje-
nju. Ono je dakle zajednicko cjelini i dijelovima; ono tece od cjeline natrag
dijelovima i dijelovi moraju imati koristi od njega.'?

To dobro, po Maritainu, implicira i trazi prepoznavanje temeljnih prava oso-
ba, kao i prepoznavanje prava obiteljske zajednice, u koju su ljudske osobe
ukljucene na primarniji i primitivniji nacin nego u drustvenu zajednicu. Ono
ukljucuje u sebi, kao nacelnu vrijednost, najvisi mogucéi pristup osobama nji-
hovom Zivotu kao osobama, a to znaci dobar Zivot kompatibilan s dobrom
cjeline, i njihovoj slobodi Sirenja (ekspanzije),!! kao i komunikaciji dobrote
koja proizlazi iz toga. Ako opce dobro politickog tijela podrazumijeva intrin-
ziénu subordinaciju ne¢emu Sto ga nadilazi, to je onda zato §to ono zahtijeva,
po samoj svojoj biti 1 u unutar svoje vlastite sfere, komunikaciju ili redistri-
buciju prema osobama koje sacinjavaju druStvo. Ono pretpostavlja te osobe
i teCe natrag prema njima, pa se u tom smislu dohvaéa i ispunjava u njima.'

Nadalje, Maritain takoder napominje da opée dobro nije samo skup nekih
privilegija i koristi, nego i integritet zivota, svrsno dobro u sebi, ili, kako su
stari to izrazavali, bonum honestum. Jer, u jednu ruku, osigurati postojanje
mnostva je neSto moralno dobro u sebi; a u drugu ruku, egzistencija, tako
osigurana, mora biti pravedna i moralno dobra egzistencija zajednice. Samo
pod uvjetom da odgovara pravednosti i moralnoj dobroti, opée dobro je to §to
jest —naime, dobro naroda i politickog tijela, a ne dobro hrpe gangstera i ubo-
jica. Iz tog razloga, perfidnost, prezir ugovora i zakletvi, politicka ubojstva
ili nepravedni rat, iako mogu biti korisni vladi i mogu stec¢i neke kratkoro¢ne
prednosti onima koji ih koriste, po svojoj naravi kao politi¢ki ¢ini, koji u
nekoj mjeri ukljucuju zajednicku akciju, teze destrukciji zajednickog dobra.
Opée dobro je nesto eticki dobro, tj. u sebi ispravno. U njemu je ukljucen, kao
bitni element, maksimalni moguci razvoj, ovdje i sada, ljudskih osoba, osoba
koje ¢ine ujedinjeno mnostvo sa svthom formiranja nacije, organiziranog ne
samom silom nego pravednos¢u. Povijesni uvjeti i jo§ uvijek zaostalo stanje
razvoja ljudskosti otezavaju drustvenom Zivotu da dosegne svoju svrhu. Svr-
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ha prema kojoj drustveni Zivot tezi jest osigurati zajednicko dobro mnostva
na takav nacin da svaka konkretna osoba zadobije najve¢u mogucu mjeru
(kompatibilnu s dobrom cjeline) stvarne neovisnosti od robovanja prirodi —
neovisnosti osigurane jednako ekonomskim garancijama rada i vlasnistva,
politickim pravima, moralnim vrlinama i kultiviranjem uma.'

Dvije su vazne Maritainove primjedbe u ovom kontekstu. Prvo, op¢e dobro
drustva podrazumijeva da je cijeli covjek ukljucen u to drustvo. Za razliku od
poljoprivredne zadruge ili znanstvenog udruZenja, koji zahtijevaju predanost
samo jednog dijela interesa ¢lanova, gradansko drustvo zahtijeva od gradana
da mu na odredeni nacin posvete svoje Zivote, vlasniStvo i €ast. Drugo, ne-
izvjesno je koliko je ideja savrsenog drustva, s kojom je ideja opéeg dobra
politickog drustva vezana, ikada bila istinski ostvarena unutar granica bilo
koje partikularne drustvene grupe.'* Takoder, Maritain upozorava da su suvre-
mena politicka tijela vise udaljena od idealnog tipa savrsenog drustva nego
drzava-grad Aristotelovog vremena ili politic¢kog tijela u vremenu Suareza.
Opce dobro u novijem vremenu je definitivno prestalo biti samo opée dobro
(pojedine) nacije,'* a jos nije uspjelo postati opée dobro Eitave zajednice civi-
liziranog svijeta. Ono, medutim, teZi prema ovom potonjem.'® Zbog toga bi,
po Maritainu, bilo najmudrije opée dobro drzave ili nacije smatrati samo po-
dru¢jem, poput mnogih sli¢nih podrucja, opéeg dobra civiliziranog drustva u
njegovoj cjelovitosti, §to, barem potencijalno, mora ukljucivati Citav svijet."”
Konacno, od iznimne je vaznosti uociti drustvenost osobe i upravo ljudsku
narav opceg dobra. Ocito je da je ovo potonje dobro s obzirom na pravednost,
§to znaci da ono mora i¢i natrag prema osobama, kao i da ono ima kao svo-
ju primarnu vrijednost pristup osoba njihovoj slobodi Sirenja ili ekspanzije.
Ovdje je potrebno razmatrati ono $to se, po Maritainu, treba nazvati tipicnim
paradoksom drustvenog Zivota, pri ¢emu ¢emo ponovno naéi vaznu razliku
izmedu individue i osobe. Jer ovaj paradoks proizlazi iz ¢injenice da je svatko

10

Usp. Jacques Maritain, The Person and the
Common Good, prev. John J. Fitzgerald, Uni-
versity of Notre Dame Press, Pariz 2012., str.
49-51. O istome vidi takoder: Jacques Mari-
tain, La personne et le bien commun, Desclée
de Brouwer, Pariz 1947., str. 44-55; Jacques
Maritain, Scholasticism and Politics, prev.
Mortimer J. Adler, Liberty Fund, Indianapolis
2011., str. 56—64.

11

Termin sloboda Sirenja moze se shvatiti kao
prostor za rast autonomije i mogucnost odlu-
¢ivanja o sve vecem broju aspekata vlastitog
zivota.

12

Usp. J. Maritain, The Person and the Common
Good, str. 51.

13

Usp. Ibid., str. 53-54.

14

Ljudska je povijest na svoj nain povijest
ostvarivanja te ideje bilo da se radi o klasi¢noj
utopiji ili o konkretnom povijesno i politicki

ostvarivom idealu. U svakom slu¢aju, ostvari-
vanje te ideje je iskusilo mnoge, vise ili manje
krvave, avanture tijekom povijesti.

15

Radi se o vrlo vaznom uvidu upravo u kon-
tekstu Europske unije i srazu centrifugalnih i
centripetalnih sila unutar nje. Moze se dapace
rec¢i da je Europska unija dobar projekt u onoj
mjeri u kojoj se shvaca kao put (medufaza)
prema necem veéem i boljem.

16

Rije¢ je o nekoj vrsti neminovnosti rasta —
kako globalizacije, tako i svijesti o njoj, a
¢emu je Internet doprinio na nacin koji jos
uvijek nismo u stanju pojmovno obuhvatiti i
¢iju brzinu nismo u stanju pratiti. Mlade gene-
racije osjecaju se vise kao kod kuée na inter-
netskim mrezama nego npr. u svojoj drzavi ili
Europskoj uniji. Mi zivimo na Internetu.

17

Usp. J. Maritain, The Person and the Common
Good, str. 54-55.
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od nas u potpunosti individua, tj. ulomak vrste, i u potpunosti osoba, tj. du-
hovno bice koje nadilazi prostorno vremenitu sudbinu. '

Buduc¢i da je osoba odredena apsolutom i pozvana na sudbinu iznad vremena,
drugim rije¢ima, zbog najvisih zahtjeva osobnosti kao takve, ljudska osoba,
tj. duhovni totalitet upucen na transcendentnu Cjelinu, nadilazi i iznad je svih
vremenitih drustava. S te tocke gledista ili, ako ho¢emo, s obzirom na stvari
koje nisu Cezarove," i drustvo kao takvo i njegovo opce dobro su neizravno
podredeni savrSenom ispunjenju osobe i njenim nadvremenskim teznjama
kao svrsi drugog (viseg) reda — svrsi koja ih nadilazi. Jedna jedina ljudska
dusa vrijedi viSe nego Citav svemir materijalnih dobara! Nema nista vrjednije
od besmrtne duse. Sto se ti¢e vjecne sudbine duse, drustvo postoji radi svake
osobe 1 podredeno joj je! To potvrduje da je opce dobro to Sto jest samo ako
se redistribuira osobama. Tomu Maritain dodaje stav koji se izvodi iz istih
principa, ali ide dalje, naime, da op¢e dobro politickog drustva ili civilizaci-
je — u bitnome ljudsko op¢e dobro, u koje je ukljucen ¢itav Covjek — ne ¢uva
svoju istinsku narav ako ne postuje ono $to ga nadilazi, ako nije podredeno
(ne kao puko sredstvo nego samo kao niza svrha!) poretku vjecnih dobara i
nadvremenskim vrijednostima kojima je ljudski Zivot pridruzen i usmjeren.?

U mjeri u kojoj se ljudsko drustvo nastoji osloboditi ove podredenosti i sebe
proglasiti vrhovnim dobrom, upravo u toj mjeri ono izoblic¢uje svoju vlastitu
narav i narav opéeg dobra te u toj istoj mjeri ono razara opc¢e dobro i posta-
je totalitarna neman (ni Europska unija nije nuzno imuna na ovaj virus, a
upravo slobodne savjesti djeluju kao »antitijela«). Maritain stoga zakljucuje
da koncept politickog Zivota nije niti isklju¢ivo personalisticki niti iskljucivo
komunitaran. On je i personalisti¢ki i komunitaran na nacin da ta dva pojma
dozivaju i impliciraju jedan drugoga. Nema dakle ni$ta laZnije, tvrdi on, nego
postavljati problem osobe i opéeg dobra u terminima suprotstavljenosti. Taj
problem zapravo mora biti postavljen u terminima recipro¢ne podredenosti,
sinergije i uzajamnog impliciranja.?!

Kako razumijemo ljudska prava i slobodu savjesti?

O ljudskim pravima® i slobodama, osobito u posljednjih sedamdesetak godi-
na, ispisane su nebrojene stranice, vodene su bezbrojne rasprave i otkrivene
su mnoge kontroverze. U nase vrijeme se pak ¢ini da stvar eksponencijalno
raste, mnoZi se i postaje gotovo nepodnosljivo komplicirana. Ovdje je nasa
polazi$na misao to da nitko nema monopol na tumacéenje ljudskih prava. Op-
¢enito je jasno da nitko nije vlasnik pojmova, a u definicijama smo slobod-
ni. To se u filozofiji podrazumijeva. Osim toga, ovdje nam je Zelja pokazati
osnovne postavke J. Maritaina (na kojeg se poziva i Schuman), koji se, s
jedne strane, smatra autorom same sintagme Jjudska prava (koja ima vise
univerzalisticki karakter, za razliku od sintagme prava covjeka koja je ranije
prevladavala) i koji je, s druge strane, glavni teorijski arhitekt »Univerzalne
deklaracije o ljudskim pravima« iz 1948. godine, koja je jos uvijek najglobal-
niji dokument u povijesti.

Ponajprije, kako smatra Maritain, treba re¢i da naravni zakon® i glas moralne
savjesti u nama ne propisuju samo stvari koje trebaju biti u¢injene ili koje ne
smiju biti u¢injene. Oni takoder prepoznaju prava, posebno prava vezana uz
samu narav ¢ovjeka. Ljudska osoba ima prava samom cinjenicom da je osoba,
cjelina koja je na neki nacin gospodar same sebe i svojih €ina, i posljedicno
nije puko sredstvo, nego svrha, svrha koja mora biti tretirana kao takva. Izraz
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»dostojanstvo ljudske osobe« ne znaci nista ako ne oznacava da po naravnom
zakonu ljudska osoba ima pravo biti poStovana i da je subjekt prava i posjed-
nik prava. Neke stvari pripadaju covjeku samom ¢injenicom da je Covjek — 1
to je kamen temeljac personalisticke (politicke) filozofije. Nije dakle drzava
ta koja dodjeljuje prava, jer ljudi postoje i imaju prava i bez drzave, a drzava
ne postoji bez ljudi. Drzava ne dodjeljuje, nego samo prepoznaje, priznaje i
aktivno $titi Covjekova prava. Drzava je stvorenje ljudsko, a covjek je stvo-
renje Bozje. Nije ovjek radi drzave, nego drzava radi ¢ovjeka. Covjek je be-
skonac¢no vazniji od drzave. Da ne bude nesporazuma, treba reci da je i Crkva
radi ¢ovjeka, a ne ¢ovjek radi Crkve.

Pored toga, pojam prava i pojam moralne duznosti su u korelaciji, i oba su
utemeljena na slobodi vlastitoj duhovnim bi¢ima. Ako je covjek moralno ob-
vezan na stvari koje su nuzne da bi ispunio svoju sudbinu, to je onda zbog toga
§to ima pravo ispuniti svoju sudbinu, a ako ima pravo ispuniti svoju sudbinu,
onda ima i pravo na stvari neophodne za taj cilj. Pojam prava je temeljniji od
pojma moralne duznosti, jer Bog ima suvereno pravo nad stvorenjima, a nema
moralnih duZnosti prema njima.>* Stoga je filozofija prava ljudske osobe, po
Maritainu, utemeljena na ideji naravnog zakona.? Stovise, da bi bila istinita
ona mora biti utemeljena na toj ideji. Naravni zakon?® koji propisuje nase naj-
osnovnije duznosti i zbog kojeg je sav zakon obvezujudi, jedan je te isti zakon
koji nam dodjeljuje temeljna prava. Zato Sto smo ukljuceni u univerzalni po-
redak, u zakone i odredbe kozmosa i neizmjernu obitelj stvorenja, u poredak
stvarateljske mudrosti, ali i zato $§to imamo privilegij biti duhovna bic¢a, mi
posjedujemo prava pred drugim ljudima i pred cijelom stvarnosc¢u. Na koncu,
kao §to svako stvorenje djeluje na osnovu svog Principa, koji je Cisti Cin; kao
Sto svaki istinski, a to znaci pravedan autoritet, obvezuje u savjesti samo na
osnovu Principa bica, koji je ¢ista Mudrost, tako, takoder, svako pravo koje
ima Covjek posjeduje na osnovu prava koje ima Bog, koji je Cista Pravda,

18
Usp. Ibid., str. 55-56.

19

Jedno njegovo djelo nosi taj naslov. Vidi: Ja-
cques Maritain, The Things That Are Not Cae-
sar’s, prev. J. F. Scanlan, Charles Scribner’s
Sons, New York 1931.

20

Usp. J. Maritain, The Person and the Common
Good, str. 61-62.

21

Usp. Ibid., str. 64—65. Ne treba nam politicki i
ekonomski gigant ako su cijena za to ugusene
savjesti.

2

O ljudskim pravima i njihovom personalisti¢-
kom utemeljenju vidi vise u: Ivan Culo, Per-
sonalizam i ljudska prava, Alfa, Zagreb 2020.
Rijec¢ je o dosad najboljoj studiji o ovoj temi
na hrvatskome jeziku, ali i Sire. Vidi takoder:
Thomas D. Williams, Who is my Neighbor?
Personalism and the Foundations of Human
Rights, The Catholic University of America
Press, Washington 2005.

23

O naravnom zakonu vise vidi u: Jacques Ma-
ritain, Covjek i drzava, prev. Marko Kovade-
vi¢, Globus — Skolska knjiga, Zagreb 1992.,
str. 90-101.

24

Vidi: Jacques Maritain, The Rights of Man
and Natural Law, prev. Doris C. Anson,
Charles Scribner’s Sons, New York 1943.,
str. 65. Vidi takoder: Jacques Maritain, Les
droits de I"homme et la loi naturelle, Editions
de la Maison Francgaise, New York 1942, str.
84-139.

25
Usp. J. Maritain, Covjek i drzava, str. 86-89.

26
Naravni zakon je onaj nepisani zakon koji

tigona je tipi¢na junakinja naravnog zakona.
Vidi: J. Maritain, The Rights of Man and Na-
tural Law, str. 59-60.
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prava da vidi da se poredak Njegove mudrosti u bi¢ima postuje, ispunjava i
ljubi od strane svakog razuma.?’

S druge strane, kako upozorava Maritain, losa filozofija je pokuSala utemeljiti
prava ljudske osobe na tvrdnji da Covjek nije podlozan ni jednom zakonu
osim zakonu svoje volje i1 slobode te da bi trebao »slusati samo sebe«, kako
je tvrdio Jean-Jacques Rousseau, jer bi bilo koja mjera ili pravilo koje dolazi
iz svijeta prirode, i u kona¢nici od Stvarateljske mudrosti, razorilo i ¢ovjeko-
vu autonomiju i njegovo dostojanstvo. Ova filozofija, kako istice Maritain,
nije dala solidan temelj za prava ljudske osobe, jer nista istinito ne moze biti
utemeljeno na iluziji. Ona je kompromitirala i obezvrijedila ta prava, jer je za-
vela Covjeka da ih zamislja kao bozanska prava, dakle beskonacna, slobodna
od bilo kakvog objektivnog standarda, otporna na sva ograni¢enja nametnuta
prohtjevima ega, i konac¢no prava koja izrazavaju apsolutnu neovisnost ljud-
skog subjekta ili tzv. »apsolutna prava, prava pripisana svemu u covjeku
pukom ¢injenicom da je to u njemu, prava da se razvije Cak i na Stetu svih
drugih bica... Ljudi su se tako poduceni u neistini na svim stranama sudarili
s nemogucim, i stoga su poceli gubiti povjerenje, tj. vjerovati u bankrot ljud-
skih prava. Neki su se okrenuli protiv ovih prava s porobljivackim bijesom;
drugi su ih nastavili zazivati, ali su u svojoj najintimnijoj savjesti trpjeli na-
past skepticizma s obzirom na njih — §to je, po Maritainu, jedan od najvise
uznemirujucih simptoma suvremene krize.”® Neka se vrsta intelektualne i mo-
ralne revolucije trazi od nas, kaze Maritain, kako bismo unutar istinite filozo-
fije ponovno uspostavili nasu vjeru u dostojanstvo covjeka i njegova prava, i
kako bismo ponovno otkrili prave izvore ove vjere.”

Covjekovo pravo na postojanje, na osobnu slobodu i slobodu savjesti te na
potragu za savrSenstvom moralnog Zivota,* pripada, striktno govore¢i, u na-
ravni zakon. Pravo na privatno vlasnistvo materijalnih dobara, ukorijenjeno
takoder u naravnom zakonu, pripada Pravu Naroda, ili zajednickom pravu
civilizacije, kao $to i pravo na privatno prisvajanje sredstava za proizvod-
nju pretpostavlja uvjete koji se redovito zahtijevaju za ljudski rad i njegovo
upravljanje, do¢im ovo potonje, StoviSe, varira zajedno s oblicima drustva i
stupnjem ekonomskog razvoja.®!' Partikularni modaliteti ovog prava odreduju
se pozitivnim zakonima. Sloboda naroda da zive neoptereceni jarmom osku-
dice 1 nevolje — freedom from want — 1 njihova sloboda da Zive neoptereceni
jarmom straha od terora — freedom from fear — kako ih je definirao predsjed-
nik Roosevelt u svoje poznate »Cetiri totke«, odgovaraju na teznje Prava
Naroda koje trazi da bude ispunjeno pozitivnim zakonima i putem ekonom-
skih i politickih organizacija civiliziranog svijeta. Pravo glasa (izbora), prepo-
znato kao nesto §to pripada svakome u izboru drzavnih duznosnika, proizlazi
iz pozitivnog zakona.*®

Kad je rije¢ o naravnim teznjama osobe prema duhovnom Zivotu, Maritain
podsjeca da su Aristotel i mudraci antike znali da su moralne vrline naredene
radi kontemplacije istine koja nadvisuje politicku komunikaciju. Slijedi da bi,
ako bi ¢ovje€anstvo bilo u onom §to teolozi nazivaju »stanjem ciste prirode,
kraljevstvo duh(ov)a normalno imalo svoje mjesto iznad politickog Zivota.
Ako pogledamo duhovnu mreZu koja diljem svijeta ujedinjuje umjetnike,
znanstvenike, pjesnike, istinske humaniste, sve one koji njeguju umijec¢e mi-
§ljenja, kao nejasne obrise takvog prirodnog kraljevstva duhova; mogli bismo
re¢i da je takva mreza gruba skica jedne duhovne obitelji iznad svih nacional-
nih granica.** To je naravno samo skica, kako tvrdi Maritain, jer u stvarnosti,
miloS¢u BoZjom, ustanovljeno je, iznad svih carstava imperatora, kraljeva 1



FILOZOFSKA ISTRAZIVANJA
170 God. 43 (2023) Sv. 2 (383-394)

D. bakovi¢, Shvacanje slobode savjesti kod
Jacquesa Maritaina i europske integracije

391

parlamenata, bolje kraljevstvo, Kraljevstvo Bozje, veliki Grad svijeta koji
ima do¢i, ¢iji je Crkva, barem u o¢ima kr§c¢ana, ve¢ pocetak na zemlji. Ostaje
¢injenica da ovo kraljevstvo vje¢noga zivota odgovara, na osnovu dara koji
nadilazi sva mjerila prirode, naravnoj teznji duha u nama.*

Da ljudska osoba, utoliko $to ima sudbinu koja nadilazi vrijeme, prirodno
transcendira DrZavu, to je ¢injenica koja, po Maritainu, moze biti dokazana
na mnogo razli¢itih nacina. Univerzum istina — znanosti, mudrosti i poezije
— prema kojem razum spontano tezi, pripada po naravi carstvu visem od po-
liticke zajednice. Drzavna mo¢, kao i mo¢ druStvenih interesa, ne moze biti
izvrSena nad ovim univerzumom, iako takva mo¢ moze i treba, unutar drus-
tvenog tijela, zaustavljati Sirenje zabluda koje mogu ugroziti temeljne eticke
norme zajedni¢kog zivota i principa na kojima je taj zivot utemeljen. Drzava
moze, pod odredenim okolnostima, traziti matematicara da poduc¢ava mate-
matiku, a filozofa da poducava filozofiju: to su funkcije druStvenog tijela. Ali
Drzava ne moZze obvezati filozofa ili matematicara da prilagodi filozofsku ili
matemati¢ku doktrinu, jer one ovise samo i iskljucivo o istini.*

Tajna srca, kako kaze Maritain, i slobodni ¢in kao takav, univerzum moralnih
istina, pravo savjesti da slusa Boga i ide svojim putem (!) prema Njemu — ni
jedna od ovih stvari, bilo u naravnom bilo u nadnaravnom redu, ne smije biti

27

Usp. J. Maritain, The Rights of Man and Nat-
ural Law, str. 37-38.

28

I danas smo svjedoci da se mnogi na politic-
koj pozornici zaklinju u ljudska prava i slobo-
de, dok ih preziru u srcu ili ne vjeruju u njih.
To je dodatan razlog za otvoreni dijalog, a ne-
slaganje je ionako dio slobode savjesti.

29

Usp. J. Maritain, The Rights of Man and
Natural Law, str. 38. Sasvim je opravdano
govoriti o vjeri kad je rije¢ o ljudskim pravi-
ma i dostojanstvu osobe. Moze se kazati da
se radi o nekoj vrsti sekularne vjere ili gra-
danske religije koju mogu prihvatiti — kako
ljudi razlicitih vjera, tako i oni koji tvrde da
su bez vjere — iako su, po nama, njeni najdu-
blji korijeni ipak u biblijskoj religiji, odnosno
judeo-kr§éanstvu. Ideju ili filozofiju ljudskih
prava nije moguce utemeljiti ili testirati u ek-
sperimentalnoj i pozitivistickoj znanosti. Ne
postoji u tom smislu znanstveni dokaz da ¢o-
vjek ima dostojanstvo i prava, kao $to takav
dokaz ne postoji ni za tvrdnju da Covjek ima
npr. besmrtnu dusu. Istodobno, mi iskustveno
(1) dozivljavamo, tj. mozemo provjeriti da se
puno bolje, bogatije, ljepSe, sretnije, sigurnije
i slobodnije zivi tamo gdje se njeguje ta vjera
(nitko ne bjezi iz demokratskih drustava koja
Cuvaju slobodu savjesti) i obratno!

30

Ovdje je dobro uociti odredenu promjenu
uobicajene perspektive. Naime, redovito se
govori o duznosti moralnog ili ispravnog ziv-
ljenja, a Sto se dozivljava kao neko breme —

naime, kaze se da covjek ima duznost zivjeti
moralno ispravno. Medutim, kada kazemo da
¢ovjek ima pravo na potragu za savrSenstvom
moralnog zivota, onda to mijenja perspektivu
i ukljucuje pravo na adekvatnu moralnu podu-
ku kako bi svatko iskusio ljepotu i savr§enstvo
moralnog Zivota. Mozemo, dakako, na istom
tragu govoriti i o pravu na adekvatnu poduku
u duhovnom Zivotu, molitvi, kontemplaciji ili
cak o pravu na ljepotu. Moralno savrSen zivot
je prvenstveno lijep, a ne tezak. Osim toga,
on je i pretpostavka slobodi savjesti! Moralno
najispravniji su ujedno i najslobodniji.

31

Vidi: Jacques Maritain, Freedom in the mod-
ern world, prev. Richard O’Sullivan, Sheed
and Ward, London 1935., Appendix 1.

32

Vidi biljesku 5.

33

Usp. J. Maritain, The Rights of Man and Nat-
ural Law, str. 40-41.

34

Upravo je Maritain u svoje vrijeme bio dio,
¢ak mozemo reéi sredisnji dio, jedne takve
svjetske mreze.

35

Usp. J. Maritain, The Rights of Man and Nat-
ural Law, str. 42.

36

Usp. Ibid., str. 43. Za kr$c¢anina i Crkva ima
granice u odnosu na njegovu savjest. Crkva
nije vlasnica savjesti.
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dirnuta od DrZave ili pasti u njene kandze! Istina je da zakon obvezuje u sa-
vjesti, ali to je zato §to je to zakon samo ako je pravedan (sukladan naravnom
zakonu) i ako je donesen od strane legitimnog autoriteta, a ne zato $to bi Dr-
zava ili neka veéina bila pravilo i mjerilo savjesti ili istine. To¢no je, takoder,
da Drzava ima i moralnu ulogu, a ne samo materijalnu; zakon ima edukativnu
svrhu i tezi k razvijanju moralnih vrlina. DrZava stoga ima pravo, pa i duz-
nost, kazniti gradanina ako on, slijedeé¢i svoju gluhu ili deformiranu savjest,
pocini zlo€in ili neko bezakonje. Ali u istim uvjetima DrZava nema autoritet
prisiljavati®’ ¢ovjeka da preoblikuje sud svoje savjesti, jednako kao §to nema
mo¢ nametnuti dusama svoju vlastitu prosudbu dobra i zla, ili odlucivati o
bozanskim stvarima, ili nametati bilo koju religioznu vjeru. Drzava to vrlo
dobro zna. Upravo zato, kad god prelazi svoje prirodne granice s ciljem da
ude, u ime totalitarnih zahtjeva, u svetiste osobne savjesti, drzava pokuSava
oskvrnuti to svetiSte monstruoznim sredstvima psiholoskog trovanja, manipu-
lacijama organiziranih (medijskih) lazi, tajnih operacija i terorom.

Maritain nadalje naglasava da svaka osoba ima pravo donositi odluke po sa-
vjesti s obzirom na vlastitu sudbinu, a da je svrha radi koje postoji obitelj ra-
danje 1 podizanje ljudskih osoba i njihovo pripremanje da ispune svoju cjelo-
vitu sudbinu. Drzava takoder ima edukativnu funkciju, i edukacija nije izvan
njezine sfere, stoga je njezina funkcija da pomogne obitelji da izvr$i svoju
misiju i da dovrsi taj posao, a ne da izbriSe u djetetu poziv ljudske osobe i
svede ga na sredstvo poput nekog alata ili materijala za Drzavu.* Ukratko,
temeljna prava poput prava na postojanje i Zivot, pravo na osobnu slobodu
i slobodu savjesti ili na upravljanje svojim zivotom poput gospodara sebe i
svojih ¢ina, uz odgovornost za njih pred Bogom i zakonom zajednice, pravo
na potragu za savrSenstvom moralnog i razumnog ljudskog Zivota, pravo na
potragu za vjecnim dobrima, bez kojih nema prave potrage za sreCom, pravo
na tjelesni integritet, pravo na privatno vlasnistvo i posjedovanje materijalnih
dobara kao ¢uvara slobode, pravo na brak po vlastitom izboru i na osnivanje
obitelji koja osigurava sebi svojstvene slobode, pravo na udruzivanje, na po-
Stovanje ljudskog dostojanstva u svakom covjeku neovisno o tome predstav-
lja li on ili ne predstavlja ekonomsku vrijednost (!) za druStvo — sva ova prava
su ukorijenjena u pozivu osobe, duhovnom i slobodnom bicu, u redu apso-
lutnih vrijednosti i u sudbini koja je iznad vremena. Potraga za sre¢om, po
Maritainu dakle, nije potraga za materijalnim probicima i prednostima (iako
ih ne iskljucuje), nego za moralnim savrSenstvom, snagom i usavrSavanjem
duse, zajedno s materijalnim i socijalnim uvjetima koji se time podrazumije-
vaju. »Deklaracija o pravima ¢ovjeka i gradanina« (1789.) Francuske narodne
skupstine je, po Maritainovu misljenju, izrazila ova prava u prilicno raciona-
listi¢koj perspektivi Prosvijetiteljstva i Enciklopedista, i u toj mjeri ih u¢inila
dvosmislenima. »Deklaracija o neovisnosti« (1776.) Drugog kontinentalnog
kongresa Sjedinjenih Americkih Drzava, iako u njoj moze biti naznaka utje-
caja Johna Lockea i »prirodne religije«, zadrzala se blize izvornom kr§¢an-
skom znacenju ljudskih prava.*

Konac¢no, kako podsjeca Maritain, slavna Aristotelova definicija ¢ovjeka kao
zoon politikon ne znaci samo da je ¢ovjek prirodno dizajniran da Zivi u dru-
§tvu. Ona takoder znaci da Covjek prirodno trazi da vodi (!) politi¢ki zivot i
da aktivno sudjeluje u zivotu politi¢ke zajednice. Na tom postulatu ljudske
prirode pocivaju politicke slobode i politiCka prava, a posebno pravo glasa
(Sto implicira slobodu savjesti). Mozda je za ljude lakse odreci se aktivne
participacije u politickom zivotu, i u nekom smislu moze biti to¢no da su ljudi
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zivjeli bezbriznije 1 sretnije kao politicki robovi u politickom tijelu ili kad su
pasivno predali svojim vodama svu brigu oko upravljanja zajednicom. Ali oni
su tada odustali od onog privilegija koji pripada njihovoj naravi, jednog od
onih privilegija koji u nekom smislu ¢ini Zivot tezim i donosi sa sobom vise ili
manje rada, napetosti i patnje, ali koji odgovara ljudskom dostojanstvu. Sta-
nje civilizacije u kojem ljudi kao osobe slobodnim izborom imenuju one koji
preuzimaju vlast (tj. kad grade drustvo odozdo prema gore i po nacelu supsi-
dijarnosti!) po sebi je savrSenije stanje.*! Jer ako je istina da politi¢ka vlast
ima bitnu funkciju da usmjerava slobodne ljude prema zajednickom dobru,
normalno je da bi ti slobodni ljudi trebali sebi izabrati one koji imaju funkciju
usmjeravanja ili upravljanja. To je najelementarniji oblik aktivne participacije
u politickom zivotu, a to je ujedno i politicki Zivot najadekvatniji ljudskom
dostojanstvu.*?

Zaklju¢ak

Ovim buketom Maritainovih misli i mozaikom njegovih odlomaka htjeli smo
podsjetiti na duh i filozofiju koja na svoj nacin i po naSem sudu stoji u teme-
ljima naseg suvremenog europskog projekta. Ne treba ocekivati da se svi oko
toga slazemo. U definicijama i interpretacijama smo slobodni i pluralizam
misljenja je istinsko bogatstvo. Europska unija kao svojevrsna sinteza europ-
skih integracija je neka vrsta modernog »carstva« bez cara. Najveci politicki
projekt i savez u povijesti. Unato¢ svim njegovim slabostima, iznevjerenim
obecanjima i prijetnjama koje vidimo na horizontu, taj savez mozemo smatra-
ti vrlo uspje$nim projektom.

Mnogi njegovi rezultati, kao i zelja bezbrojnih ljudi da svoju srecu potraze u
njemu, idu mu u prilog. No njegova kompliciranost i kompleksnost odavno
daleko nadilazi ljudski um, pa stoga moze obeshrabrivati i strasiti. Zato je vje-
rojatno neophodno, makar povremeno, potraziti neki zajednicki temelj, ko-
rijene, neku sredisnju vrijednost za koju se isplati zrtvovati i koja nam moze
dati smjer, a sve kako se ne bismo izgubili u labirintu toga carstva i ostali

37

Vrlo dobro razlikujemo prisilu od poticaja.
Jednako dobro razlikujemo zabranu od na-
redbe.

38

Usp. J. Maritain, The Rights of Man and Natu-
ral Law, str. 43—44. Ovo se danas, znatno viSe
nego kad je Maritainov tekst nastao, odnosi na
zastraSujucu i nikad ve¢u mo¢ drzava i nad-
nacionalnih tijela, poput Europske unije, da
kontroliraju svoje gradane i upravljaju (tj. ma-
nipuliraju) masovnim medijima i drustvenim
mrezama na Internetu.

39

Premalo je re¢i da je ovo vrlo aktualno u kon-
tekstu nekih svjetonazorskih rasprava unutar
Europske unije danas.

40

Usp. J. Maritain, The Rights of Man and Natu-
ral Law, str. 44-45. Opcenito se moze reci da

je na polju ljudskih prava francuska misao, u
odnosu na americku, znatno vise sekularisti-
¢ka, pri ¢emu se misli na sekularizam kao na
ateisticku ideologiju, a ne na evandeosku se-
kularnost koju ovdje zagovaramo i koja svoje
izvore i temelje ima u pozivu na zdravo razli-
kovanje carevog i Bozjeg, a sve radi covjeka
koji je Bozji, a ne carev.

41

Nacelo supsidijarnosti jedno je od temeljnih
nacela Europske unije, ali njegovo nedovolj-
no postivanje u praksi je, uz tzv. »demokratski
deficit« u smislu (nemoguénosti) naseg sudje-
lovanja u izboru onih ¢elnika koji u nase ime
upravljaju cjelinom, jedan od najvecih proble-
ma unutar Europske unije danas.

42

Usp. J. Maritain, The Rights of Man and Nat-
ural Law, str. 47.
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bez povjerenja ili, $to je jo§ gore, kako to »carstvo« ne bi postalo totalitarna
neman koja ¢e nas sve prozdrijeti ili pretvoriti u roblje.

Nase je misljenje i prijedlog da upravo slobodu osobne savjesti treba vidjeti
kao tu srediS$nju i (s)mjerodavnu vrijednost, tj. ugaoni kamen. Moze se re¢i da
¢itavu ljudsku povijest, na neki nacin, poput skretni¢ara usmjeravaju malo-
brojni ljudi (Antigona im je kao pralik) jakog integriteta te dobro oblikovane
1 odgojene savjesti (ona je naime unutarnji »organ« koji treba njegovati jer
moze i degenerirati), vodeni snagom dobra i glasom istine u srcu, koji se po
cijenu Zivota (a nisu zrtvovali nikog doli sebe!) nisu htjeli pokoriti ljudskom
zakonu ako on od njih trazi da pogaze vlastitu savjest i (naravni) zakon na
koji ona ukazuje.

U svim sukobima drzave i savjesti, koji se ponekad mogu ¢initi aporijski ne-
rjeSivima, potrebno je i poZeljno uvijek i¢i u prilog savjesti ili barem naginjati
politi¢kim rjeSenjima koja postuju ili barem ne preziru savjest osobe. Kad god
se nademo pred tim naizgled nerjeSivim sukobima i problemima treba uvijek
birati strpljivi dijalog i pregovore umjesto nasilja i nametanja.

Dan DPakovi¢

Jacques Maritain’s Understanding of the
Freedom of Conscience, and the European Integration

Abstract

In the context of European integration, the great French Christian philosopher Jacques Marita-
in and his influence on the European project in the mid-20th century are mentioned very rarely.
This paper seeks to shed some light on his somehow hidden role in this context, especially given
the central role of freedom of conscience within the personalist philosophical heritage to which
Maritain belonged and the political philosophy he shaped, which had a key impact on the Eu-
ropean project and its basic documents. Freedom of conscience is seen here as the cornerstone
of all human freedoms despite all the risks and complications that this entails. In all conflicts
between the State and the conscience, it is necessary and desirable to always go in favour of
the conscience or at least to lean towards political solutions that respect or at least do not
despise the conscience of the person. Whenever we face seemingly unsolvable problems in such
conflicts, dialogue and negotiation should always be chosen instead of violence and imposition.
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