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Komika svakodnevice kao dio povijesti svakodnevice -
neke konstante u mediteranskom humoru
od Homera do danas

Tamara Turtkovic
Hrvatski institut za povijest, Zagreb, Republika Hrvatska

Helenisticka zbirka dosjetki i viceva, poznata pod imenom “Filogel”, posluzila je kao
predlozak za izvodenje klasifikacije zato sto su vicevi zapisani u njoj jedini izvor za
istrazivanje postanka i razvoja autenti¢nih “svakodnevnih” viceva u antickom raz-
doblju. Analizom primjera dolazi se do zakljucka da se, s jedne strane, i vic moze pro-
matrati kao povijesni izvor, a s druge strane da postoje neke konstante karakteristic-
ne za komic¢no od Homerova doba do helenizma, a djelomi¢no i do danasnjih dana
(naravno, ako se uzme u obzir mediteransko okruzenje).

Daleko iza nas ostalo je razdoblje u kojem su povijesnu znanost sa¢injavali samo takozvani
veliki povijesni dogadaji; danas povijesna znanost naglasak stavlja na male, svakodnevne do-
gadaje, odnosno u sredistu zbivanja nalaze se “mikrokozmosi“, a ne “makrokozmosi®. U su-
vremenoj historiografiji takoder postoje trendovi koji izjednacuju odnos prema zbilji u histo-
riografskim i literarnim tekstovima. Najprije su na taj nacin bili sagledavani Zanrovi uvjetno
rec¢eno najblizi stvarnosti, kao na primjer realisticki roman, da bi se u postmodernisti¢koj
vizuri svi literarni tekstovi mogli ¢itati na taj nacin. Uzimajuci u obzir ovu ¢injenicu, pokusat
¢u dokazati da se i vic, tretiran unutar suvremene teorije knjizevnosti kao jednostavan oblik,
moze promaftrati na taj nacin, te da se iz samog vica mogu iScitati razliciti elementi svako-
dnevice, a ponajvise, dakako, “komike svakodnevice®' Jednako tako, pokusat ¢u dokazati da
su ti elementi konstantni, odnosno da postoje zajednicke karakteristike humora antickog i
naseg suvremenog razdoblja. Kao grada za dokazivanje spomenutih teza posluzit ée jedina
sacuvana anticka zbirka viceva koja je nastala u helenistickom razdoblju u 4. st., no u sebi
sadrzava mnogo razlicitih slojeva pogodnih za proucavanje razvoja kulturno-civilizacijskih
odrednica. Zbirka od dvjesto Sezdeset i tri vica na starogrékom jeziku ¢uva se pod nazivom
“Filogel”, odnosno u prijevodu “Ljubitelj smijeha®, a tradicionalno se pripisuje dvama autori-
ma: Hijeroklu i Filagriju, za koje se smatra da su prosirili zbirku koja je nastala na prijela-
zu iz stare u novu eru.? Tu je zbirku sastavio, najvjerojatnije, mimograf Filistion, a anegdote
su tada bile zapisane u jampskim trimetrima. No, jednako kao i dataciju, i autorstvo je ne-
moguce tocno utvrditi. Hijerokla vecina komentatora izjednacuje s filozofom iz Aleksandrije

! André Jolles, u skladu s morfoloskom koncepcijom, smjesta vic unutar jednostavnih oblika koji se, po njegovu mi-
sljenju, “u jeziku zbivaju sami i iz njega se sami izraduju‘. André JOLLES, Jednostavni oblici, Zagreb, 1978. [19301],
13. Ostali su jednostavni oblici koje navodi Jolles: legenda, saga, mit, zagonetka, izreka, bajka, kazus i memorabile.

? Naslov originala glasi: Philogélos ek ton Hierokléus kaf Philagriu grammatikon.
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iz 5. st. koji je bio neoplatonovac, a o Filagriju se zna samo da je bio gramati¢ar, vjerojatno
iz istog razdoblja.?

S obzirom na to da vecina citatelja, pa i onih sasvim solidno obrazovanih, doZivljava anti¢-
ku, a pogotovo greku civilizaciju vrlo ozbiljnom i neduhovitom (ako se izuzme grcka kome-
dija), najprije je potrebno razbiti tu uvrijezenu sliku i dokazati da su stari Grei bili ne samo
duhoviti vec i zlobni, a zrnce zlobe je i danas vrlo ¢esto sastavni dio viceva. Stereotipna pre-
dodzba o Grku koji se obrazuje na Homeru, katarzu prozivljava gledajuci tragedije u kazali-
§tu, a zivotne nazore oblikuje citajuci filozofe i slijedeci njihova ¢esto moralna uputstva, po-
¢inje se stvarati, dakako, jos u gimnaziji prilikom proucavanja grcke knjizevnosti, povijesti i
filozofije, a nerijetko se na isti nacin nadograduje i kasnije. Kao neku vrstu isprike za takav
stav (ako je ona uopce potrebna) treba svakako napomenuti da veé i u samoj antici teorije
komic¢nog i smijeSnog vrlo ¢esto nisu u korelaciji s antickim djelima u kojima pronalazimo
elemente komike, a i moderna teorijska razmatranja o komi¢nom nerijetko slijede tu tradi-
ciju. Naravno da bi za proucavanje komike bilo idealno analizirati usmeno stvaralastvo, od-
nosno viceve iz antickog razdoblja, no buduci da je posve ocito da je do takvih izvora nemo-
guce dodi, prisiljeni smo posluziti se knjizevnim izvorima kao potvrdama za komiku. I pri
tom treba imati na umu da je povijest ve¢ i sama napravila selekciju tih djela.

Osvrnimo se najprije ukratko na neke anticke teorije komic¢nog i smijesnog. Na zacetke teo-
rije komic¢nog nailazi se ve¢ u 6. st. pr. Kr. kod predsokratovskih filozofa. Njihova stajalista
ocrtavaju drustveni moral tog vremena Kkoji podrazumijeva poStovanje prijateljstva, umjere-
nost u bijesu i ljutnji, a smijeh uzima kao sredstvo neophodno za opustanje, odnosno osu-
duje smijeh uperen protiv nesretnika. Kritizirajuci invektivu i prostacki govor koji se pojav-
ljuju u aristofanovskom tipu stare komedije, Aristotel se javlja kao zacetnik postavljanja
osnovnog problema koji se javlja u teorijama komic¢nog od antike do danas - zahtjeva za bez-
bolnoscu ismijavanja. I on, kao i njegov ucitelj Platon, slazu se u stavu da smijeSno postoji
jedino pod uvjetom da stav onoga koji ismijava ne sadrzava svjesnu Zelju za nano$enjem Ste-
te objektu ismijavanja, a isto tako postavlja i drugi zahtjev pred one koji se bave komikom:
komika nije neobuzdana $ala nego moderiranje smijeha. Taj ée zahtjev, kao simbol nove
estetike komicnog, biti ponavljan od Cicerona nadalje.

Kod Rimljana se pojavljuju dva teoreticara komicnog, ¢iji su stavovi uvelike utjecali na ka-
snije teorije: Marko Tulije Ciceron i Marko Fabije Kvintilijan.> Obojica problematiku smije-
$noga prenose s polja filozofije u domenu retorike i smijeh spominju kao jedno od efikasnih
oruzja govornika. Njihove su teorije, bas zbog toga $to polaze s retorickog stajalista, donekle
u sebi kontradiktorne. Naime, s jedne strane, kao uvjet uspjesnosti Sala postavlja se njihova
nepripremljenost i spontanost, a s druge strane, anticka govornicka vjestina zasniva se go-
tovo iskljuéivo na strogim pravilima koja govornik mora slijediti i kojih se mora drzati da bi
postigao uspjeh. Takoder, ove su teorije jednostrane (vise Kvintilijanova nego Ciceronova) bas
zbog toga $to sagledavaju fenomen smijeha samo sa stajalista retorske komunikacije, dakle

? O spomenutim autorima usp. Der Kleine Pauly, Lexikon der Antike. Miinchen, 1979, ss.vv.

4 Opéenito o povijesti estetike komi¢nog u antici usp. Armando PLEBE, La teoria del comico. Da Aristotele a Plu-
tarco, Torino, 1952. Na zalost, radovi koji bi nam bili od velike pomo¢i pri rekonstrukeiji anticke teorije komi¢nog
izgubljeni su: druga knjiga Aristotelove “Poetike” i Teofrastovi radovi koji se odnose na smije$no i komediju. Aristo-
telova se teorija moze djelomicno rekonstruirati iz malobrojnih sacuvanih fragmenata (usp. Fr. ed. Rose 621, 22, 24,
28, 30), “Poetike” (usp. Ar. Po. 1448-9) i djela Tractatus Coislinianus. U tom djelu neki autori (usp. Richard JANKO,
Aristotle on Comedy, London, 1984)). traze i izravan Aristotelov trag, a u njemu se nesumnjivo mogu vidjeti podu-
darnosti s onim $to je poznato o tragediji iz “Poetike” (i komedija je u “Traktatu®, kao i tragedija u “Poetici®, podijelje-
na na iste kvalitativne i kvantitativne dijelove, a u definiciji slijedi definiciju tragedije).

> Najveci broj podataka relevantnih za proucavanje estetike komi¢nog kod Rimljana moze se pronaci u Ciceronovu
djelu De oratore (II, 216-289), ali i u radovima Orator (87-90) i De officiis (I, 103-104). Kvintilijan u Sestoj knjizi svo-
jeg djela Institutio oratoria spominje smijeh kao jedno od najvaznijih govornickih oruzja. Usp. Mary A. GRANT, The
Ancient Rhetorical Theories of the Laughable, Madison, 1924.; Le Rire des anciens, Paris, 1998, E. de SAINT-DE-
NIS, Essais sur le rire et le sourire des Latins, Paris, 1965.
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jedino kao sredstvo kojim se govornik moze posluziti da bi svojim govorom izazvao neku
reakeiju kod slusatelja.

1z ove kratke naznake osnovnih problema koji se pojavljuju u antickim teorijama komi¢nog
vidljivo je da se ozbiljnija razmatranja o komi¢nom javljaju uglavnom kod filozofa i retorica-
ra i da je osnovno pitanje kojim se oni bave koliko je smijeSno efikasno u preno$enju ozbilj-
ne spoznaje svijeta. Dakle, oni ne promatraju komi¢no i smijeSno kao nezavisne kategorije,
vec uvijek u sluzbi nekog drugog, “ozbiljnijeg” cilja. Ipak, komi¢no se u antici pojavljuje u naj-
manje Cetiri vida: prvo, vrlo se rano komic¢no upotrebljava kao bitan element spoznaje svije-
ta (kao, na primjer, kod Aristofana, u staroj atic¢koj komediji), u drugoj dimenziji komic¢no slu-
7i za relaksaciju od “ozbiljnih“, nesmijesnih zivotnih napora (primjere smo za to vidjeli kod
filozofa), u trecem slucaju komi¢no prelazi u ironiju i sarkazam (kao, na primjer, u Arhiloho-
voj lirici ili Juvenalovoj satiri)® a cetvrti je aspekt onaj u kojem komic¢no pojacava efikasnost
komunikacije (kao $to je to slucaj u govornistvu).

Svi se ovi vidovi komic¢nog ispreplecu u vicu, najautentic¢nijem izvoru “komike svakodnevice®.
Vic je kratka jezicna tvorevina koja sluzi izazivanju komi¢nog dojma, sazeto zacrtavajuci ne-
ke situacije, dogadaje ili karaktere i otkrivajuci u jezi¢nom izrazu samom, ili u osobinama
izrazenog, suprotnosti i protuslovlja koja izazivaju smijeh.” Struktura vica, na morfoloskoj
razini, relativno je ¢vrsta (sastoji se od tri dijela - ¢vrste uvodne formule, usporavanja i poen-
te), a sam vic sadrzava u sebi niz formulai¢nih izraza i zadanih uzoraka s pomocu kojih se
lakse pamti i shvaca. Neki su od bitnih zahtjeva koji se postavljaju pred vic: kratkoca, saze-
tost, efekt zacudnosti i poenta.® Pri pokusaju definiranja fenomena vrlo usko vezana uz vic,
fenomena “komike svakodnevice” potrebno je najprije definirati pojmove “komic¢no” i “smije-
$no“: smijeSno je “sve ono $to izaziva smijeh i pojavljuje se u konkretnim Zivotnim situacija-
ma‘“, a komicno je “ostvarenje smijeSnog u dimenziji umjetnickog dozivljaja“? Kao preduvjet
smijesna dogadaja (u stvarnom zivotu, dakako) uzima se narusavanje nekog poretka. To na-
rusavanje ne mora biti neocekivano (jer se moze svaki dan ponovno smijati ponavljanju jed-
ne te iste pojave), ali mora biti suprotstavljeno skladu koji je priznat kao sklad. Naravno, tre-
ba ovdje primijetiti da ne izaziva svako naruSavanje sklada smijeh, pa to koje ¢e narusava-
nje u realnosti biti smijeSno, ovisi o nizu kontekstualnih promjenjivih okolnosti. Ako naruse-
ni poredak predstavlja dio svakodnevna zivota i ako izaziva smijeh, onda se moze govoriti o
smijesnom svakodnevice (pri tom se jos uvijek kreée u okvirima realnih Zivotnih situacija):
svakodnevno se prepoznaje po tome $to je poredak (u svojem nenarusenom, skladnom obli-
ku) poznat veéini ¢lanova zajednice, a njegovo poznavanje proizlazi iz visestruko ponavlja-
na iskustva ¢lanova te zajednice (dakle, pripada ne¢emu $to im se dogada “svaki dan“). Kad
takvi dogadaji prijedu u literarnu formu (ili bar poluliterarnu formu) i u komunikacijski akt
izmedu posiljaoca i primaoca poruke, govori se, analogno poimanju pojmova “komic¢no” i
“smije$no”, o komici svakodnevice. Osim toga $to posjeduje ¢vrstu strukturu, vic se ostvaru-
je 1 u dijaloskoj formi, odnosno njegov uspjeh ovisi o stupnju postignute komunikacije. S jed-
ne strane, naime, on zahtijeva pripovjedaca i najmanje jednog slusatelja, a najcesce uvlaci u
radnju i jo$ neko trece lice koje je predmet ismijavanja ili poruge (naravno, predmet ismija-
vanja ili poruge moze biti i sam pripovjedac ili slusatelj). I pripovjedac i slusaoci moraju ima-
ti isti stav o tome protiv koga se poduzima “agresija“, jer bez tog uvjeta vic postaje neintere-
santan. Komunikacijski akt u opisanom slucaju ima (najmanje) tri ¢lana (od kojih dva mogu

6 Arhiloh je greki liricar iz 7. st. pr. Kr, a Decim Junije Juvenal rimski satiricar iz 1. st.

" Milivoj SOLAR, Teorija knjiZevnosti, Zagreb, $1983., 170.

$ Milivoj SOLAR, “Vic kao knjizevna vrsta“, Ideja i prica, Zagreb, 1980, 229.-239.

9 M. SOLAR, Teorija knjizevnosti, 199. Ova je preuzeta definicija tradicionalna i time, mozda, i zastarjela. O toj pro-
blematici pisao je Jauss (usp. Hans Robert JAUSS, “Zum Problem der Grenzziehung zwischen dem Lécherlichen
und dem Komischen®, Das Komische, Hrsg. W. Preisendanz, /Poetik und Hermeneutik 7/, Miinchen, 1976., 361-372.),
navodeci spomenuto razgranicenje i citirajuci E. Souriaua, “Le risible et le comique®, Journal de psychologie nor-
male et pathologique 41 (1948), 148.
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biti istovjetna). Komunikacija se moze prosiriti i na veci broj ¢lanova, ako se vic zapise. Nai-
me, tada on pocinje funkcionirati ne samo u sinkroniji nego se moze pripovijedati, pa i prou-
Gavalti i istrazivati, i u dijakroniji, te se u tom slu¢aju u komunikaciju uvode svi potencijalni
buduci pripovjedaci tih zapisanih viceva (jer vic vrlo lako prelazi ponovno iz pisane u usme-
nu formu), njihovi slusatelji, i svi ostali vicevi s kojima taj vic intertekstualno stupa u neki
odnos. Osim toga, kad se vic zapiSe, on je ujedno i posiljalac poruke i poruka sama, $to uzro-
kuje dodatnu sloZenost komunikacijskog akta.”

U vedini viceva iz spomenute helenisticke zbirke “Filogel” moguce je pronaci spomenute ka-
rakteristike ove knjizevne vrste, dakle one karakteristike koje su poznate iz suvremenih teo-
rija knjizevnosti. Struktura im je najéesce trodijelna, kratki su i imaju poentu koja se posti-
ze nekim vidom zacudnosti. To i nije neocekivano. Zanimljivije je, ipak, proucavati viceve iS¢i-
tavajuci iz njih detalje koji su tvorili anti¢ku svakodnevicu (ne iskljucivo komiku ili smijesno
svakodnevice), odnosno analizirati viceve kao neku vrstu povijesne grade i izvora. Sljedecih
nekoliko primjera pokazuje na koji nacin i vic moze posluziti kao povijesni izvor, odnosno
kao grada za proucavanje nekih elemenata svakodnevnog Zivota.

Pametnjakovic je kupio hlace. Buduci da su mu bile tijesne, da bi ih lakse navukao, izdepi-
lirao se.!

Ovaj vic iznosi dvije ¢injenice vezane uz kulturu odijevanja i svakodnevnu njegu tijela. Prvo,
saznaje se da su u doba nastanka vica muskarci veé nosili hlace, a zatim da je depilacija ti-
jela, ¢ak i kod musSkaraca, bila uobicajen kozmeticki zahvat. Iz drugih knjizevnih izvora poz-
nato je da su hlace sve do 2. st. bile znak potpunog barbarstva, a da su u modu usle tek u
4. odnosno 5. stoljec¢u s povecanim utjecajem vojskovoda i careva barbarskog podrijetla.” O
depilaciji, doduse, zenskoj, pisao je i Ovidije u svojem djelu “Umijece ljubavi” dajuci djevoj-
kama savjete o ljepoti i njegovanu izgledu.®

I sljedeci vic donosi informacije vezane uz kulturu svakodnevnog zivota i svakodnevnih Zi-
votnih potreba:

Kad su skrea pitali zasto ne jede nista drugo osim maslina, rekao je: “Zato sto koristim ko-
Zicu kao zacin, kosticu kao ogrjev; a dok je jedem, obrisem se spuzvom od glave do pete i
ne trebam se kupati.“!"

Osim toga $to svjedodi o viSestrukoj uporabi maslina, odnosno maslinova ulja u antici, ovaj
vic takoder govori i 0 skupoci maslinova ulja i potrebi da se plod masline iskoristi u potpu-
nosti (ovdje je, dakako, ta ¢injenica dovedena do apsurda zbog pojacavanja komi¢nog dojma).

Iz vica se mogu iscitati i prometna pravila, odnosno pravila regulacije prometa u pojedinim
gradovima:

Centurion Sidonjanin je vidio oraca kako vozi kola preko trga, pa je zapovjedio da ga izbi-
cuju. A orac rece: “Rimljanin sam i po zakonu me ne smijete bicevati.” Na to centurion na-
redi da izbic¢uju volove.”

Uz egzaktno navodenje prometnog pravila koje je vrijedilo u fenickom gradu Sidonu (kolima
se zabranjeno voziti po strogom gradskom sredistu), ovaj vic naznacuje jedno od prava rim-
skog gradanina. I neki konkretni pravni izrazi pronasli su svoje mjesto u vicevima:

" Pragmaticki gledano, vic zapravo nikad nije posiljalac, ali kao anonimna poruka on funkcionira kao nadomjestak
za posiljaoca. Za strukturalisticka razmatranja o komunikacijskom aktu usp. Roman JAKOBSON, “Linguistique et
poétique®, Essais de linguistique générale, Les Editions de Minuit, Paris, 1963., 213 i d.

' Facet. 64.

2 Usp. Suet,, Caes,, 80.2; Juv. 2.169.

B Usp. Ov, AA, 3.194.

4 Facet. 105.

% Facet. 138.
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Trgovac je pametnjakovicu javio da je njegovo zemljiSte preplavila rijeka. A on je povikavsi
odgovorio rijecima: “To je primjena sile.”!°

Pametnjakovicev odgovor stvarna je pravna formulacija kojom se mogao pokrenuti sudski
proces za nadoknadu $tete, dakako, od strane pravnih osoba, odnosno Zivih bica.

I stvarni povijesni dogadaji ponekad bivaju pretvoreni u vic:

Pametnjakovic je uzeo u Korintu slike starih majstora i, ukrcavsi ih na ladu, rekao je mor-
narima: “Ako ih unistite, trazit ¢u od vas nove.“’

Ocito je da je vic nastao kao reakcija na stvarni dogadaj iz 2. st. pr. Kr, kad je Gréka izgu-
bila nezavisnost: naime 146. pr. Kr. Lucije Mumije porusio je Korint, stanovnici Korinta pro-
dani su u roblje, a Gréka je tim ¢inom priklju¢ena Rimu.

Ovo su samo neki od primjera iz kojih je vidljivo da i jednostavan i kratak oblik poput vica
lako moze postati nadopuna povijesnoj gradi i prouc¢avanju svakodnevnog zivota u anticko
doba, a ponekad cak i jedinstven izvor. Uz elemente svakodnevnog zivota u vicevima dale-
ko su zastupljeniji elementi koji predstavljaju komiku svakodnevice. S obzirom na ¢injenicu
da postoje vicevi koji su i danas smije$ni, odnosno vicevi koji su i danas razumljivi bez do-
datnog komentara, ocito je da takvi vicevi u sebi nose neke konstante razumljive u medite-
ranskom podneblju bez obzira na razdoblje u kojem su nastali. To nas pak navodi na pita-
nje na koji su nacin vicevi mogli prevladati vremensku barijeru od petnaestak stoljeca (struk-
turalisti bi to nazvali kanalom kroz koji putuje poruka, odnosno u ovom slucaju vic)? Za “pre-
zivljavanje” viceva bili su ocito potrebni posrednici: u prvom slucaju vicevi preko niza po-
srednika, mijenjajuci kroz stoljeca posiljaoce i primaoce, dolaze do suvremenog slusaca/ci-
taoca, a u drugom slucaju, jedan posrednik - prevoditelj viceva - odjednom prevlada vremen-
ski luk dug, u ovom slucaju, petnaest stoljeca.

Uzmemo li zbirku “Filogel” kao polazisnu tocku na vremenskom praveu, vidjet cemo da se
lako mozemo kretati unatrag, slijedeci pri tome literarne Zanrove u kojima se komicno jav-
lja, ali isto tako i prema naprijed, pronalazeci veze izmedu helenistic¢kih i suvremenih vice-
va.

Na zacetke literarnog oblikovanja komi¢nog u antici nailazimo kod Homera: ve¢ u “homer-
skom svijetu” bogovi prave Sale na ra¢un drugih bogova. Jedno od glavnih obiljezja stare atic-
ke komedije jest izrugivanje ad personam. Poznata su Aristofanova ismijavanja vlastitih su-
vremenika, ali i neprikosnovenih autoriteta iz proslosti. Postupno dolazi do nestanka tih po-
drugljivih, “osobnih” elemenata komedije, pa se u novoj komediji pojavljuju stalni likovi i za-
dane situacije, od kojih su neki bili izvrgnuti podsmijehu. Komika situacije od originalne i je-
dinstvene invektive, prilagodene odredenom trenutku (a u takvu se obliku pojavljivala u sta-
roj komediji), postala je zadana forma u novoj komediji, i nju su u tom obliku preuzeli i rim-
ski komediografi.® Druga je knjiZzevna vrsta koja uz komediju u sebi sadrzava najvise eleme-
nata komic¢nog (naravno, nepravedno bi bilo makar ne spomenuti i satiru, mim, pa ¢ak i lir-
sko pjesnistvo) epigram, i to skopticki, rugalacki epigram.” Skopticki je epigram svoj najvisi
vrhunac dosegao kod rimskog pjesnika Marcijala iz 1. st. po Kr. Na Marcijala je u velikoj mje-
ri utjecao i njegov nesto stariji suvremenik - gréki epigramaticar Lukilije ¢iji se epigrami na-
laze u zbirci Anthologia Palatina. Uzor Marcijalu bio je i poznati rimski pjesnik iz 1. st. pr.

6 Facet. 46.

' Facet. 78.

8 U povijesti aticke komedije danas se uobi¢ajeno razlikuju tri razvojna perioda: stara, srednja i nova komedija. Naj-
poznatiji predstavnik stare komedije bio je Aristofan (pol. 5. st. pr. Kr- oko 385. pr. Kr). Nakon Aristofana stara ko-
medija postupno prelazi u novu, ¢iji je glavni predstavnik Menandar. Menandar i nova aticka komedija bili su uzo-
rom rimskim komediografima - Plautu i Terenciju - a velikim su dijelom odredili i razvoj cjelokupne kasnije europ-
ske komedije.

1 Naziv skopticki potjece od grékog glagola skopto - izrugivati se nekome.
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Kr. - Gaj Valerije Katul, koji je, premda je prvenstveno bio pjesnik ljubavne poezije, nezaobi-
lazan kad se govori o rimskom epigramu. Sagledavajudi, dakle, vic najprije u dijakroniji nai-
lazimo na iste motive i nacine postizanja komike pocevsi od Homera, preko stare i nove atic-
ke komedije, sve do rimskih i grékih epigramaticara i satiricara, a ako usporedimo anticki
vic s dana$njim vicevima, ocito je da je formalna struktura i dan danas ista.

U sinkroniji gledano, postoje tri tipa komike: komika karaktera, komika situacije i komika ri-
jeci?
a) Komika karaktera

Pametnjakovic je zelio nauciti svog magarca da ne jede, pa mu nije davao hranu. Kad je ma-
garac umro od gladj, rekao je: “Veliku sam Stetu pretrpio. Bas kad sam ga naucio da ne je-
de, tad je umro.”!

U vedini se viceva pojavljuje jedna osoba kao glavni lik koji ili sam ispada smijeSan, ili ne-
kog drugog ¢ini smijeSnim, odnosno izruguje mu se. Pod karakterom se podrazumijeva, osim
tjelesnih i duhovnih karakteristika, i profesija, odnosno zavicajna pripadnost. Najvecu skupi-
nu (103 vica) u zbirci “Filogel” predstavljaju vicevi u kojima je glavni lik pametnjakovic (skho-
lastikos), rijec koja u originalu ima ne odviSe snazno izrazeno ali ipak pejorativno znacenje.
Skrtost, sklonost k varanju, hvalisavost, glupost, mrzovoljnost, neukost, kukavicluk, lijenost,
zavist i pijanstvo - duhovne su karakieristike ismijane u vicevima. Od tjelesnih karakteristi-
ka u zbirci se pojavljuju prozdrljivost, starost, oteklina od bruha i smrad iz usta kao neki od
najcescih tjelesnih nedostataka ili ogranicenja izvrgnutih ruglu.

Covjek kojem smrdi iz usta Zelio se ubiti, pa se pokrio preko glave i zijevnuo.2

U velikom su broju zastupljeni i vicevi na racun stanovnika pojedinih gradova (Abdere, Ku-
ma i Sidona) koji imaju izrazen Sovinisticki stav. I odredene se profesije ¢esto ismijavaju (li-
jecnici, profesori i odvjetnici).

Abderanin je u Setnji vidio covjeka s velikom oteklinom od bruha kako mokri i rekao: “Ovaj
se nece izmoKriti sve do veceri.*!

Abderaninu je umro vrapcic. Kad je on nakon nekog vremena ugledao noja, rece: “Da je moj
vrapcic ostao na Zivotu, vec bi bio toliki.®

Netko je dosao lijecniku pametnjakovicu i rekao: “Lijecnice, kad se god prenem iz sna, pola
sata mi se vrti i zatim najnormalnije ustanem.” A lijecnik ce na to: “Probudi se pola sata ka-
snije.*

Za komiku karaktera bitno je i u odnosu prema kome je ona ostvarena (prema subjektu, pre-
ma objektu-primaocu, ili prema nekom tre¢em licu). Dakako, najveci broj viceva odnosi se na
ismijavanje karakiera subjekta, a najmanji na ismijavanje nekog treceg lica. Odreden broj vi-
ceva ismijava subjekt, ali ujedno i objekt, odnosno primaoca poruke.

% Ova se podjela djelomi¢no zasniva na klasifikaciji H. Bergsona koji komiku dijeli na komiku situacije, komiku ri-
jeci i komiku karaktera (usp. Henri BERGSON, Smijeh. O znacenju komicnoga, Zagreb, 1987. [1961]). Potpodjela unu-
tar te klasifikacije temelji se na razmatranjima ruskog teoreticara V. Proppa i njegovoj podjeli podsmjesljivog smi-
jeha (tu vrstu smijeha Propp smatra najrasprostranjenijom) na nekoliko kategorija (usp. Vladimir PROPP [PROP],
Problemi komike i smeha, Novi Sad, 1984. [1976.).

! Facet. 9.

22 Facet. 231.

» Abdera je grad smjesten u sjeveroisto¢noj Trakiji, Sidon je fenicki grad, a Kume su eolski grad na obali Male Azi-
je: stanovnici ovih gradova bili su u antici poznati po gluposti.

2! Facet. 118.

% Facet. 125.

% Facet. 3.
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b) Komika situacije

Pametnjakovic se plivajuci umalo udavio. Zakleo se da nece vise ulaziti u vodu, dok najpri-
Je ne nauci dobro plivati*”

Velik broj viceva svoju komi¢nost postize nekom komi¢nom situacijom, odnosno nekim ot-
klonom od uobic¢ajenog konteksta. Otklon od uobicajenih situacija obuhvac¢ao bi nekoliko
potkategorija: otklon od ustaljenih drustvenih normi, otklon od ustaljenog tijeka radnje i ot-
klon od ustaljenog nacina razmisljanja. Ponekad, da bi se neka od tih situacija posebno na-
glasila, primijenjen je neki od sljedecih postupaka: autoironija, glupa, ocita laz ili totalni ap-
surd.®

Prijatelj je, dok je bio na putu, napisao pametnjakovicu da mu kupi knjige. A on je na to za-
boravio, pa je, kad mu se prijatelj vratio i kad ga je sreo, rekao: “Ono pismo koje si poslao u
vezi s knjigama nikad nisam primio.”

Jedan od brace blizanaca je umro; pametnjakovic je dosao i upitao zivog: “Jesi Ii umro ti ili
tvoj brat?#

¢) Komika rijeci

Komika rijeci pretpostavlja naruSavanje sklada u odnosu prema sredstvima uspostavljanja
veze medu sudionicima vica.** Otklon se moze ocitovati prema semioloskom kodu (tada se
radi o metajezicnoj funkciji), prema poruci (tada se radi o poetskoj funkeiji) i prema kanalu

(tada se radi o fatickoj funkciji). U odabranom korpusu, buduci da se najveci broj viceva slu-
7i igrom rijeci, komicnost se ostvaruje gotovo uvijek s pomocu poetske funkcije.

Ribaru Sidonjaninu netko je rekao: “Rak ti je u mrezi.” A on mu ljutito odgovori: “A tebi na
plucima.”

Covjek kojem smrdi iz usta obasipao je brojnim poljupcima svoju Zenu i govorio: “O gospo-
darice moja, o Hero moja, o Afrodito moja.” A ona se okrenula na drugu stranu i rekla: “O
Zeuse (O kako smrdis)/*?

d) Motivi

Motivi koji se pojavljuju u zbirci “Filogel” podijeljeni su u dvije kategorije: prva kategorija obu-
hvaca motive koji su nadvremenski, pa ce se pojaviti i u ostalim literarnim Zanrovima, a posto-
je 1 u danasnjim vicevima, dok u drugu kategoriju pripadaju vicevi koji su karakteristicni, ili sa-
mo za gréki civilizacijski krug, ili za anticki svijet, ali se ne mogu nazvati svevremenskim, jer
ne funkcioniraju u danasnjem okruZenju. I jedna i druga kategorija motiva zadire u domenu
ljudskog zivota, podrazumijevajuci pri tome neke konstante u ljudskom zivotu: rodenje, brak,
zaposlenje, smrt itd. Kad su takvi dogadaji liseni bilo kakvih specifi¢nosti, moze se govoriti o
komici svakodnevice koja u vecini epoha i razdoblja funkcionira na isti ili slican na¢in.*®

" Facet. 2.

% Glupa, ocita laz nacin je postizanja smijeSnog naveden kao kategorija kod Proppa pod nazivom alogija. Alogija
je za Proppa izvrgavanje ruglu nedostatka pameti i jedan od ¢estih postupaka izazivanja smijeha koji nastaje u tre-
nutku kad se skrivena glupost ili neznanje otkriju. Usp. V. PROPP, Problemi komike, 95.

% Prvi je vic primjer za glupu, ocitu laz (Facet. 17), a drugi primjer apsurdnog vica (Facet. 29).

30 Veé je Aristotel uveo razliku izmedu “smijeSnog u rije¢ima” i “smijesSnog u stvarima“. Usp. Tractatus Coislinianus, V.
3 Facet. 133.

32 Ipak, odreden broj viceva u kojima je poenta izrecena komikom rijeci, neprevodiv je i nerazumljiv bez dodatnih
komentara: Facet. 232. Naime, greki originalni izraz o zed, s pomocu kojeg je ostvarena komika rijeci, ima dvostru-
ko znacenje: a) O Zeuse! - kao odgovor na muzevo oslovljavanje i spominjanje imena dviju bozica - Here, vrhovne
bozice i Zeusove zene i Afrodite, bozice ljepote i ljubavi i b) O kako smrdis!

33 Neki od univerzalnih motiva, $to ée se i pokusati dokazati, jesu: 10§ odnos oca i sina, groznica (bolest), seksualni
odnosi izmedu mladica i starica, ismijavanje Skrtosti, nasljedstvo, mizoginija itd.
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Komika karaktera u svim se vidovima javlja u razli¢itim zanrovima. Kad Odisej u drugom
pjevanju “Tlijade” kaznjava blebetavog Terzita batinama, ostali se tome slatko smiju (..a na
ledma od Zezla se zlatnoga njemu / Krvava masnica ispne; i on se poboji i sjedne, / Sve ga
zaboli i zbunjen pogledi i utare suzu, / A drugi, sjetni doduse, nasmiju se slatko svi njemu.),**
zasigurno i zbog ruzna Terzitova izgleda koji u svojoj ruznoci postaje tragikomican (Ruzniji
bio je od svih, pod Ilij koji su dosli, / BjeSe krivonog i hrom na jednu nogu, a pleci / Njego-
ve grbave bjehu ka prsima pognute budug, / Siljasta bjese mu glava i rjetkom posuta ko-
som.).*» Da smijeh, odnosno ismijavanje, nije rezervirano samo za smrtnike, vidljivo je i iz pr-
vog pjevanja “Ilijade*, kad se bogovi smiju svom sudrugu Hefestu zbog hromosti (U smijeh
udare tada beskonacan blazeni bozi / Gledajuci Hefesta gdje po kuci sopeci brza.).* Oba pri-
mjera vrlo se lako mogu uvrstiti u komiku karaktera, odnosno u ismijavanje neke tjelesne
karakteristike. I kod Aristofana, u staroj atickoj komediji, nailazi se na komiku karaktera,
¢ak, i u vrlo drasticnom vidu, naglaSenu postupkom autoironije: Aristofan se, naime, smije i
svojoj vlastitoj celavosti®” Ismijavanje odredenih duhovnih karakteristika takoder je vrlo ce-
sto: mrzovoljnost, istaknuta ve¢ i naslovom Menandrove komedije Dyskolos (u prijevodu
“Covjekomrzac®), skrtost, koja se kao ismijavana osobina u antici, izmedu ostalog, javlja u
rimskoj komediji (Plautova Aulularia, u prijevodu “Cup®), a i u epigramima (kako kod Marci-
jala, tako i u zbirci Anthologia Palatina)’® Tzviesne su profesije, takoder, ¢esto meta poruge:
lijecnici, profesori i odvjetnici najceSce su spominjane profesije. Jasno je da su te profesije
(od kojih su one koje su opstale pogodne za ismijavanje i danas) odabrane za izrugivanje
zbog svojeg javnog karaktera, ali i zbog toga $to su one bile s jedne strane lukrativne (tj. svo-
jim su “izvrsiocima” donosile ponekad i veliku zaradu), a s druge su strane ili zauzimale ni-
sko mjesto u hijerarhiji socijalnih vrijednosti ili su bile pogodne za razlicite sarlatane (a kat-
kada i oboje). Primjeri za to nalaze se ponovno u epigramima kod Marcijala i u zbirci Ant-
hologia Palatina® Ismijavanje zavi¢ajne pripadnosti zapravo podrazumijeva najéesce kolek-
tivno ismijavanje ¢itava naroda ili pripadnika odredene regije ili grada i neizostavno u sebi
ukljucuje odreden rasisticki stav: stanovnici grada Abdere bili su poslovi¢ni u antici po glu-
posti, pa ih, osim viceva, spominju u negativnom kontekstu i pisci kao Ciceron, Lukijan ili
Demosten. I danas se, naravno, s promijenjenim imenima gradova i stanovnika takvi vicevi
¢esto prepricavaju (kod nas su to vicevi o Bosancima Muji i Hasi).

Komika situacije provlaci se u svim svojim vidovima kroz razne literarne Zanrove. Jedna od
cestih komicnih situacija u vicevima jest plovidba brodom, opasnosti vezane uz plovidbu i, u
vezi s tim, sastavljanje oporuke prije putovanja.

Pametnjakovic je, uvidjevsi da ce dozivjeti brodolom, traZio plocice za pisanje, da napise opo-
ruku®

31 Usp. I B 268-270. Svi prijevodi preuzeti izz HOMER, Iljjada, (preveo i protumacio Tomo Maretic, pregledao i pri-
redio Stjepan Ivsic), Zagreb, 1987.

% Usp. IL B 217-219.

3 Usp. I A 599-600.

37 Usp. Ar. Pac. 767-774; A celavce zovemo neka sav trud / Usmjeruju k pobjedi - to nam je cilj. / Jer svatko ce re-
¢i, kad pobijedim ja, / Za vecerom ili uz gozbeni stol: / “Posluzite celavca, éelaveu daj / Slatkisa, i ni¢eg ne liSavaj
vec / Tog najveceg duhom od pjesnika svih, / Tog covjeka s najljepsim celom.”. Prijevod preuzet iz: ARISTOFAN,
Izabrane komedije, (preveo Mladen Skiljan), Zagreb, 2000.

3 Usp. Mart. 1.98; 4.85; 9.98. 1 AP XI. 165.

3 Usp. Mart. 1.30; 1.47; 5.9; 6.53; 8.74; 9.96; AP XI. 112-126, 131, 280-1.

10 Facet. 30.
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Kod Juvenala pronalazi se gotovo identi¢na situacija: stanovnici Rima ne izlaze navecer van
bez sastavljene oporuke.” Namece se i usporedba Horacijeve satire o dosadnom brbljavcu s
vicem o dva ista takva dosadnjakovica koji prate jedan drugog cijelu no¢ kudi.

Dva su pametnjakovica poslije gozbe, ponasajuci se po svim pravilima ponasanja, pratili
naizmjence jedan drugoga kuci i na kraju uopce nisu spavali*

Vicevi o skorojevicima i situacijama u koje oni dolaze podsjecaju na Petronijeva Trimalhio-
na.* Vecina se skoptickih epigrama takoder zasniva na komici situacije.* Vrlo su ¢esti i ko-
micni prizori batinanja: pojavljuju se ve¢ kod Homera, u Aristofanovoj komediji neizostavni
su, a javljaju se i u novoj komediji.*®

Komika rijeci, zbog svoje “teSke” prevodljivosti, ¢esto ne pripada komici svakodnevice, a to
se pogotovo odnosi na komiku rijeci koja se pojavljuje u knjizevnosti i za koju je potrebno
poznavanje konteksta, leksika i ¢esto povijesnih ili mitoloskih ¢injenica, i koja se oslanja na
iskustvo, odnosno podrazumijevano znanje primatelja poruke.

Univerzalni motivi mozda su, ako ne najbolji, onda zasigurno najtransparentniji dokaz za po-
stojanje komike svakodnevice. Mizoginija je bila aktualna kako u anti¢ko doba tako i danas:
mrznja prema Zenama cesta je u antickim vicevima, pojavljuje se u jambima (Hiponaktovim,
npr), u epigramima, a danas su vrlo popularni vicevi o plavusama, glupim, dakako.

Zenomrzac, bolestan i sav ocajan, kad mu je Zena rekla: “Ako ti se nesto desi, objesit cu se”;
pogledao ju je i rekao joj: “U¢ini mi to veselje, dok sam Ziv."®

Lo$ odnos izmedu roditelja i djece ¢esto je na komic¢an nacin prikazivan i u komediji, kako
grckoj tako i rimskoj. Pojavljuje se ve¢ u staroj atickoj komediji u Aristofanovim “Oblacima®,
a i u rimskoj komediji (npr. u Terencijevoj komediji Heautontimorumenos, odnosno u prije-
vodu “Samokaznjavatelj). Odnosi, izmedu ostalog i seksualni, izmedu mladica i starica c¢esta
su tema: mladi¢ ¢eka da bolesna starica umre, a njezina starost, bolest i podrazumijevano
bogatstvo razlozi su zbog kojih se on vezao uz nju. Motiv preuzet iz svakodnevnog Zivota la-
ko je prenosiv i na danasnje vrijeme: ipak, danas su uloge najcesc¢e malo izmijenjene - mla-
de djevojke pridruzuju se bogatim starcima. Vicevi sa seksualnom tematikom danas se ubra-
jaju medu najrasprostranjenije viceve (zanimljivo je da su oni medu antickim vicevima, ali sa-
mo medu njima vrlo rijetki), a isto je tako prevareni muz motiv koji je nezaobilazan u suvre-
menoj produkeiji viceva.

Gospodarica je imala ocevidno ludog roba. Vidjela je da ima veliki organ i pozeljela ga. Sta-
vila je na svoje lice masku da je ne bi prepoznao i pocela se s njim zabavljati. A on ju je,
usred igre, prepoznao. I kasnije je, smijuci se po svom obicaju, rekao gospodaru: “Gospoda-
ru, gospodaru. Obljubio sam glumicu, a gospodarica je bila unutra."

Nasljedstvo, oporuke i nasljednici vje¢na su tema suvremenih knjizevnih djela, viceva ili sce-
narija za filmove.

1 Usp. Juv. 3. 272-274.

42 Usp. Hor. S. 1, 9,; Facet. 20.

3 Rijec¢ je o znamenitoj i najcjelovitijoj sacuvanoj epizodi iz Petronijeva satiri¢ckog romana “Satire”, poznatoj pod na-
zivom “Trimalhionova gozba” u kojoj je glavni lik bogati skorojevic i bivsi rob Trimalhion.

4 Usp. Mart.1.19; Cetiri zuba si imala, Elijo, pamtim li dobro./ Kagalj je izbio dva, drugi preostala dva./ Sada bez-
brizno moze$ po citave kasljati dane:/ treci kad zakaslje$ put, nikakvo ne prijeti zlo! Prijevod preuzet iz: Marko
Valerije MARCIJAL, Epigrami, (prevela Marina Bricko), Zagreb, 1998. U prvom je distihu Marcijal opisao situaciju,
ismijavajudi pri tom, iako ne vidljivo (naime, da ne postoji sljedeci distih, ne bi se prvi distih smjestao u kontekst
izrugivanja) Elijinu starost i tjelesne mane. U drugom distihu Marcijal potvrduje situaciju koju je ve¢ naveo, ali se
sada, umjesto sazaljenja koje bi se mozda ocekivalo, direktno izruguje Eliji.

15 Usp. Ar. passim.

16 Facet. 248.

" Facet. 251. Izraz “unutra” moze se shvatiti dvojako: u kudi ili pod maskom.



16 T. TVRTKOVIC, Komika svakodnevice kao dio povijesti svakodnevice

Skrtac je oporukom sebe odredio za nasljednika.'

Smrt od bolesti jedan je od univerzalnih motiva i sastavni dio ljudskog Zivota, pa nije stoga
¢udo da i bolest (Cak i teska) postaje predmetom poruge. Kao $to se vidi, motivi su vrlo razli-
Citi - djetinjstvo, brak, starost, smrt, pa i nasljedstvo koje ostaje nakon smrti, odnosno oni obu-
hvacaju sva razdoblja i bitne trenutke ljudskog Zivota.

Popis sli¢nosti mogao bi zasigurno biti i mnogo vedi, ali i s pomocu ovih sli¢nosti nije tesko
dokazati da je vic prikladan i kao izvor za istrazivanje povijesti svakodnevice, a pogotovo kao
izvor za komiku svakodnevice koja, bududi da se ljudi oduvijek smiju, sac¢injava takoder dio
svakodnevnog Zivota, a time i dio povijesti svakodnevice. Osim toga, jasno je da, iako posto-
ji odreden broj viceva nerazumljiv bez posebnih komentara, ipak komika svakodnevice u vi-
cevima slijedi od antickog razdoblja do danas konstantu u razvoju, te se, uz manje ili vece
odmake, mogu pronaci veze i slicnosti u nacinima na koje se ta komika postize. Taj je raz-
vojni put, dakako, u velikoj mjeri vezan prostorno za ovo podneblje, a isto tako i civilizacij-
ski za zapadnoeuropsku, a mozda c¢ak i uze mediteransku, kulturu, iako ponekad i prelazi
te kulturno-povijesne i prostorno-civilizacijske okvire.

The Comicality Of The Quotidian As A Part Of The Comicality Of History -
Some Constant Features Of Mediterranean Humour from
Homer until Today

The phenomenon of the comical aspects of the quotidian could have been approached in two
ways: on the one hand, the genres of classical literature in which the phenomenon appears
had to be researched and the one that lends itself most easily to investigation selected
among them; on the other, the term ‘the comicality of the quotidian’ itself had to be defined
and the criteria devised which would enable a classification of the devices by means of which
the humorous is achieved.

In an attempt to define the terms ‘comical’ and ‘humorous’ as simply as possible, one could
say that “all that causes laughter and appears in actual life situations” is humorous, whereas
the comical is “the humorous actualised as a dimension of the aesthetic experience.” The hu-
morous aspects of the quotidian, as a part of everyday life, would thus be a disruption of the
commonly acknowledged harmony and order that is accepted by the majority in a commu-
nity and repeated day in, day out. Turning ‘the humour of the quotidian’ into a literary form
and communication act creates ‘the comicality of the quotidian’.

The beginnings of the literary fashioning of the comical are found already in Homer, while
comedy, lyric poetry, mime, satire, literary joke (Witz) and the skoptic epigram are some of
the classical forms in which the elements of the comical can be identified. The development
of the theory of the comical parallels the appearance of the comical in literature, and a com-
parison of the preserved texts of both groups reveals elements they have in common, but al-
so points out some “illogicalities”, as we shall try to show.

The Hellenistic collection of apophthegms and jokes known as the Philogelos has been used
as a model of classification, as the jokes included in it are the sole source for exploring the
aetiology and development of authentic “everyday” jokes in classical antiquity. By means of
an analysis of examples, based in part on the criteria of the theoreticians Propp and Berg-
son and in part on the structuralist discussions of the communication act, the conclusion is
reached that there exist certain constant features of the comical from Homer’s time to the
Hellenic era, and even to our own days (provided, of course, one stays within the Mediterra-
nean context). The resemblance’s are to be found in the model of structuring, the ways in

4 Facet. 104.
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which the comic effect is achieved (comedy of characters, comedy of situations, and comedy
of words), and the similarity of motifs. Apart from this, there can be noted a certain simila-
rity in the ways previous and modern times conceive of the comprehend the world, so that
some of the comic situations from classical antiquity can be understood without further ex-
plications.



